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PRZEDMIOT, ZAKRES | CEL OPRACOWANIA.

1.  Przedmiot i zakres opracowania.

Przedmiotem opracowania jest okres$lenie warunkéw niezbednych do dostosowania budynku Urzedu

Marszatkowskiego Wojewodztwa Pomorskiego do aktualnych wymagari ochrony przeciwpozarowe;.

Zakres opracowania obejmuje analize¢ warunkéw ochrony przeciwpozarowej w gmachu gtownym

urzedu obejmujacym budynki oznaczone numerami 21, 23 i 25 oraz faczniku z salg konferencyjng
tzw. okraglakiem.

[1.]
[2.]

[3.]

[4.]
[5.]

2.  Podstawa opracowania.

Ksigzka obiektu budowlanego;
Inwentaryzacja budowlana obiektu;

Wizja lokalna obiektu i terenu przylegtego;
Informacje uzyskane od zarzadcy obiektu.

3.  Podstawy formalno-prawne.

Ustawa z dnia 24 sierpnia 1991 r. o0 ochronie przeciwpozarowej (Dz. U z 2021 r. poz. 869, ze zm.).
Rozporzadzenie Ministra Infrastruktury z dnia 12 kwietnia 2002 r. w sprawie warunkéw technicznych,
jako powinny odpowiadac¢ budynki i ich usytuowanie (Dz. U. z 2019 r. poz. 1065, ze zm.).
Rozporzadzenie Ministra Spraw Wewnetrznych i Administraciji z dnia 7 czerwca 2010 r. w sprawie
ochrony przeciwpozarowej budynkéw, innych obiektéw budowlanych i terenéw (Dz. U. z 2010 r.
Nr 109, poz. 719, ze zm.).

Rozporzadzenie Ministra Spraw Wewnetrznych i Administracji z dnia 24 lipca 2009 r. w sprawie
przeciwpozarowego zaopatrzenia w wode oraz drég pozarowych (Dz. U. z 2009 r. Nr 124, poz. 1030).
Procedury organizacyjno-techniczne w sprawie spetnienia wymaga w zakresie bezpieczenstwa
pozarowego W inny sposob niz to okreslono w przepisach techniczno- budowlanych, w przypadkach
wskazanych w tych przepisach, oraz stosowania rozwigzan zamiennych, zapewniajgcych
niepogorszenie warunkéw ochrony przeciwpozarowej, w przypadkach wskazanych przez przepisy
przeciwpozarowe, Komenda Gtéwna PSP, Biuro Rozpoznawania Zagrozen, Warszawa, pazdziernik
2008 r.;

4,  Cel opracowania.

W obecnym stanie budynek nie speinia wszystkich aktualnych wymagan z zakresu ochrony

przeciwpozarowej okreslonych dla obiektéw uzytecznosci publicznej. Uwzgledniajac powyzsze, niniejsza
ekspertyza ma celu wykazanie wszystkich niezgodnosci z przepisami techno-budowlanymi
i przeciwpozarowymi, ktoére wystepuja w obiekcie, a takze zaproponowanie rozwigzan zamiennych
i wykazanie, ze ich zastosowanie zapewni akceptowalny poziom bezpieczeristwa pozarowego.
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Il. OGOLNA CHARAKTERYSTYKA OBIEKTU.

1. Usytuowanie dziatki i obiektu.

Budynek Urzedu Marszatkowskiego Wojewodztwa Pomorskiego zlokalizowany jest w Gdarisku
przy ul. Okopowej 21/27 na dzialce o numerze ewidencyjnym 288/1 (obreb nr 099). Gmach glowny
urzedu obejmuje budynki oznaczone numerami 21, 23 i 25.

Plan sytuacyjny budynku umieszczono w czesci graficznej niniejszej ekspertyzy (zatacznik nr 1).

2. Opis budynku.

Gmach gtowny budynku Urzedu Marszatkowskiego powstat w XIX wieku. Teren, na ktorym sie
znajduje, decyzja Wojewodzkiego Konserwatora Zabytkéw w Gdansku z dnia 11 pazdziernika 1947 r.
wpisany zostat do rejestru zabytkéw pod numerem 8 (obecnie pod numerem 15). Budynek wchodzi
w sktad kompleksu zespotu potaczonych ze sobg komunikacyjnie budynkéw uzytecznosci publicznej,
ktore wykonane zostaly w zabudowie szeregowej (pierzejowej).

Uktad konstrukcyjny $cian nosnych jest podtuzny. Sciany konstrukcyjne wykonane zostaly z cegly
ceramicznej petnej gr. 25-65 cm. Stropy miedzykondygnacyjne w budynku nr 21 wykonane sg
z drewna (na powierzchni ok. 80%) oraz z zelbetu w budynkach nr 23 i 25. Strop nad piwnicg kazdego
z budynkow jest zelbetowy. Schody w czesci budynku objetej opracowaniem sg dwubiegowe (powrotne)
wraz z podestami i spocznikami w konstrukcji zelbetowej. Dach dwuspadowy wykonany zostat
w konstrukgiji drewnianej (ptatwiowo-kleszczowej) i pokryty dachowka ceramiczna.

Gabaryty obiektu:
= diugosc ok. 85 m, szerokos¢ 12,12 /23,74 /29,20 m
= wysoko$¢ 18,90 / 18,97 / 19,05 m (do kalenic).

. WARUNKI BUDOWLANO-INSTALACYJNE

Budynek wyposazony jest w nastepujace instalacje uzytkowe:
= instalacje elektryczng i odgromowa,
= instalacje gazowa (wytaczona z eksploatacji, trwale odcieta poza budynkiem),
= przewody kominowe (wentylacyjne),
= instalacje wodno-kanalizacyjna,
= instalacje c.o. zasilang z wezia cieplnego,
= instancje wentylacji mechaniczne;.

Ww. instalacje na biezaco poddawane sg przegladom i badaniom zgodnie z wymaganiami okreslonymi
w prawie budowlanym.

IV. ZAKRES PRZEBUDOWY | ZMIANY SPOSOBU UZYTKOWANIA ORAZ OCENA WARUNKOW
TECHNICZNO-BUDOWLANYCH STANOWIACYCH PODSTAWE DO UZNANIA BUDYNKU
ZA ZAGRAZAJACY ZYCIU LUDZI.

W przedmiotowym budynku planuije si¢ przeprowadzenie przebudowy zwigzanej z remontem 2 i 3 pigtra
budynku oraz cze$ci pomieszczen znajdujacych sie na parterze i 1 pietrze budynku.

W budynku wystepujg nastepujace warunki, ktére moga by¢ podstawa do uznania go w aktualnym
stanie za zagrazajacy zyciu ludzi tj. brak zamkniecia drzwiami dymoszczelnymi: klatki schodowej B
w budynku nr 23 oraz brak zabezpieczenia przed zadymieniem holu przebiegajacego przez parter
i 1 pietro w budynku nr 25. SEPTPR AL ek
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V. CHARAKTERYSTYKA POZAROWA OBIEKTU.

1. Powierzchnia, wysokos¢, liczba kondygnaciji.

Charakterystyka obiektu:
= pow. zabudowy 1570,23 m?,
= pow. wewnetrzna 6523,35 m2,
= kubatura 17808,53 m3,
= wysokos¢ 18,90 / 18,97 / 19,05 m (do kalenic),
= liczba kondygnacji 5 nadziemnych + 1 podziemna.

Budynek zakwalifikowany zostat do grupy budynkéw $redniowysokich (SW).

2. Odlegtos¢ od obiektow sasiadujacych.

Budynek wchodzi w sktad kompleksu zespotu potaczonych ze sobg komunikacyjnie budynkow
uzytecznosci publicznej, ktére wykonane zostaly w zabudowie szeregowej (pierzejowej).

Od strony potnocnej budynek Urzedu Marszatkowskiego potaczony jest funkcjonalnie
z budynkiem uzyteczno$ci publicznej (ul. Okopowa 19) stanowigcym odrebna strefe pozarowa. Budynki
potaczone sg ze sobg na poziomie piwnicy, I, Il lll pietra oraz poddasza otworami, w ktérych drzwi majq
klase odpornosci ogniowej EIS 60.

Od strony potudniowej Urzad Marszatkowski potaczony jest funkcjonalnie z Urzedem Wojewodzkim
na poziomie wszystkich kondygnacji nadziemnych otworami, w ktorych drzwi majg klase odporno$ci
ogniowej EI 60.

Od strony wschodniej gmach gtowny Urzedu Marszatkowskiego potaczony jest tacznikiem
z budynkiem konferencyjnym (,okraglakiem”) stanowigcym odrebna strefe pozarowa,

3. Parametry pozarowe wystepujacych substancji palnych.

W obiekcie wystepowaé bedg materiaty palne stanowigce jego wyposazenie i wystroj, takie jak:
= papier (temp. zaptonu 230 °C).
= drewno i materialy drewnopochodne (temp. zaptonu 210 °C - 350 °C),
= tworzywa sztuczne (temp. zaptonu 310 °C).

W budynku nie przewiduje si¢ sktadowania materiatow niebezpiecznych pozarowo w rozumieniu
rozporzadzenia [3].

4. Przewidywana gestos¢ obcigzenia ogniowego.

Nie okreéla si¢ gestosci obcigzenia ogniowego dla pomieszczer ZL. Przewidywana gesto$¢ obcigzenia
ogniowego pomieszczen magazynowych i technicznych znajdujacych sie w obiekcie nie przekracza
500 MJ/m2.

5. Kategoria zagrozenia ludzi, przewidywana liczba osob na kazdej kondygnacji
i w pomieszczeniach, w ktorych moga przebywa¢ jednoczesnie wieksze grupy ludzi

Kategoria zagrozenia ludzi - ZL lI.
W cze$ci budynku objetej opracowaniem nie wystepuja pomieszczenia przeznaczone do jednoczesnego
przebywania w nich ponad 50 osob niebedacych ich statymi uzytkownikami.
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6. Ocena zagrozenia wybuchem pomieszczen oraz przestrzeni zewnetrznych.

W czesci budynku objetej opracowaniem nie wystepuja pomieszczenia i przestrzenie zagrozone wybuchem.

7. Podziat obiektu na strefy pozarowe.

Gmach gtowny budynku Urzedu Marszatkowskiego obejmujacy budynku nr 21, 23 i 25 stanowi obecnie
jedng strefe pozarowa z budynkami przyleglym. Powierzchnia tej strefy przekracza dopuszczalng
powierzchnie okre$long dla strefy pozarowej ZL lll znajdujacej sie w S$redniowysokim budynku
wielokondygnacyjnym tj. 2500 m?2 (konieczno$¢ zaliczenia obiektow przyleglych do jednej strefy pozarowej
wynika z niespetnienia wymagar techniczno-budowlanych dla oddzielen przeciwpozarowych na granicy
pomiedzy budynkami).

W zwigzku z przekroczeniem dopuszczalnej powierzchni strefy pozarowej. budynek Urzedu
Marszatkowskiego nalezy oddzieli¢ pozarowo od przylegtego budynku Urzedu Wojewodzkiego, a takze
dokona¢ w nim podziatu na strefy pozarowe. Proponowany podziat budynku na strefy poZarowe,
przy uzyskaniu odstepstw w zakresie zabezpieczenia ich granic oraz dopuszczalnej powierzchni dla strefy
SP1, przedstawiono w ponizszej tabeli.

Nazwa strefy pozarowej Czes¢ budynku Pown[en:zz;hma Przeznaczenie
5762,07 m?
(bez klatek
piwnica - budynek nr 23 schodowych) ZL I+ PM
SP1 cze$¢ nadziemna — budynek (magazynowo-
nr23,25i27 6070,67 m? techniczne)
(wraz z klatkami
schodowymi)
PM
SP2 piwnica - budynek nr 23 359,02 m? (magaz:v il
techniczne,
Q < 500 MJ/m2)
PM
SP3 piwnica — budynek nr 25 o75,03me | (magazymowo-
garazowe,
Q < 500 MJ/m2)
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8. Klasa odpornosci pozarowej budynku, klasa odpornosci ogniowej jego elementéw oraz
stopien rozprzestrzeniania si¢ ognia.

Wymagana klasa odpornosci pozarowej - ,B".
Klase odporno$ci ogniowej poszczegoinych elementéw przedstawiono w ponizszej tabeli.

Klasa odpornosci ogniowej g
Element Wymég Stan Istniejacy Opis Uwagi
$ciany murowane
gléwnanl;:satrukcja R 120 spefnia R 120 z cegly ceramicznej o grubosci brak
B od 25 do 65 cm
konstrukcja dachu na poziomie
: : ; i ; poddasza uzytkowego zabezpieczone
konstrukcja dachu R 30 nie spetnia R 30 konstrukcja drewniana od wewnafrz obudowa
z plyt GFK 2x15 mm (A2-s1, d0)
nad piwnicg i nad kondygnacjami stalowe elementy stropu wzmocnione
nadziemnymi (ok. 20% powierzchni) sg dodatkowymi ptaskownikami
stropy zelbetowe stalowymi i otynkowane
Rusynek speinia REI 60 TP s
strop nr REI 60 na kondygnacjami nadziemnymi stropy drewm?nq zabezpieczone
stropy drewniane systemowe od gory i od spodu do klasy
(ok. 80% powierzchni) odpornosci ogniowej REI 60
St spetnia REI 60 stropy zelbetowe brak
$ciany murowane
: - z cegly ceramicznej
$ciana zewnetrzna El 60 spetniaja El 60 0 grubosci brak
od 38 do 51 cm
Sciany murowane z cegly ceramiczne
: - petnej 6,5 i 12 cm (otynkowane) oraz
$ciana wewnetrzna El 30 spelniaja El 30 éciany z piyt GK na ruszczcie brak
stalowym
. krycie dachu na poziomie
dachéwka ceramiczne oparta przekryc .
przekrycie dachu RE 30 nie spetnia RE 30 na drewnianych tatach i kontrtatach + poddaszoa:jlﬁﬁ:;fzgg::::;geczone
S 2 plyt GFK 2x15 mm (A2-s1, d0)
schody R 60 spelniajg R 60 Zelbetowe brak

Sciany wewnetrzne i stropy stanowigce obudowe klatek schodowych maja klase odpornosci ogniowe;
co najmniej REI 60, a $ciany wewnetrzne stanowigce obudowe poziomych drog ewakuacyjnych klase
nie mniejsza niz El 30.

Wyszczegodlnione elementy budynku sa nierozprzestrzeniajgce ogien (NRO). Drewniane elementy
konstrukgji i przekrycia dachu zostaty zaimpregnowanie $rodkiem ognioochronnym.

Elementy oddzielenia przeciwpozarowego powinny posiada¢ nastgpujaca klase odpornosci ogniowe:

Klasa odpornosci ogniowej
Klasa odpornosci elementéw oddzielenia ppoz. Drzwi z przedsionka ppoz.
pozarowej budynku &cian i stropow za drzwi przeciwpozarowych lub innych
= Na korytarz i do Na klatke
wyjatkiem stropow stropéw w ZL zamknigé przeciwpozarowych Semlessizona Schodowa”)
wZL
nBL RE 1120 RE 160 E 160 E130 E 30

*) dopuszcza si¢ osadzenie tych drzwi w écianie o klasie odpornoéci ogniowej, okreslonej dla drzwi w kol. 6 znajdujacej si¢ miedzy przedsionkiem
a klatka schodowg,

Otwory drzwiowe w $cianie oddzielenia przeciwpozarowego pomigdzy budynkami nr 19 i 21 zamknigte sg
drzwiami dymoszczelnymi (Sm) o klasie odpornosci ogniowej El 60 (z wyjatkiem otworu na poziomie
poddasza — w tym miejscu granica strefy pozarowej nie przebiega w pionie).

Otwory drzwiowe w $cianie oddzielenia przeciwpozarowego pomiedzy budynkami nr 25§27 zamknigte sg
drzwiami o klasie odpornoéci ogniowej El 60 (z wyjatkiem jednego otworu na parterze i ’jednego
na poddaszu). ‘
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9. Warunki ewakuacji, oswietlenie awaryjne.

Budynek wyposazony jest w 8 wyjs¢ ewakuacyjnych prowadzacych bezpo$rednio na zewnatrz
o nastepujacych szerokosciach:

= W -1.1 (piwnica, budynek nr 23) 1,2 m,

= W -1.2 (piwnica, budynek nr 25) 0,9 m,

= W -1.3 (piwnica, tacznik) 0,9 + 0,3 m,

= W -1.4 (piwnica, tacznik) 0,9 + 0,3 m,

= WO0.1 (parter, budynek nr 21, klatka schodowa A) 0,9 + 0,6 m,

= W0.2 (parter, budynek nr 23, sala konferencyjna) 0,8 m,

= W 0.3 (parter, budynek nr 23, klatka schodowa B) 0,9 + 0,9 m,

= W 0.4 (parter, budynek nr 25, wejscie gtéwne) 1,2 m.

Z wiekszosci pomieszczen w obiekcie zapewnione sg dwa kierunki ewakuaciji i zachowane dopuszczalne
dtugosci dojs¢ ewakuacyjnych. W obecnym stanie w obiekcie nieznacznie przekroczone sg dtugosci dojs¢
ewakuacyjnych z pomieszczen znajdujacych sie w budynku nr 21 i na 1 pietrze tacznika z salg konferencyjng,
(,okraglakiem”), z ktérych zapewnione jest tylko jedno dojscie (jeden kierunek ewakuacii).
Diugoéci dojs¢ ewakuacyjnych z najdalej oddalonych pomieszczen przeznaczonych na pobyt ludzi,
z ktérych zapewnione jest tylko jedno dojscie (jeden kierunek ewakuacji), wynosza;

= 31,83 mi 31,78 mw budynku nr 21,

= 38,61 mi39,18 m na 1 pietrze tacznika z salg konferencyjng (,okraglakiem”).

Diugosci przejs¢ ewakuacyjnych nie przekraczajg dopuszczalnych 40 m. Przejscia nie prowadza przez
wiecej niz trzy pomieszczenia.

Klatki schodowe stuzace do ewakuacji zlokalizowane sg w budynku nr 21 (klatka A) i 23 (klatka B).
Klatki zamykane sa drzwiami o klasie odpornosci ogniowej EI 30 (drzwi stanowigce zamkniecie klatki A
sq dodatkowo dymoszczelne). Obydwie klatki wyposazone sq w samoczynne urzadzenia do usuwania
dymu, ktére uruchamiane sg za pomocg systemow do wykrywania dymu.

Najmniejsze szerokosci uzytkowe biegow klatki schodowej A w budynku nr 21 sg mniejsze
od wymaganych warto$ci i wynoszg 134 cm (spocznik pomigdzy parterem i 1 pigtrem), 122 em (spocznik
pomiedzy 1i 2 pietrem), 1,48 m (spocznik pomiedzy 2 pietrem i poddaszem).

Szerokosci biegow i spocznikow klatki schodowej B w budynku nr 23 sg wigksze od minimalnych
wymaganych wartoSci.

Korytarze stanowiace poziome drogi ewakuacji na przewazajacej diugosci wigkszosci kondygnacii
nadziemnych (parter, 1, 2 i 3 pietro) maja zapewniong szeroko$¢ przekraczajacq 1,4 m oraz obudowe
$cianami o klasie odporno$ci ogniowej co najmniej El 30.

Korytarze na poddaszu majg szeroko$¢ mniejsza niz 1,4 m i wynosza 1,31 m (budynek nr 21),
1,30 m (budynek nr 23) i 1,28 m (budynek nr 25).

Na korytarzach w budynku nr 21 oraz pomiedzy budynkami nr 21 i 23 wystepujq lokalne przewezenia,
ktorych lokalizacje i wartosci wskazano w czesci rysunkowej niniejszej ekspertyzy.

Wysokosci drog ewakuacyjnych na kondygnacjach nadziemnych wynosza wiecej niz 2,2 m (z wyjatkiem
spocznika klatki schodowej A w budynku nr 21, pomigdzy 3 pietrem i poddaszem). WysokoSci drog
ewakuacyjnych na poziomie piwnic wynosza mniej niz 2,2 m (< 2 m). £ 5

Drogi ewakuacyjne o$wietlone wytacznie $wiattem sztucznym wyposazone sg w awaryjne oswietlenie
ewakuacyjne. it
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10.Sposdb zabezpieczenia przeciwpozarowego instalacji uzytkowych.

Budynek wyposazony jest w nastepujace instalacje uzytkowe zwigzane z bezpieczenstwem pozarowym:
= instalacje elekiryczng i odgromowa,
= przewody kominowe (wentylacyjne).

Instalacja elektryczna zabezpieczona jest poprzez zastosowanie w niej przeciwpozarowego wytacznika
pradu zlokalizowanego w rozdzielni gtownej przy wejsciu do budynku nr 23 (parter, klatka schodowa B,
wejscie W.03).

11.Dobér urzadzen przeciwpozarowych w obiekcie.

Budynek wyposazony jest w nastepujace urzadzenia przeciwpozarowe:

= przeciwpozarowy wytgcznik pradu,

= awaryjne o$wietlenie ewakuacyjne,

= urzadzenia stuzace do usuwania dymu z klatek schodowych, uruchamiane samoczynnie
za pomocg systemu wykrywania dymu,

= hydranty wewnetrzne 52 z wezami ptasko sktadanymi,

= hydranty wewnetrzne 25 z wezami poisztywnymi,

= system sygnalizacji pozarowej zapewniajacy czesciowq ochrone obiektu, w ktérym zastosowano
pojedyncze czujki dymu.

12.Wyposazenie obiektu w gasnice.

Budynek wyposazony jest w gasnice wedtug wskaznika - jedna jednostka sprzetu o masie 2 kg na kazde
100 m2 powierzchni strefy pozarowej. Gasnice umieszczone sg na kazdej kondygnaciji, a odlegtos¢
z kazdego miejsca w obiekcie, w ktorym moze przebywac cztowiek, do najblizszej gasnicy nie przekracza
30 m. Do gasnic zapewniony jest dostep o szeroko$ci co najmniej 1 m. Miejsca usytuowania gasnic sg
oznakowane znakami zgodnymi z Polskimi Normami.

13.Zaopatrzenie w wode do zewnetrznego gaszenia pozaru.

Wymagana ilo$¢ wody do zewnetrznego gaszenia pozaru — 20 dm?/s.
Zaopatrzenie w wode w wymagane;j ilosci zapewniajg hydranty zewnetrzne zlokalizowane w odlegto$ci
do 75150 m od obiektu.

14.Droga pozarowa.

Dojazd do budynku o wymaganych parametrach zapewnia utwardzona droga publiczne (ul. Okopowa)
przebiegajaca wzdtuz elewacji frontowej oraz utwardzone droga wewnetrzna przebiegajaca wzdtuz elewacii
tylnej.
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VI.  ZAKRES NIEZGODNOSCI Z WYMAGANIAMI OBECNIE OBOWIAZUJACYCH PRZEPISOW

1. Wskazanie wszystkich wystepujacych w budynku niezgodnosci przepisami techniczno-
budowlanymi i przeciwpozarowymi.

Niezgodno$ci z przepisami techniczno-budowlanymi [2]:

1. szeroko$ci uzytkowe spocznikéw klatki schodowej A w budynku nr 21 sa mniejsze niz 1,5 m, co jest
niezgodne z § 68 ust. 1 rozporzadzenia [2],

2. pomieszczenia magazynowo-garazowe znajdujace si¢ w budynku nr 25 nie stanowig odrebnej strefy
pozarowej, co jest niezgodne z § 212 ust. 8 rozporzadzenia [2],

3. drewniana konstrukcja dachu nie ma klasy odpornosci ogniowej R 30, co jest niezgodne
z § 216 ust. 1 rozporzadzenia [2],

4. przekrycie dachu budynku gmachu gtébwnego nie ma klasy odpornoéci ogniowej RE 30,
co jest niezgodne z § 216 ust. 1 rozporzadzenia [2],

5. papa stanowigca izolacje przekrycia stropodachéw nad salg konferencyjng w budynku nr 23 i facznika
z salg konferencyjng (,0kraglakiem”), nie jest nierozprzestrzeniajaca ognia (NRO), co jest niezgodne
z § 216 ust. 2 rozporzadzenia [2],

6. dopuszczalna powierzchnia strefy pozarowej w budynku przekracza 2500 m?, co jest niezgodne
z § 227 ust. 1 2 rozporzadzenia [2],

7. izolacja Sciany zewnetrznej budynku nr 21 stanowigcej element oddzielenia przeciwpoZzarowego
pomiedzy budynkami nr 19 i 21, na elewaciji tylnej, wykonana jest z materiatu palnego (styropianu),
co jest niezgodne z § 232 ust. 1rozporzadzenia 2],

8. izolacja Sciany zewnetrznej stanowigcej element oddzielenia przeciwpozarowego pomiedzy budynkami
nr 25 i 27 ($ciana stanowigca obudowe klatki schodowej C wyprowadzona ponad pokrycie dachu)
wykonana jest z materiatu palnego (styropianu), co jest niezgodne z § 232 ust. 1rozporzadzenia|2],

9. stropy stanowigce elementy oddzielenia przeciwpozarowego w przestrzeni korytarza, na poziomie
poddasza pomiedzy budynkami nr 19 i 21, w miejscu gdzie granica strefy pozarowej nie przebiega
w pionie, wykonane sg cze$ciowo z materiatu palnego (drewna), co jest niezgodne z § 232 ust. 1
rozporzadzenia[2],

10. pojedyncze otwory drzwiowe w $cianie oddzielenia przeciwpozarowego na parterze i poddaszu,
pomiedzy budynkami nr 25 i 27, nie sq zamkniete drzwiami o klasie odpornosci ogniowej El 60,
co jest niezgodne z § 232 ust. 4rozporzadzenia[2],

11. $ciana oddzielenia przeciwpozarowego pomiedzy budynkami nr 25 i 27 na poziomie strychu,
nie ma klasy odpornosci ogniowej REI120 z uwagi na wystgpowanie w niej otwordw,
co jest niezgodne z § 232 ust. 4rozporzadzenia[2],

12. przepusty instalacyjne w $cianie oddzielenia przeciwpozarowego pomigdzy budynkami nr 25 i 27,
nie majg klasy odporno$ci ogniowej El 120, co jest niezgodne z § 234 ust. 1 rozporzadzenia [2],

13. przepusty instalacyjne o $rednicy wigkszej niz 0,04 m w stropie nad piwnicg, $cianach stanowigcych
obudowe klatek schodowych oraz $cianach wydzielajacych maszynownie wentylacyjng, nie majg klasy
odpornos$ci ogniowej El 60, co jest niezgodne z § 234 ust. 3 rozporzadzenia [2],

14. pionowy pas na granicy stref pozarowych pomiedzy budynkami nr 25 i 27, na elewaciji tylnej, wykonany
jest z materiatu palnego (styropianu), co jest niezgodne z § 235 ust. 2 rozporzadzenia [2],

15. pionowy pas na granicy stref pozarowych SP2 i SP3, na elewacji tylnej, ma szeroko$¢ mniejszg niz
2 m, co jest niezgodne z § 235 ust. 2 rozporzadzenia [2],

16. $ciana oddzielenia przeciwpozarowego oddzielajagca budynek nr 25 i 27, usytuowana w odlegtosci
poziomej mniejszej niz 5 m od $wietlikow i lukarn, nie jest na catej dtugo$ci wyprowadzona ponad
gérng ich krawedz na wysoko$¢ co najmniej 0,3 m, co jest niezgodne z § 235 ust. 4 rozporzadzenia

[2],
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szeroko$¢ drzwi stanowiacych wyjscie ewakuacyjne z sali konferencyjnej w budynku nr 23 jest mniejsza
niz 0,9 m co jest niezgodne z 239 ust. 1 rozporzadzenia [2],

szeroko$¢ drzwi na drodze ewakuacyjnej z klatki schodowej A w budynku nr 21 prowadzacych
do odrebnej strefy pozarowej w budynku nr 19, jest mniejsza niz 1,2 m, co jest niezgodne
z 239 ust. 4 rozporzadzenia [2],

drzwi dwuskrzydtowe zamykajace hol w budynku nr 25 majq skrzydta o szeroko$ci mniejszej niz 0,9 m,
co jest niezgodne z 240 ust. 1 rozporzadzenia [2],

samoczynne rozsuniecie drzwi stanowigcych gtéwne wejscie do obiektu (W 0.4) nie jest zapewnione
poprzez zasygnalizowanie pozaru przez system wykrywania dymu chronigcy catg strefe pozarowa,
do ewakuaciji z ktorej te drzwi sg przeznaczone, co jest niezgodne z § 240 ust. 4 pkt 2 rozporzadzenia
[2],

na poziomych drogach ewakuacyjnych wystepujg lokalne przewezenia o wartosci ponizej 1,4 m,
co jest niezgodne z § 242 ust. 1 rozporzadzenia [2],

na poziomych drogach ewakuacyjnych wystepujg lokalne przewezenia o wartosci ponizej 1,2 m,
co jest niezgodne z § 242 ust. 2 rozporzadzenia [2],

wysoko$¢ drogi ewakuacyjnej na spoczniku klatki schodowej A w budynku nr 21, pomigdzy 3 pigtrem
i poddaszem, jest miejscowo mniejsza niz 2,2 m z uwagi na wystepowanie skosu dachowego,
co jest niezgodne z § 242 ust. 3 rozporzadzenia [2],

wysokosci drég ewakuacyjnych na poziomie piwnic, na klatkach schodowych i korytarzach, wynosza
mniej niz 2,2 m, co jest niezgodne z § 242 ust. 3 rozporzadzenia [2],

na drodze ewakuacyjnej na klatce schodowej B zastosowany jest spocznik ze stopniami, co jest
niezgodne z § 244 ust. 1 pkt 1 rozporzadzenia [2],

klatka schodowa B w budynku nr 23 nie jest zamknieta drzwiami dymoszczelnymi, co jest niezgodne
z § 245 pkt 2 rozporzadzenia [2].

w holu przebiegajacym przez parter i 1 pigtro w budynku nr 25 nie zastosowano rozwigzan
technicznych zabezpieczajagcym przed zadymieniem drég ewakuacyjnych, co jest niezgodne
z § 247 ust. 2 rozporzadzenia [2],

schody prowadzace do piwnic z poziomu terenu nie sg zabezpieczone w sposob uniemozliwiajacy
omytkowe zej$cie ludzi do piwnic w przypadku ewakuacii (np. ruchomymi barierami), co jest niezgodne
z § 250 ust. 1 rozporzadzenia [2],

wyjécie na strych, z klatki schodowej B w budynku nr 23, nie jest zamknigete klapa wyj$ciowa o klasie
odporno$ci ogniowej co najmniej El 30, co jest niezgodne z § 251 pkt 2 rozporzadzenia [2),

diugosci dojs¢ ewakuacyjnych z pomieszczen znajdujacych sie w budynku nr 21 i na 1 pietrze tacznika
z salg konferencyjng, (,okraglakiem”), z ktérych zapewnione jest tylko jedno dojscie (jeden kierunek
ewakuacji), przekraczajg dopuszczalng dtugo$¢ 30 m, w tym 20 m na poziomej drodze ewakuacyjnej,
co jest niezgodne z § 256 pkt 3 rozporzadzenia [2],

maszynownia wentylacyjna zlokalizowana w taczniku z salg konferencyjng (,okraglakiem”) nie jest
zamknieta drzwiami o klasie odporno$ci ogniowej co najmniej El 30, cojestniezgodne z268 ust. 1 pkt 5
rozporzadzenia [2].

Niezgodnosci z przepisami przeciwpozarowymi [3]:

1.

budynek wyposazony jest w hydranty 2552, co jest niezgodne z § 19 ust. 1 pkt 2 lit. b rozporzadzenia
(3],

w piwnicy w budynku nr 23 hydrant wewnetrzny umieszczony zostat w przestrzeni klatki schodowej,
co jest niezgodne z § 20 ust. 1 pkt 1 rozporzadzenia [3],

zasieg hydrantow wewnetrznych w poziomie nie obejmuje calej powierzchni strefy pozarowej,
co jest niezgodne z § 20 ust. 3 rozporzadzenia [3],

11
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2. Wskazanie niezgodnosci z przepisami techniczno-budowlanymi i przeciwpozarowymi, ktére

zostang doprowadzone w budynku do stanu zgodnego z przepisami

Niezgodnos$ci z przepisami _techniczno-budowlanymi [2], ktére zostang doprowadzone do stanu
zgodnego z przepisami:

1.

pomieszczenia magazynowo-garazowe znajdujace sie w budynku nr 25 wydzielone zostang jako
odrebna strefa pozarowa,

papa stanowigca izolacje przekrycia stropodachéw budynkéw nizszych tj. sali konferencyjnej
w budynku nr 23 i tacznika z salg konferencyjng (,okraglakiem”) zostanie wymieniona na pape
nierozprzestrzeniajacg ognia (NRO),

pojedyncze otwory drzwiowe w $cianie oddzielenia przeciwpozarowego na parterze i poddaszu,
pomiedzy budynkami nr 25 i 27, zamkniete zostang drzwiami o klasie odpornosci ogniowej EIl 60,
otwory w écianie oddzielenia przeciwpozarowego pomiedzy budynkami nr 25 i 27 zostang zamurowane
materiatem o klasie odpornosci ogniowej REI 120.

przepusty instalacyjne w $cianie oddzielenia przeciwpozarowego pomigdzy budynkami nr 25 i 27
(w tym przepusty znajdujace si¢ na poziomie strychu) oraz przepusty w stropie nad piwnica budynku
nr 23 i 25, zostang zabezpieczone do klasy odporno$ci ogniowej El 120,

przepusty instalacyjne o $rednicy wigkszej niz 0,04 m w stropie nad piwnicg w budynku nr 21, Scianach
stanowigcych obudowe klatek schodowych oraz $cianach wydzielajacych maszynowni¢ wentylacyjna,
zostang zabezpieczone do klasy odpornosci ogniowej co najmniej El 60,

schody prowadzace do piwnic z poziomu terenu zabezpieczone zostang w sposéb uniemozliwiajacy
omytkowe zejscie ludzi do piwnic w przypadku ewakuacji (np. ruchomymi barierami),

wyjécie na strych, z klatki schodowej B w budynku nr 23, zostanie zamkniete klapa wyjéciowa o klasie
odpornosci ogniowej co najmniej EI 30,

maszynownia wentylacyjna zlokalizowana w taczniku z salg konferencyjng (,okraglakiem”) zostanie
zamknieta drzwiami o klasie odporno$ci ogniowej El 30.

Niezgodno$ci z przepisami przeciwpozarowymi [3], ktére zostang doprowadzone do stanu zgodnego

Z przepisami:

1.

hydranty wewnetrzne 52 z wezem ptasko sktadanym zostang wymienione na hydranty wewnetrzne 25
z wezem polsztywnym (z wyjatkiem hydrantéw 52 w piwnicy w budynku nr 21),

zasieg hydrantéw wewnetrznych w poziomie obejmie wigkszo$¢ powierzchni strefy pozarowej SP1
i catg powierzchnie strefy SP2 (strefa SP3 w piwnicy nie bedzie wymagac zastosowania w niej hydrantu
wewnetrznego).
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3. Wskazanie niezgodnosci z przepisami techniczno - budowlanymi i przeciwpozarowymi, ktére
nie zostang doprowadzone w budynku do stanu zgodnego z przepisami

Niezgodnosci z przepisami techniczno-budowlanymi [2], ktére nie zostang doprowadzone do stanu

zgodnego z przepisami:

1s

10.

11.

12,

13.

14.

15.

16.

szeroko$ci uzytkowe spocznikow klatki schodowej A w budynku nr 21 beda mniejsze niz 1,5 m,
co bedzie niezgodne z § 68 ust. 1 rozporzadzenia [2],

drewniana konstrukcja dachu nie bedzie miata klasy odpornosci ogniowej R 30, co bedzie niezgodne
z § 216 ust. 1 rozporzadzenia [2],

przekrycie dachu nie bedzie miato klasy odpornosci ogniowej RE 30, co bedzie niezgodne
z § 216 ust. 1 rozporzadzenia [2],

powierzchnia strefy pozarowej SP1 przekracza¢ bedzie dopuszczalng powierzchnie 2500 m?
i wynosi¢ bedzie 6070,67 m? co bedzie niezgodne z § 227 ust. 1 i 2 rozporzadzenia [2],

izolacja Sciany zewnetrznej budynku nr 21 stanowigcej element oddzielenia przeciwpozarowego
pomiedzy budynkami nr 19 i 21, na elewaciji tylnej, wykonana bedzie z materiatu palnego (styropianu),
co bedzie niezgodne z § 232 ust. 1 rozporzadzenia [2],

izolacja $ciany zewnetrznej stanowigcej element oddzielenia przeciwpozarowego pomiedzy budynkami
nr 25 i 27 (8ciana stanowigca obudowe klatki schodowej C wyprowadzona ponad pokrycie dachu)
wykonana bedzie z materiatu palnego (styropianu), co bedzie niezgodne z § 232 ust. 1rozporzadzenia
[2],

stropy stanowigce elementy oddzielenia przeciwpozarowego w przestrzeni korytarza, na poziomie
poddasza pomiedzy budynkami nr 19 i 21, w miejscu gdzie granica strefy pozarowej nie przebiega
w pionie, wykonane beda cze$ciowo z materiatu palnego (drewna), co bedzie niezgodne z § 232 ust. 1
rozporzadzenia[2],

pionowy pas na granicy stref pozarowych pomigdzy budynkami nr 25 i 27, na elewacii tylnej, wykonany
bedzie z materiatu palnego (styropianu), co bedzie niezgodne z § 235 ust. 2 rozporzadzenia[2],
pionowy pas na granicy stref pozarowych SP2 i SP3, na elewaciji tylnej, bedzie miat szeroko$¢ mniejszg
niz 2 m i wynosic¢ bedzie 1,24 m, co bedzie niezgodne z § 235 ust. 2 rozporzadzenia [2],

Sciana oddzielenia przeciwpozarowego oddzielajaca budynek nr 25 i 27, usytuowana w odlegtosci
poziomej mniejszej niz 5 m od $wietlikéw i lukarn, nie bedzie wyprowadzona na catej dtugosci ponad
gorng ich krawedz na wysoko$¢ co najmniej 0,3 m, co bedzie niezgodne z § 235 ust. 4rozporzadzenia
[2]1

szeroko$¢ drzwi stanowiacych wyjscie ewakuacyjne z sali konferencyjnej w budynku nr 23 bedzie
mniejsza niz 0,9 m i wynosi¢ bedzie 0,8 m, co bedzie niezgodne z 239 ust. 1 rozporzadzenia [2],
szerokoS¢ drzwi na drodze ewakuacyjnej z klatki schodowej A w budynku nr 21, prowadzacych
do odrebnej strefy pozarowej w budynku nr 19, bedzie mniejsza niz 1,2 m i wynosi¢ bedzie 0,9 m,
co bedzie niezgodne z 239 ust. 4 rozporzadzenia [2],

drzwi dwuskrzydiowe zamykajace hol w budynku nr 25 bedg mialy skrzydta o szerokos$ci mniejszej
niz 0,9 m, co bedzie niezgodne z 240 ust. 1 rozporzadzenia [2],

samoczynne rozsunigcie drzwi stanowigcych gtéwne wejscie do obiektu (W 0.4) zapewnione bedzie
poprzez zasygnalizowanie pozaru przez system wykrywania dymu chronigcy cze$¢ strefy pozarowej,
do ewakuacji z ktorej te drzwi beda przeznaczone, co bedzie niezgodne z § 240 ust. 4 pkt 2
rozporzadzenia [2],

na poziomych drogach ewakuacyjnych wystepowaé bedg lokalne przewezenia o wartosci ponizej
1,4 m, co bedzie niezgodne z § 242 ust. 1 rozporzadzenia [2],

na poziomych drogach ewakuacyjnych wystepowa¢ beda lokalne przewezenia o Wartosci ponizej
1,2 m, co bedzie niezgodne z § 242 ust. 2 rozporzadzenia [2], ‘ :
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wysokos$ci drog ewakuacyjnych na poziomie piwnic, na klatkach schodowych i korytarzach, wynosi¢
beda mniej niz 2,2 m, co bedzie niezgodne z § 242 ust. 3 rozporzadzenia [2],

wysokos¢ drogi ewakuacyjnej na spoczniku klatki schodowej A w budynku nr 21, pomiedzy 3 pietrem
i poddaszem, bedzie miejscowo mniejsza niz 2,2 m z uwagi na wystepowanie skosu dachowego,
co bedzie niezgodne z § 242 ust. 3 rozporzadzenia [2],

na drodze ewakuacyjnej na klatce schodowej B zastosowany bedzie spocznik ze stopniami,
co bedzie niezgodne z § 244 ust. 1 pkt 1 rozporzadzenia [2],

klatka schodowa B w budynku nr 23 nie bedzie zamknigta drzwiami dymoszczelnymi, co bedzie
niezgodne z § 245 pkt 2 rozporzadzenia [2],

. W holu przebiegajacym przez parter i 1 pietro w budynku nr 25 nie bedq zastosowane rozwigzania

techniczne zabezpieczajgce przed zadymieniem drog ewakuacyjnych, co bedzie niezgodne
z § 247 ust. 2 rozporzadzenia [2],

dtugosci dojs¢ ewakuacyjnych z pomieszczen znajdujacych sie w budynku nr 21 i na 1 pietrze tacznika
z salg konferencyjng (,okraglakiem”), z ktérych zapewnione jest tylko jedno dojscie (jeden kierunek
ewakuacji), przekracza¢ bedg dopuszczalng dtugos¢ 30 m, w tym 20 m na poziomej drodze
ewakuacyjnej i wynosi¢ beda nie wiecej niz 31,83 m i 31,78 m z najdalej oddalonych pomieszczen
w budynku nr 21 oraz 38,61 m i 39,18 m z najdalej oddalonego pomieszczenia tacznika, co bedzie
niezgodne z § 256 pkt 3 rozporzadzenia [2].

Niezgodnos$ci z przepisami przeciwpozarowymi [3], ktére nie zostana doprowadzone do stanu

zgodnego z przepisami:

1.

2.

w piwnicy w budynku nr 23 hydrant wewnetrzny umieszczony bedzie w przestrzeni klatki schodowej,
co bedzie niezgodne z § 20 ust. 1 pkt 1 w zwigzku z § 19 ust. 1 pkt 2 lit. b rozporzadzenia [3]
(strefa SP2 w piwnicy, ktorg zasiegiem obejmie ten hydrant, nie bedzie wymagac zastosowania w niej
hydrantu),

zasieg hydrantow wewnetrznych w poziomie nie obejmie czesci powierzchni strefy pozarowej SP1
na 2 i3 pietrze w budynku nr 25, co bedzie niezgodne z § 20 ust. 3 w zwigzku z § 19 ust. 1 pkt 2 lit. b
rozporzadzenia [3].
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PRZYJETE ROZWIAZANIA ZAMIENNE ZAPEWNIAJACE WYMAGANY POZIOM OCHRONY
PRZECIWPOZAROWEJ OBIEKTU

Rozwigzania zamienne dla niezgodno$ci z przepisami techniczno-budowlanymi [2]

1.

w

Wyposazenie budynku w system sygnalizacji pozarowej zapewniajacy ochrone:
= drog ewakuacyjnych, piwnicy i strychu,
= pomieszczen nieprzeznaczonych na pobyt ludzi, z wyjatkiem higienicznosanitarnych,
znajdujacych sie na kondygnacjach nadziemnych,
= sal konferencyjnych,
= pomieszczen na poddaszu, w ktorych w odlegtosci poziomej do 8,7 m od $ciany oddzielenia
przeciwpozarowego oddzielajacej budynek nr 25 i 27, znajdujq sie Swietliki i lukarny bez klasy
odpornosci ogniowej.
Zapewnienie ponadnormatywnego natezenia $wiatta (5 Ix) dla awaryjnego oéwietlenia ewakuacyjnego.
Zamkniecie klatki schodowej B drzwiami o klasie odporno$ci ogniowej El 30.
Zapewnienie mozliwosci ewakuacji z wigkszosci kondygnacji do odrgbnych stref pozarowych
znajdujacych sie w budynkach sasiednich nr 19 i 27.
Zapewnienie pionowego pasa na granicy stref pozarowych pomiedzy budynkami nr 25 i 27
o szerokos$ci wigkszej niz 2 m i klasie odporno$ci ogniowej co najmniej El 60.
Zapewnienie klasy odpornosci ogniowej co najmniej REI 60 dla dolnego stropu stanowigcego element
oddzielenia przeciwpozarowego w przestrzeni korytarza, na poziomie poddasza pomiedzy budynkami
nr 19 i 21, wraz z zabezpieczeniem go od gdry, za pomocg materiatu niepalnego w postaci warstwy
z betonu lekkiego zbrojonego.
Zapewnienie klasy odpornosci ogniowej REI 60 dla gérego stropu stanowiacego element oddzielenia
przeciwpozarowego W przestrzeni korytarza, na poziomie poddasza pomiedzy budynkami nr 19 i 21,
wraz z zapewnieniem nad tym stropem dodatkowej przegrody o klasie odporno$ci ogniowej El 60.

Rozwigzania zamienne dla niezgodnosci z przepisami przeciwpozarowymi [3]
1.

Umieszczenie bezposrednio przy wejsciach do pomieszczen na 2 i 3 pietrze w budynku nr 25, gdzie
nie bedzie zapewniony zasieg przez hydranty wewnetrzne, dodatkowych gasnic proszkowych 6 kg ABC
o skutecznosci gasniczej 55A.
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VIIl. ANALIZA | OCENA WPLYWU ROZWIAZAN ZAMIENNYCH NA POZIOM BEZPIECZENSTWA
POZAROWEGO

W zwigzku z wystepowaniem w przedmiotowym budynku warunkéw technicznych, ktére moga by¢
podstawg do uznania go w aktualnym stanie za zagrazajacy zyciu ludzi, nadrzednym celem niniejszej
ekspertyzy byto ograniczenie ich oddziatywania w sposéb zapewniajgcy uzytkownikom akceptowalny
poziom bezpieczenstwa pozarowego.

W celu zapewnienia bezpieczenstwa uzytkownikom budynku, a w szczegoélno$ci mozliwosci
bezpiecznej ewakuacji w przypadku powstania pozaru, autorzy opracowania proponujq inny sposob
spetnienia obowigzujacych wymagan ochrony przeciwpozarowej, poprzez zastosowanie rozwigzan
zamiennych wskazanych w rozdziale nr VII, niewynikajacych bezposrednio z obowigzujacego stanu
prawnego, a ktérych realizacja zrekompensuje w wystarczajacy sposobow wymagania przepisoéw
techniczno-budowlanych i przeciwpozarowych, ktére nie zostang w przedmiotowym budynku spetnione.

Podstawowym rozwigzaniem zamiennym, ktérego zastosowanie zrekompensuje wiekszo$¢
nieprawidtowos$ci pozostajacych w budynku, bedzie wyposazenie obiektu w system sygnalizacji pozarowej
(SSP) z catodobowym nadzorem, zapewniajacy ochrong:

= drég ewakuacyjnych, piwnicy i strychu,

= pomieszczen nieprzeznaczonych na pobyt ludzi, z wyjgtkiem higienicznosanitarnych,
znajdujacych sie na kondygnacjach nadziemnych,

= sal konferencyjnych,

= pomieszczen na poddaszu, w ktérych w odlegtosci poziomej do 8,7 m od $ciany oddzielenia
przeciwpozarowego oddzielajacej budynek nr 25 i 27, znajdujq sie Swietliki i lukarny bez klasy
odporno$ci ogniowe;j.

Wyposazenie obiektu w SSP zapewniajacy ochrone ww. przestrzeni i pomieszcze pozwoli na
wykrycie pozaru w miejscach gdzie wystepowa¢ moze najwieksze zagrozenie pozarowe, w szczegoinosci
z uwagi na wystepowanie w tych pomieszczeniach licznych materiatow palnych lub brak nadzoru nad nimi
przez ludzi. Wykrycie pozaru przez SSP w jego wczesnej fazie pozwoli ograniczy¢ jego niekontrolowany
rozwoj i pozwoli personelowi podja¢ odpowiednie dziatania gasnicze i ewakuacyjne, badz powiadomienie
strazy pozarnej. Zadaniem SSP zainstalowanego na drogach ewakuacyjnych bedzie natomiast wczesne
ostrzezenie o pozarze ludzi znajdujacych sie na tych drogach tak, aby mogli si¢ ewakuowac, zanim zostanie
to uniemozliwione przez dym lub ciepto. W ocenie autoréw ekspertyzy zastosowanie SSP zrekompensuje
rowniez przekroczenie dopuszczalnej powierzchni strefy pozarowej w budynku, poniewaz jego ochrong
objete zostang najbardziej newralgiczne pomieszczenia i przestrzenie w budynku.

W celu poprawienia warunkéw ewakuacji, w zwigzku z wystepowaniem nieprawidtowosci w tym
zakresie, zaproponowano zastosowanie na drogach ewakuacyjnych awaryjnego os$wietlenia
ewakuacyjnego o natezeniu 5-krotnie wigkszym od wymaganego. OS$wietlenie awaryjne
o ponadnormatywnym natezeniu $wiatta pozwoli zwigkszy¢ widoczno$¢ na drogach ewakuacyjnych
co przetozy sie na efektywniejsze ich wykorzystanie w przypadku ewakuaciji, a ponadto umozliwi fatwiejszg,
lokalizacje gasnic oraz urzadzen przeciwpozarowych i elementéw sterujacych tymi urzadzeniami (ROPow
i przyciskow do recznego uruchamiania systemu oddymiania klatek schodowych). Wystepowanie
nieprawidiowo$ci na drogach ewakuacyjnych zrekompensowanie zostanie ponadto poprzez zapewnienie
z wiekszosci pomieszczen, dwdch kierunkéw ewakuacji oraz mozliwosci ewakuacji do odrebnych stref
pozarowych znajdujacych sie w budynkach sasiednich nr 19 27.

Z uwagi na zamkniecie klatki schodowej B w budynku nr 23 drzwiami o klasie odporno$ci ogniowej
El 30 i wyposazenie jej w samoczynne urzadzenia stuzace do usuwania dymu, zaproponowano odstapienia
od wymogu zamkniecia jej drzwiami dymoszczelnymi. Nalezy zaznaczy¢, ze samoczynne ‘ufuchamianie
instalacji oddymiajacej klatke B obejmuje urzadzenia do usuwania dymu oraz urzadzenia zapewniajace
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doptyw powietrza, ktorymi w tym przypadku sg, drzwi wyposazone w sitowniki z napedem elektrycznym.
W ocenie autorow ekspertyzy, ww. rozwigzanie nie wplynie na pogorszenie czy tez uniemozliwienie
ewakuaciji, poniewaz instalacja oddymiajaca zapewni usunigcie dymu i ciepta w sposéb umozliwiajacy
bezpieczng ewakuacje ludzi. Zgodnie z § 256 ust. 2 rozporzadzenie w sprawie warunkoéw technicznych
budynkéw [2] wyjscie do takiej klatki schodowej uwaza sie za réwnorzednej wyjsciu do innej strefy
pozarowej, co nalezy traktowac jako miejsce bezpieczne.

Brak odporno$ci ogniowej konstrukcji dachu wynika z faktu, ze cze$¢ elementéw konstrukeyjnych
(krokwie, jetki) ma najmniejsze przekroje mniejsze niz 14 cm, co nie pozwala zatozy¢, ze cata konstrukcja
dachu ma klase odpornosci ogniowej R 30. Brak zapewnienia wymaganej klasy odpornosci ogniowej
konstrukcji dachu oraz przekrycia dachu, zrekompensowane zostanie poprzez zabezpieczenie tych
elementow na poziomie poddasza uzytkowego od wewnatrz, zabudowa z niepalnych ptyt GKF o klasie
odpornosci ogniowej El 60. W ocenie autoréw ekspertyzy wskazane rozwigzanie w sposob wystarczajacy
zabezpieczy znaczng cze$¢ konstrukcji i przekrycia dachu przed mozliwoscig oddziatywania ognia
od wewnatrz i pozwoli zachowa¢ wymagang odporno$¢ ogniowa tych elementéw. Zabezpieczenie
konstrukji i przekrycia dachu ponad poddaszem uzytkowym, gdzie wykonanie podobnej przegrody jest
w obecnym stanie ograniczone, stanowi¢ bedzie zainstalowanie elementéw SSP w przestrzeni strychu.

Odnoszac sie do kwestii nieprawidtowego zabezpieczenia granicy stref pozarowych pomigdzy
budynkami nr 19 21 nalezy zwrdci¢ uwage na to, ze $ciana oddzielenia przeciwpozarowego w tym miejscu
wykonana jest z materiatu niepalnego o klasie odpornosci wigkszej niz REI 120 i jest ona wysunieta
na co najmniej 1,8 m poza lico $ciany zewnetrznej budynku nr 19, co jest warto$cia 6-krotnie wigksza
od wymaganej. W ocenie autoréw ekspertyzy, zastosowanie materiatu palnego (styropianu) jako izolacji
$ciany oddzielenia przeciwpozarowego, nie zwigkszy w tym przypadku ryzyka poziomego przeniesienia si¢
pozaru pomiedzy budynkami nr 19 i 21. Czynnikiem zmniejszajacym te ryzyko jest rowniez zabezpieczenie
budynku nr 19 przez system sygnalizacji pozarowej zapewniajacy jego catkowita ochrong. Centrala SSP
chronigcego budynek nr 19 zainstalowana jest w budynku nr 23, w tym samym pomieszczeniu, w ktorym
zainstalowana jest centrala SSP chronigcego pomieszczenia znajdujgce si¢ w budynku bedacym
przedmiotem opracowania. Nadzor nad tymi centralami catodobowo sprawuje ta sama osoba.

Na mozliwos¢ przeniesienia sie pozaru pomiedzy budynkami nr 19 i 21, w ocenie autoréw ekspertyzy,
nie bedzie miato rowniez wplywu wystepowanie drewnianych belek w stropach stanowigcych elementy
oddzielenia przeciwpozarowego na poziomie poddasza. Stropy w tym miejscu zabezpieczone sa do klasy
odpornoéci ogniowej co najmmniej REI 60 w przypadku stropu dolnego oraz REI 60 w przypadku stropu
gornego. Nad gornym stropem wystepuje ponadto dodatkowo przegroda, ktorej klasa odporno$ci ogniowe;
wynosi El 60. Poprowadzenie granicy strefy pozarowej na poddaszu w inny sposdb niz na pozostatych
kondygnacjach wynika z braku mozliwoéci zamontowania drzwi przeciwpozarowych bezposrednio w Scianie
oddzielenia przeciwpozarowego oddzielajacej budynki nr 19 i 21 (w miejscu tym wystepuje pochylnia dla
0so6b niepetnosprawnych).

W ocenie autorow ekspertyzy, na mozliwo$¢ poziomego przeniesienia sie pozaru, nie bedzie miato
rowniez wplywu niezachowanie wymaganej szeroko$ci pionowego pasa na granicy zaprojektowanych stref
pozarowych SP2 i SP3, ktorego szeroko$¢ wynosi¢ bedzie 1,24 m (pas w tym miejscu wykonany bedzie
wytacznie z materiatéw niepalnych). Powyzsza nieprawidtowo$¢ zrekompensowana zostanie poprzez
zainstalowanie SSP w obydwu ww. strefach.

Niezgodnosci wystepujace na granicy stref pozarowych pomigdzy budynkami nr 25 i 27, w ocenie
autorow ekspertyzy, rowniez nie wplyng na zwigkszenie ryzyka przeniesienia sie pozaru pomigdzy tymi
budynkami, poniewaz w budynku nr 27, gdzie na granicy stref pozarowych wystepowac bedzie pionowy pas
wykonany z materiatu palnego (styropianu), znajduje sie klatka schodowa, a bezpo$rednio do-niej przylegajg,
pomieszczenia higienicznosanitarne. Wykonanie z materiatu palnego (styropianu) “izolacji $ciany
stanowigcej jednocze$nie obudowe ww. klatki schodowej i element oddzielenia przeciprZarowego
pomiedzy budynkami nr 25 i 27, w ocenie autoréw ekspertyzy réwniez nie bedzie miato istotnego. wptywu
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na mozliwos¢ przeniesienia si¢ ognia pomiedzy tymi budynkami z uwagi na wyprowadzenie tej $ciany ponad
tylng pofta¢ dachowg obu budynkéw, a takze ze wzgledu na zabezpieczenie strychu w budynku
nr 25 przez system sygnalizacji pozarowe;.

Nieprawidtowos$¢ w zakresie braku catkowitego wyprowadzenia $ciany oddzielenia przeciwpozarowego
ponad gdrng krawedz okien dachowych, usytuowanych od niej w odlegtosci poziomej mniejszej niz 5 m,
rekompensuje czesciowo zastosowanie w potaci dachowej budynku nr 27 nieotwieranych lukarn i trzech
Swietlikow o klasie odporno$ci ogniowej EI 60. W celu poprawy bezpieczenstwa na granicy budynkéw nr 25
i 27, autorzy ekspertyzy proponujg zabezpieczenie przez system sygnalizacji pozarowej pomieszczen na
poddaszu, w ktorych w odlegtosci poziomej do 8,7 m od Sciany oddzielenia przeciwpozarowego, znajdujg,
sie Swietliki i lukarny bez klasy odpornosci ogniowe;.

Z uwagi na niezapewnienie zasiegu hydrantéw wewnetrznych do czesci pomieszczer biurowych na
2 i 3 pietrze w budynku nr 25 (pomieszczenia te oznaczono na rysunkach nr 5 i 6), autorzy ekspertyzy
zaproponowali rozwigzanie zamienne w postaci umieszczenia bezposrednio przy wejSciach do tych
pomieszczen, dodatkowych gasnic proszkowych 6 kg ABC o skuteczno$ci gasniczej 55A. W ocenie autoréw
ekspertyzy, zastosowanie we wskazanych miejscach gasnic o podwyzszonej skuteczno$ci gasniczej
zrekompensuje wskazang nieprawidtowos¢ i pozwoli na podjecie skutecznych dziatar gasniczych przez
uzytkownikow obiektu w poczatkowej fazie rozwoju pozaru.

IX. WNIOSKI W KONTEKSCIE NIEPOGORSZENIA WARUNKOW OCHRONY PPOZ.

Opracowujgc koncepcje zabezpieczenia przeciwpozarowego obiektu, w niniejszej ekspertyzie
dokonano kompleksowej analizy warunkéw ochrony przeciwpozarowej, w szczegolnosci dotyczacych
wystepujacych warunkow ewakuacji, a takze uwzgledniono bezpieczefistwo ekip ratowniczych
i mozliwo$ci prowadzenia przez nie dziatar ratowniczo-ga$niczych.

W zwigzku z mozliwymi scenariuszami pozarowymi autorzy niniejszej ekspertyzy zaproponowali
w pierwszej kolejnosci zastosowanie w obiekcie rozwigzania zamiennego w postaci czynnego
zabezpieczenia przeciwpozarowego tj. systemu sygnalizacji pozarowej umoZzliwiajacego wykrycie pozaru
w jego pierwszej fazie, powiadomienie uzytkownikow obiektu o zaistnialym zagrozeniu, a takze
pozwalajacego na podjecie personelowi wczesnych dziatan gasniczych i ewakuacyjnych, badz
powiadomienie strazy pozarnej. W celu poprawienia warunkéw ewakuacji w budynku zaproponowano
ponadto zastosowanie na drogach ewakuacyjnych awaryjnego o$wietlenia ewakuacyjnego
0 ponadnormatywnym natezeniu.

Biorac pod uwage zaproponowane rozwigzania zamienne, w ocenie autoréw ekspertyzy, warunki
techniczne wystepujagce w  przedmiotowym budynku, zapewnig mozliwo$¢ ewakuacji ludzi,
a oddzialywanie niespetnionych w obiekcie warunkoéw technicznych dotyczacych zamknigcia drzwiami
dymoszczelnymi klatki schodowej B w budynku nr 23 oraz zabezpieczenia przed zadymieniem holu
przebiegajacego przez parter i 1 pietro w budynku nr 25, zostanie ograniczone w sposob zapewniajacy
uzytkownikom akceptowalny poziom bezpieczenstwa pozarowego. Na przyjecie ww. zatozenia pozwala
dodatkowo fakt, ze budynek uzytkowany bedzie wylacznie w godzinach dziennych, a wiekszo$¢ os6b
w nim przebywajacych stanowi¢ bedg jego stali uzytkownicy posiadajacy znajomo$¢ uktadu drog
komunikacyjnych oraz rozmieszczenia wyj$¢ ewakuacyjnych.

W trakcie analizy nieprawidtowosci oraz przy doborze rozwigzan zamiennych uwzgledniono réwniez
bezpieczenstwo ekip ratowniczych, ktére w przedmiotowym budynku nie jest zagrozone ze wzgledu na
zapewnienie wymaganej lub wyzszej klasy odporno$ci ogniowej wiekszosci elementéw konstrukcyjnych
budynku.
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UWAGIL.

1.

Przepusty instalacyjne w $cianach i stropach na granicy stref pozarowych ustalonych w niniejszej
ekspertyzie nalezy zabezpieczy¢ do klasy odpornosci ogniowej El 120.

W przypadku konieczno$ci instalacji nowej centrali systemu sygnalizacji pozarowej, nalezy zapewni¢
wysterowanie z niej samoczynnego rozsunigcia drzwi stanowigcych gtéwne wejscie do budynku
(W 0.4) i pozostawienia ich w pozycji otwartej w przypadku zasygnalizowania pozaru przez SSP.

Projekt budowlany dostosowania budynku do warunkéw okre$lonych w niniejszym opracowaniu oraz
projekty urzadzen przeciwpozarowych wymagajg odrebnego opracowania i uzgodnienia pod wzgledem
ochrony przeciwpozarowej z rzeczoznawcg do spraw zabezpieczen przeciwpozarowych.

W budynku nalezy wprowadzi¢ catkowity zakaz umieszczania jakichkolwiek materiatéw i przedmiotoéw
palnych w obrebie holu przebiegajgacego przez parter i 1 pietro w budynku nr 25. Informacje na ten temat

nalezy umiesci¢ dodatkowo w czeSci opisowej i graficznej instrukcji bezpieczeristwa pozarowego
obiektu.

19



X.  ZALACZNIKI - RZUTY

1

2
3

4,
d.
6
7
8
9
1

0.

Zagospodarowanie terenu.
Rzut piwnicy.

Rzut parteru.

Rzut | pietra.

Rzut Il pigtra.

Rzut Il pietra.

Rzut poddasza.

Przekréj budynku (A-A).
Przekréj budynku (B-B).

Przekroj na granicy budynkéw nr 21 19.
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