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ZAWIADOMIENIE O WYBORZE NAJKORZYSTNIEJSZEJ OFERTY
ORAZ ODRZUCENIU OFERT

dot. postepowania:

»Pelnienie funkcji inspektora nadzoru inwestorskiego w ramach zadania pod nazwy:
Przebudowa drogi powiatowej nr 2936G na odcinku DW515 — Zulawka Sztumska

w wymiarze 10,996 km od km. 1+800 do km. 12+796,16”

1. Dziatajac na podstawie art. 253 ust. 1 i ust. 2 ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 roku — Prawo
zamoOwien publicznych (t. j. Dz. U. z 2021 r. poz. 1129) Zamawiajacy informuje, ze w
prowadzonym postepowaniu wybrano najkorzystniejsza oferte ztozona przez Wykonawcg:

Inwest-Drog Dariusz Jastrzebski
Myslecin 15
82-300 Elblag

Uzasadnienie wyboru:

W/w Wykonawca, zgodnie z warunkami oraz kryteriami wyboru okreslonymi w SWZ, uzyskat
najwyzsza oceng punktowa i tym samym zlozyl najkorzystniejsza oferte na wykonanie
zamodwienia objgtego przedmiotowym postgpowaniem.

2. Podstawa prawng dokonanego wyboru jest art. 239 ustawy Pzp.

3. Wykonawcy ktorzy zlozyli oferty oraz streszczenie oceny ich ofert:

Ocena punktowa
Nr Nazwa i adres Wykonawcy Cena Termin stawienia si¢ inspektora Razem
oferty brutto nadzoru w siedzibie

Zamawiajagcego w odpowiedzi na
nieplanowane wezwanie

1 Development Design Sp. z 0.0. Oferta odrzucona na podstawie
ul. Kopernika 25/2 art. 226 ust. 1 pkt 8 w zwiazku z art. 224 ust. 1 ustawy Pzp
76-200 Stupsk

2 SCHULTZ.Com.PL Patryk Schultz Oferta odrzucona na podstawie
ul. Moniuszki 22/5 art. 226 ust. | pkt 8 w zwiazku z art. 224 ust. | ustawy Pzp
86-300 Grudziadz

3 VIAINVEST Robert Dobek 22,96 40 62,96
Dorodna 2/42
85-799 Bydgoszcz

4 Projektowanie Nadzorowanie i Pomiary Oferta odrzucona na podstawie
Elektryczne Krzysztot Komolubi art. 226 ust. | pkt 8 w zwigzku z art. 224 ust. | ustawy Pzp
ul. Prusa 7
83-300 Kartuzy

5 A.M. NIERUCHOMOSCI Andrzej 30,70 40 70,70
Marciniak

ul. Miodowa 2
82-440 Dzierzgon

6 Inwest-Drog Dariusz Jastrzebski 60 40 100
Myslecin 15
82-300 Elblag

7 BAUMARK Sp. z 0.0 Oferta odrzucona na podstawie
ul. Swietojanska 106 art. 226 ust. | pkt 1 lit c ustawy Pzp
07-202 Wyszkow
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4. Na podstawie art. 253 ust. 1 pkt 2 Pzp Zamawiajacy informuje, ze w prowadzonym postepowaniu zadna
odrzucono nastepujgce oferty:

I. oferte nr 1 ztozong przez Wykonawce — Development Design Sp. z 0.0. , ul. Kopernika 25/2,
76-200 Stupsk na podstawie art. 226 ust. 1 pkt 8 ustawy Pzp w zwigzku z art. 224 ust. 1 ustawy Pzp;
Il. oferte nr 2 ztozona przez Wykonawce — SCHULTZ.Com.PL Patryk Schultz, ul. Moniuszki 22/5,
86-300 Grudzigdz na podstawie art. 226 ust. 1 pkt 8 ustawy Pzp w zwigzku z art. 224 ust. 1 ustawy Pzp;
Ill. oferte nr 4 ztozona przez Wykonawce — Projektowanie Nadzorowanie i Pomiary Elektryczne Krzysztof
Komolubi, ul. Prusa 7, 83-300 Kartuzy na podstawie art. 226 ust. 1 pkt 8 ustawy Pzp
w zwigzku z art. 224 ust. 1 ustawy Pzp;
IV. oferte nr 7 ztozona przez Wykonawce — BAUMARK Sp. z 0.0, ul. Swigtojariska 106,
07-202 Wyszkéw na podstawie art. 226 ust. 1 pkt 2 lit. ¢) ustawy Pzp.

UZASADNIENIE
Zamawiajacy dziatajac na podstawie przepiséw art. 224 ust. 1 ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 r.
(t,j. Dz. U.z 2021 r., poz. 1129) wezwat pismem z dnia 30.07.2021 r. n/w Wykonawcoéw:
Nr 1 Development Design Sp. z 0.0., ul. Kopernika 25/2, 76-200 Stupsk
Nr 2 SCHULTZ.Com.PL Patryk Schultz, ul. Moniuszki 22/5, 86-300 Grudzigdz
Nr 4 Projektowanie Nadzorowanie i Pomiary Elektryczne Krzysztof Komolubi, ul. Prusa 7,

83-300 Kartuzy;
do zfozenia wyjasnien dotyczacych elementéw majgcych wptyw na wysokos¢ zaoferowanej ceny za
realizacje przedmiotu zamowienia na ,Pefnienie funkcji inspektora nadzoru inwestorskiego w ramach
zadania pod nazwa: Przebudowa drogi powiatowej nr 2936G na odcinku DW515 - Zutawka Sztumska
w wymiarze 10,996 km od km. 1+800 do km. 12+796,16”. Zaoferowana przez Wykonawcow cena za
wykonanie przedmiotu zamowienia odbiegata od wartosci zaméwienia powigkszonej o nalezny podatek od
towardw i ustug oraz sredniej arytmetycznej cen wszystkich ztozonych ofert niepodlegajgcych odrzuceniu
na podstawie art. 224 ust. 2 pkt 1).
W zwigzku z powyiszym Zamawiajacy wezwat Wykonawcow (Nr 1, Nr 2, Nr 4) zgodnie z art. 224 ust. 4
ustawy PZP igdajac wyjasnieni czy Wykonawca w cenie oferty uwzglednit koszty zwigzane z:

1) przepisami dotyczacymi kosztow pracy, ktérych wartos$¢ przyjeta do ustalenia ceny nie moze byc
nizsza od minimalnego wynagrodzenia za prace albo minimalnej stawki godzinowej ustalonych na
podstawie przepisow ustawy z dnia 10 pazdziernika 2002 r., o minimalnym wynagrodzeniu za prace
(Dz. U.z 2018 r. poz. 2177 oraz z 2019 r. poz. 1564) lub przepisow odrebnych wtasciwych dla spraw,
z ktorymi zwigzane jest realizowane zamowienie,

2) przepisami z zakresu prawa pracy i zabezpieczenia spotecznego, obowigzujgcymi w miejscu, w
ktorym realizowane jest zamoéwienie; oraz

o wyjasnienie, czy Wykonawca w cenie oferty uwzglednit koszty zwigzane z:

3) odlegtoscig siedziby Wykonawcy od miejsca wykonywania usfugi nadzoru,

4) terminy wynikajgce z kryterium oceny ofert tj. termin stawienia sig inspektora nadzoru w siedzibie
Zamawiajgcego w odpowiedzi na nieplanowane wezwanie (do 10 nieplanowanych wezwar),

5) obecnej sytuacji zwigzanej z COVID-19 w tym wszelkie ryzyka,

Zamawiajacy informuje, ze zgodnie z art. 224 ust. 3 ustawy PZP wyjasnienia moga rowniez dotyczyc:

6) zarzadzaniem procesem swiadczonych ustug,

7) wybranych rozwigzan technicznych, wyjatkowo korzystnych warunkéw ustug,

8) oryginalnosci ustug oferowanych przez Wykonawce,

9) zgodnosci z prawem w rozumieniu przepiséw o postepowaniu w sprawach dotyczacych pomocy
publicznej,

10) zgodnosci z przepisami z zakresu ochrony srodowiska,

11) wypetniania obowigzkéw zwigzanych z powierzeniem wykonania czesci zamodwienia
podwykonawcy.

Zgodnie z art. 224 ust. 5 ustawy PZP obowiazek wykazania, ze oferta nie zawiera razgco niskiej ceny lub
kosztu spoczywa na Wykonawcy. Powyisze oznacza, ze wraz z wyjasnieniami Wykonawca powinien zfozy¢
dowody potwierdzajace, ze zaoferowana cena nie jest razaco niska. (dowodami mogg by np. oferty
(umowy, faktury) dostawcow materiatdw, umowy z pracownikami itd.
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Wykonawcy zobowigzani byli przestat wyjasnienia za posrednictwem platformy zakupowej
https://platformazakupowa.pl/pn/sp _sztum w terminie do dnia 05.08.2021 r. do godz. 11.00.

Celem procedury wyjasnienia, o ktérej mowa w art. 224 ustawy Pzp, jest definitywne
rozstrzygniecie czy dana oferta podlega odrzuceniu na podstawie art. 226 ust. 1 pkt 8 ustawy Pzp.
O tym, czy cena lub koszt oferty sg rzeczywiscie razaco niskie, rozstrzyga Zamawiajacy w odniesieniu do
konkretnego przypadku, w oparciu o posiadane materiat, w szczegolnosci wyjasnienia Wykonawcy,
oceniane w konteks$cie wiasciwosci przedmiotu zamoéwienia bedgcego przedmiotem postepowania.

Wykonawcy nie odpowiedzieli w wyznaczonym terminie na wezwanie Zamawiajgcego do
udzielenia wyjasnien dotyczacych elementéw majacych wplyw na wysokosc zaoferowanej ceny.
Wykonawcy nie rozwiali watpliwosci Zamawiajacego co do podejrzenia razgco niskiej ceny i nie przedstawili
na potwierdzenie powyziszego stosownych dowodow. W takiej sytuacji nalezy bowiem uznac, Ze
Wykonawca nie wywigzuje sie nalezycie z cigzacego na nim cigzaru dowodu stosownie do art. 224 ust. 5
ustawy Pzp.

Ciezar dowodu spoczywa na Wykonawcy, wiec to on powinien zadbac o jakos¢ swoich argumentow,
poprzeé je stosownymi dowodami i kalkulacjami. Wykonawca nie moze by¢ gotostowny. W odpowiedzi na
wezwanie Zamawiajgcego Wykonawca zobowigzany jest udzieli¢ przekonujacych wyjasniel, w ramach
ktorych odnosi sie w szczegblnosci do kwestii wskazanych przez Zmawiajgcego w tresci wezwania. Nie
udzielenie wyjasnien odpowiadajacych tresci wezwania sprecyzowanego przez Zamawiajacego skutkuje
odrzuceniem oferty. Wykonawca, sktadajgc wyjasnienia odnoszgce sie do ceny oferty, powinien wskazac,
co spowodowato mozliwosé obnizenia ceny oraz stopien, w jakim cena zostata obnizona dzigki wskazanym
czynnikom. OdpowiedZ Wykonawcy nie moze by¢ powierzchowna, aby mozna jg byto potraktowac, jako
wyczerpujaca i rozwiewajgcg watpliwosci, nie moze opierac sie wylacznie na ogélnych zapewnieniach
Wykonawecy, 7e jest w stanie nalezycie wykona¢ zaméwienie za dang kwote. Aby odpowied? ztozona na
wezwanie wystosowane na podstawie art. 224 ustawy Pzp posiadata walor wyjasnieri elementéw oferty
majacych wptyw na wysoko$¢ ceny musi by¢ bardziej szczegétowa w zakresie elementow skiadajgcych sig
na zaoferowang cene anizeli sama oferta. '
W zwiazku z powyiszym Zamawiajacy dziatajgc na podstawie art. 226 ust. 1 pkt 8 ustawy Pzp w zwigzku z
art. 224 ust. 1 ustawy Pzp odrzuca z postepowania o udzielenie zamoéwienia publicznego n/w oferty:
Nr 1 Development Design Sp. z 0.0., ul. Kopernika 25/2, 76-200 Stupsk
Nr 2 SCHULTZ.Com.PL Patryk Schultz, ul. Moniuszki 22/5, 86-300 Grudzigdz
Nr 4 Projektowanie Nadzorowanie i Pomiary Elektryczne Krzysztof Komolubi, ul. Prusa 7,

83-300 Kartuzy;
Jako zawierajgce razgco niska cene lub koszt w stosunku do przedmiotu zamowienia.

Ponadto Oferte Nr 7
BAUMARK Sp. z 0.0, ul. Swigtojariska 106, 07-202 Wyszkow

Zamawiajacy pismem z dnia 30.07.2021 r. na podstawie art. 128 ust. 1 ustawy z dnia 11 wrzesnia 2021
r. Prawo zamdéwien publicznych (t.j. Dz. U.z 2021 r., poz. 1129), zgodnie z Cze$cig X SWZ wezwat Wykonawce
- BAUMARK Sp. z 0.0, ul. Swietojarska 106, 07-202 Wyszkéw do dostarczenia brakujacego w ofercie
dokumentu, tj. Oswiadczenia o braku podstaw do wykluczenia i spetnieniu warunkéw udziatu w
postepowaniu — wzér o$wiadczenia stanowi zatgcznik nr 3 do SWZ

Wykonawca za pomocg platformy zakupowej https://platformazakupowa.pl/pn/sp_sztum zobowigzany
byt przesta¢ ww dokument w terminie do dnia 05.08.2021 r. do godz. 11.00
Wykonawca nie dostarczyt w wyznaczonym terminie na wezwanie Zamawiajgcego dokumentu -
Oswiadczenia o braku podstaw do wykluczenia i spetnieniu warunkdéw udziatu w postepowaniu.

W zwigzku z powyzszym Zamawiajacy na podstawie art. 226 ust. 1 pkt 1 lit. c) odrzuca oferte firmy
BAUMARK Sp. z 0.0., ul. Swietojariska 106, 07-202 Wyszkéw, poniewaz Wykonawca w przewidzianym
terminie nie ztozyt Oswiadczenia, o ktorym mowa w art. 125 ust. 1 ustawy P7p.

Ki ik Zamawiajgcego
chﬁffwéﬁewm Jacee
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