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1. WSTEP

1.1. PRZEDMIOT INWESTYCJI

Planowana do przebudowy droga znajduje si¢ na terenie Nadlesnictwa Kielce, Le$nictwa
Skorkéw, obreb Snochowice i przebiega przez oddziaty nr 68/69 do nr 78/80, aczac sie z droga
publiczng powiatowg nr 0403T.

Po wykonaniu przebudowy droga bedzie pehni¢ funkcje wywozowej drogi lesnej oraz

dojazdu pozarowego.

Zadanie objete zalozeniami przedprojektowymi jest uwzglgdnione w Docelowej Sieci
Drog i Planie budownictwa drogowego RDLP w Radomiu oraz jest uwzglgdnione w Planie
Urzadzania Lasu Nadles$nictwa Kielce na lata 2009 -2018, jako dojazd pozarowy, a takze bedzie
uwzglednione w PUL na lata 2019 — 2028. Projektowane zadanie nie jest ujete w planie 4 letnim
na lata 2018 — 2021.

Planowana inwestycja obejmuje przebudowe drogi lesnej w oddziatach nr 68/69 do nr
78/80 o nawierzchni z kruszywa tamanego na terenie obrebu Kielce Lesnictwa Dabrowa 0
dhugosci ok. 2,6 km o nosnosci umozliwiajacej o nosnosci umozlwiajacej wywoédz drewna

samochodami wysokotonazowymi, spetniajacej kryteria okreslone dla drog przeciwpozarowych.

Parametry techniczne drogi zgodnie z obowigzujacymi wytycznymi dla drog lesnych
wykorzystywanych jako dojazdy pozarowe w tym:

- szerokos$¢ jezdni — 3,5 m,

- pochylenie poprzeczne jezdni —daszkowe

- szeroko$¢ poboczy 0,75 m z pospdtki lub kruszywa niesortowanego plus gruntowa

opaska oporujaca o szerokosci 0,25 m,

- konstrukcja nawierzchni drogi z kruszywa tamanego o warstwach i grubosciach

dobranych przez projektanta z uwzglgdnieniem warunkéw gruntowo-wodnych

podtoza funkcji drogi i przewidywanego obciazenia,

- odwodnienie korpusu drogowego wg ustalen projektanta po uprzednim rozpoznaniu
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warunkéw gruntowo wodnych z uwzglednieniem sytuacji na gruncie. Przyjete
rozwigzanie powinno zapewni¢ trwale odprowadzenie wod poza pas drogowy;
zakonczenie przepustow - przyczotki betonowe skrzydetkowe,

- skrzyzowania i zjazdy wg ponizszych parametrow:

- promienie wyokraglen krawedzi jezdni na skrzyzowaniach przecinajacych sig

pod katem prostym - minimum 11 m;

- promienie wyokraglen krawedzi jezdni na zjazdach usytuowanych prostopadle

do osi projektowanej drogi - 11 m;

- dtugos$¢ zjazdéw minimum do konca wyokraglenia krawedzi jezdni lub

o drugosci 12 m od krawedzi, w ilosci 2-3 w oddziale;

- dodatkowe zjazdy o dtugosci 30 m + 40 m, w tym odcinek o dtugosci 25+30 m bez
rowow odwadniajacych - w ilosci 12 szt. Oraz jeden zjazd o dlugosci ok 62m,
przylegajacy do projektowanej sktadnicy na calej jej dlugosci,

- wlgczenie projektowanej drogi le$nej do drogi publicznej (powiatowej) nalezy

uzgodnic¢ z zarzadcg tejze drogi,

- droga le$na (bez mozliwosci przejazdu do drogi publicznej lub innej drogi lesnej)
zakonczona bedzie petla do zawracania o promieniu 12 m, polaczong ze statg sktadnica
drewna

- lokalizacja i parametry geometryczne mijanek wg obowigzujacych przepisow:
szerokos¢ 3 m, dtugos¢ odcinka protego 23 m, skosy zjazdow i wjazdow 1:7;

- state sktadnice drewna 0 szerokosci 12 m i dtugoséci 50 m plus skos o nawierzchni z
kruszywa tfamanego,

- inne elementy infrastruktury drogowej: oznakowanie pionowe, rogatka zamontowana w
Sposob umozliwiajacy przejazd rowerem bez koniecznosci jej otwierania, mijanka
nienormatywna zlokalizowana w rejonie witgczenia do drogi publiczne;j

- przebieg drogi winien by¢ w jak najwigkszym stopniu zgodny ze stanem dziatek
ewidencyjnych,

- 0$ drogi zaprojektowac w taki spos6b, aby do minimum ograniczy¢ ilo$¢ punktow jej
zalamania,

- niwelete 0si projektowanej drogi nalezy wynies¢ min. 20 cm ponad rzedne terenu

(nie dotyczy drog stokowych),

- projektowana droga le$na bedzie d=udostgpniona do ruchu publicznego w oddziale 74 i

76 oraz odpowiednio oznakowana.
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W chwili obecnej planowana do realizacji droga lesna stanowi drogg gruntowa,
odcinkowo utwardzong kruszywem, przejezdng o szerokosci 3,0 m, bez poboczy, nie okopang
rowami (patrz fotografie ponizej). W ciagu drogi brak mijanek oraz sktadnic drewna. Droga
posiada potaczenie z droga publiczng powiatowa. Obecnie zjazd na drogg publiczng znajduje si¢
0 duzym pochyleniu i ostrym kacie wiaczenia, co utrudnia widoczno$¢ 1 stanowi zagrozenie dla

wyjezdzajacych pojazdow. Droga nie posiada przejazdu do innej drogi publicznej ani placu do

zawracania.

Fot. 3i Fot. 4 - Widok drogi  planowanej pod inwestycje
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Fot. 5 Fot. 6 - Widok drogi planowanej pod inwestycje

1.2. OBSZAR BADAN

Pod wzgledem fizjograficznym obszar przedmiotowej inwestycji nalezy do prowincji —
Wyzyny Polskie, podprowincji — Wyzyna Matopolska, makroregionu — Wyzyna Przedborska,
mezoregion — Wzgdrza Lopuszanskie (342.16)

Lokalizacja przebudowy drogi przedstawiona zostata na mapie 1.
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Mapa 1. Lokalizacja przedmiotowej inwestycji (mapa dostarczona przez Zamawiajacego).

1.3. CEL OPRACOWANIA

Celem niniejszej opinii jest analiza potencjalnego wplywu inwestycji na $rodowisko

danego terenu.

2. UWARUNKOWANIA PRZYRODNICZE PLANOWANEJ INWESTYCJI
Z UWZGLEDNIENIEM FORM OCHRONY PRZYRODY

W opracowaniu niniejszym wzi¢to pod uwage obecnos¢ i sasiedztwo wszystkich form
ochrony przyrody na ktoére moze mie¢ wplyw przedmiotowa inwestycja (w szczegolnosci

obszar6w Natura 2000).

Ustawa z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody* (Dz. U. z 2004 r. Nr 92, poz.
880 z dnia 30 kwietnia 2004 r. z p6zn. zm.) wymienia nastgpujace formy ochrony przyrody
(Rozdzial 2, Art. 6. 1.):

e parki narodowe;

e rezerwaty przyrody;

e parki krajobrazowe;

e obszary chronionego krajobrazu;
e 0bszary Natura 2000;

e pomniki przyrody;

e stanowiska dokumentacyjne;

e uzytki ekologiczne;

! Niniejsza ustawa dokonuje w zakresie swojej regulacji wdrozenia nastepujacych dyrektyw Wspolnot Europejskich:

e  dyrektywy Parlamentu Europejskiego i rady 2009/147/WE z dnia 30 listopada 2009 r. w sprawie ochrony dzikiego
ptactwa (wersja ujednolicona).

e dyrektywy Rady 92/43/EWG z dnia 21 maja 1992 r. w sprawie ochrony siedlisk przyrodniczych oraz dzikiej fauny i flory
(Dz. Urz. WE L 206 z 22.07.1992, str. 7, z p6zn. zm.; Dz. Urz. UE Polskie wydanie specjalne, rozdz. 15, t. 2, str. 102,
Z pézn. zm.),

e dyrektywy Rady 1999/22/WE z dnia 29 marca 1999 r. dotyczacej trzymania dzikich zwierzat w ogrodach zoologicznych
(Dz. Urz. WE L 94 7 09.04.1999, str. 24; Dz. Urz. UE Polskie wydanie specjalne, rozdz. 15, t. 4, str. 140).
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e zespoty przyrodniczo-krajobrazowe;

e ochrona gatunkowa roslin, zwierzat i grzybow.

Pod uwage wzicto takze siec¢ ECONET (wg. Lito et al. 1995)

Europejska Sie¢ Ekologiczna ECONET sktada si¢ z nastepujacych elementow:
— obszaréw weztowych ( W obrebie ktorych wyrdzniamy tzw. biocentra i strefy buforowe)

— korytarzy ekologicznych;

Obszary wezlowe. Obszary weztowe odznacza duza réznorodnos$¢ gatunkowa oraz réznorodnosé
form krajobrazowych i siedliskowych, sa one takze waznymi ostojami dla gatunkow
rodzimych iwedrownych, wtym zwlaszcza rzadkich izagrozonych wyginigciem.
W obrgbie obszarow weztowych wyrdzniono biocentra, ktére stanowia obszary
nagromadzenia najwigkszych waloréw przyrodniczych. Otoczone sa strefami
buforowymi, ktoére majg wyrdzniajace si¢ walory, ale nie tak wysokie jak walory
biocentrow. Strefy buforowe okreslaja takze zasieg przestrzennych powigzan

funkcjonalnych, biotycznych i abiotycznych, w catym obszarze weztowym

Korytarze ekologiczne. Struktury przestrzenne, ktére umozliwiaja rozprzestrzenianie si¢
gatunkow pomiedzy obszarami wezlowymi oraz terenami przylegajacymi do nich.
Korytarz ekologiczny jest pojeciem wzglednym, co oznacza, ze obszary weztowe w skali
lokalnej (np. ostoje zwierzat, drobne kompleksy lesne) moga tworzy¢ korytarze w skali
regionalnej (np. wzdhiz dolin rzek, zboczy wzniesien z powtarzajaca si¢ mozaika

siedlisk). Korytarze ekologiczne moga mie¢ r6zng postac:

e cigglych form liniowych wyraznie wyodrebniajacych si¢ wsrod terenéw otaczajacych pod
wzgledem struktury przyrodniczej, o znacznie mniejszej intensywno$ci uzytkowania
I gospodarowania;

e obszaréw uktadajacych si¢ W pasma tgczace poszczegdlne obszary weztowe i wskazujgce
na gldwne kierunki ich potaczen;

e korytarzy typu ,stepping stones”, ktoére nie majg ciggtosci strukturalnej, ale zachowuja

ciggtos¢ funkcjonalng, np. ostoje ptakow wedrownych.
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Wedlug mapy przebiegu korytarzy ekologicznych w Polsce opracowanej przez Zaktad
Badania Ssakow PAN w Bialowiezy (obecnie Instytut Biologii Ssakow) pod kierownictwem prof.
dr. hab. Wlodzimierza Jedrzejewskiego, obszar lezy w granicach korytarza ekologicznego
Czestochowa — wschod GKPAC-4 (wg etapu | — 2005r.) oraz w granicach korytarza
ekologicznego Lasy Przeborskie GKPdAC-9 (wg etapu Il —2012r.)

Warte podkreslenia jest, ze dla niektorych gatunkow zwierzat, dla ktérych inwestycje
drogowe stanowig zagrozenie (np. nietoperzy), korytarzami ekologicznymi moga by¢ formy,
nieujete W strukturach sieci ECONET. Nietoperze przemieszczajg si¢ takze wzdtuz niewielkich
linearnych elementéw krajobrazu takich jak: $rodpolne zakrzaczenia czy napowietrzne linie

telefoniczne (Limpens & Kapteyn, 1991).

3. PODSTAWA MERYTORYCZNA

Podstawe merytoryczng oceny stanowita lustracja terenowa oraz analiza literatury

przedmiotu.

3.1. AKTY PRAWNE:

Dyrektywa 2004/35/WE Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 21 kwietnia 2004 r. w sprawie
odpowiedzialno$ci za srodowisko w odniesieniu do zapobiegania i zaradzania szkodom
wyrzadzonym $rodowisku naturalnemu

Dyrektywa Parlamentu Europejskiego i rady 2009/147/WE z dnia 30 listopada 2009 r. w sprawie
ochrony dzikiego ptactwa (wersja ujednolicona).

Dyrektywa Rady 92/43/EWG z dnia 21 maja 1992 r. w sprawie ochrony siedlisk przyrodniczych
oraz dzikiej fauny i flory (Dz. Urz. WE L 206 z 22.07.1992, str. 7, z p6zn. zm.; Dz. Urz.

UE Polskie wydanie specjalne, rozdz. 15, t. 2, str. 102, z p6zn. zm.),

Rozporzadzenie Ministra Srodowiska z dnia 16 grudnia 2016 r. w sprawie ochron gatunkowej
zwierzat (Dz.U. rok 2016, poz. 2183),

Rozporzadzenie Ministra Srodowiska z dnia 9 pazdziernika 2014 r. w sprawie ochrony
gatunkowej roslin (Dz.U. 2014 poz. 1409)

Rozporzadzenie Ministra Srodowiska z dnia 9 pazdziernika 2014 r. w sprawie ochrony

gatunkowej grzybow (Dz.U. 2014 poz. 1408),
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Ustawa z dnia 13 kwietnia 2007 r. o zapobieganiu szkodom w $rodowisku i ich naprawie (Dz.U.
Nr. 75 poz. 493 z p6zn. zm. Dz. U. z 2014 r. poz. 1789, Dz. U. z 2015 r. poz. 277),

Ustawa z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody (Dz.U. Nr 92 poz. 880 z p6zn. zm. Dz. U.
z 2013 r. poz. 627, 628, 842, Dz. U. z 2014 r. poz. 805, 850, 1101, 1863, Dz. U. z 2015 .
poz. 222,774, 1045, 1651, Dz. U. z 2016 r. poz. 2134, z p6zn. zm., Dz. U. z 2018 r. poz.

142 z p6zn. zm.).

3.2. LITERATURA PRZEDMIOTU

Assesment of plants and projects significantly affecting Natura 2000 sites. 2001. European
Commision DG Environment. 76 s.
Bohatkiewicz J. (red.) 2008. ,Natura 2000 w ocenach oddzialywania przedsiewzi¢¢ na
srodowisko”
Engel J. (red.) 2009. ,Natura 2000 w ocenach oddziatywania przedsiewzig¢ na $rodowisko”.
Ministerstwo Srodowiska, Warszawa: 78s.
Limpens H.J.G.A., Kapteyn K. 1991. Bats, their behaviour and linear landscape elements. Myaotis,
29: 39-48.
Liro A., Glowacka I., Jakubowski W., Kaftan J., MatuszkiewiczA.J., Szacki J. 1995. Koncepcja
krajowej sieci ekologicznej ECONET — Polska. Fundacja IUCN Poland.

Murakowski S. (red.) 2011. Prognoza oddziatywania na srodowisko dla Programu Budowy Drég
Krajowych na lata 2014 — 2023. GDDKIA: 482s. + zalaczniki

Raszka B., Krajewski P., Kalbarczyk R., Kalbarczyk E., Kasprzak K. 2015. Parki Krajobrazowe w
Polsce. Wyd. Dragon, Bielsko-Biata.

SDF PLH260004 2017, Ostoja Przedborska
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3.3. UWARUNKOWANIA WYNIKAJACE Z ODLEGEOSCI OD OBSZAROW
PRZYRODNICZO CENNYCH

Projektowana inwestycja lezy w granicach obszaru Natura 2000 Ostoja Przedborska, a
takze w granicach Konecko-Lopusznianskiego Obszaru Chronionego Krajobrazu.

Teren zakwalifikowany jako obszar chronionego krajobrazu jest to forma ochrony
przyrody, o niewielkich rygorach ochronnosci.

Obszary Natura 2000 sa obszarami ochrony okreslonych typoéw siedlisk przyrodniczych
oraz gatunkow, tj. tylko te gatunki i siedliska sg przedmiotami ochrony. Obszar Natura 2000 nie
jest obszarem chronionym, lecz jest obszarem ochrony. Dziatalno$¢ gospodarcza, rolnicza, czy tez
turystyczna na wyznaczonych obszarach Natura 2000 jest dopuszczalna. Podstawowym
warunkiem, jaki musi spetniaé planowana inwestycja, dziatalno$¢ jest brak znaczacego
negatywnego wptywu na siedliska przyrodnicze oraz gatunki zwierzat i ro$lin, do ochrony ktérych

zostala utworzona Europejska Sie¢ Ekologiczna.

Wykonana zostala analiza odleglosci obszaréw chronionych w promieniu do 20 km od

przedmiotowej inwestycji (Tabela nr 1).

Tabela 1. Analiza odlegto$ci obszarow chronionych w promieniu do 20 km od przedmiotowej inwestycji.

. Odleglos¢ od Wplyw inwestycji na
Obszar cenny przyrodniczo inwestycii km obszar
Rezerwaty przyrody
Ewelinéw 411 brak
Oleszno 5,26 brak
Gora Dobrzeszowska 7,87 brak
Perzowa Goéra 12,01 brak
Milechowy 12,11 brak
Czarna Rozga 13,26 brak
Gora Miedzianka 14,06 brak
Piskorzeniec 15,41 brak
Barania Gora 17,61 brak
—2018r.—
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Odleglos¢ od Wplyw inwestycji na

Obszar cenny przyrodniczo i obszar

Parki krajobrazowe

Przedborski Park Krajobrazowy 3,21 brak
Suchedniowsko-Oblegorski Park Krajobrazowy 10,71 brak
Checinsko-Kielecki Park Krajobrazowy 11,06 brak

Parki narodowe

brak - brak

Obszary chronionego krajobrazu

Konecko-Lopusznianski w obszarze brak
Przedborski 0,66 brak
Wiloszczowsko-Jedrzejowski 8,76 brak
Suchedniowsko-Oblegorski 9,35 brak
Checinsko-Kielecki 10,81 brak
Podkielecki Obszar Chronionego Krajobrazu 17,57 brak
Zespoly przyrodniczo-Krajobrazowe
brak - brak
Natura 2000 Obszary specjalnej ochrony ptasiej
brak - brak
Natura 2000 Specjalne obszary ochrony siedliskowe
Ostoja Przedborska PLH260004 w obszarze brak
Wzgobrza Checinsko-Kieleckie PLH260041 7,36 brak
Dolina Gérnej Pilicy PLH260037 8,71 brak
Lasy Suchedniowskie PLH260010 10,93 brak
Dolina Biatej Nidy PLH260013 14,80 brak
Dolina Czarnej PLH260015 15,52 brak

Konecko-Lopusznianski Obszar Chronionego Krajobrazu
Konecko-Lopusznianski Obszar Chronionego Krajobrazu zostat wyznaczony 21.11.1995 r.
Powierzchnia terenu wynosi 98287,0 ha. Wedtug Centralnego Rejestru Form Ochrony Przyrody?
Konecko-Lopusznianski Obszar Chronionego Krajobrazu potozony w poéinocno-zachodniej
czesci wojewddztwa  $wietokrzyskiego. Charakterystycznymi cechami obszaru sg szerokie

kopulaste pagéry, garby i stoliwa-rozwini¢te na wychodniach piaskowcoéw i1 piaskowcowo-

2 http://crfop.gdos.gov.pl/CRFOP/widok/viewobszarchronionegokrajobrazu.jsf?fop=PL.ZIPOP.1393.0CHK.344
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wraz z ocenq oddzialywania na srodowisko

mutowcowo-ilastych skat. Zbocza wzniesien jak i rozdzielajace je doliny rzeczne i obnizenia
wypelnione sg piaszczysto-gliniastymi, lodowcowymi i wodno-lodowcowymi osadami
czwartorzedowymi. W dolinach rzek wystepuja holocenskie namuty i mady, a czesto takze
torfowiska. Obszary te stanowig wazny regionalny wododzialowy wezet hydrograficzny, gdzie
biorg poczatek liczne rzeki zasilane przez czgsto wystepujace tu zrodta, mtaki i wysieki. Potozone
sg tutaj zrodta prawobrzegowych dopltywow Pilicy: Czarnej Koneckiej, Czarnej Wioszczowskiej,
Nowej Czarnej, Czarnej Taraski 1 Drzewiczki, a takze stad wyptywaja Radomka, Kamienna oraz
Los$na-lewobrzezny doplyw Biatej Nidy. Na podlozu kwasnych skal krzemionkowych
wyksztatcity si¢ zwarte kompleksy lesne (Lasy Koneckie, Lasy Radoszyckie) oraz mozaikowe
krajobrazy lesno-tgkowe 1 polne. Sg to w wigkszosci zbiorowiska roslinne prawidlowo
wyksztalcone o charakterze naturalnym, odznaczajace si¢ wielogatunkowymi drzewostanami, w
ktorych dominujg jodta i sosna z domieszkg dg¢bu, $wierka, buka i graba. W poétnocnej i
potudniowo — wschodniej czgsci obszaru przewazaja kwasne i mineralne siedliska borowe, ktore
w zalezno$ci od poziomu wod gruntowych porosniete sg przez bory mieszane z jodla, Swieze bory
sosnowe, wilgotne bory sosnowe, zbiorowiska mszystego jodtowego i boru bagiennego
rozwijajace si¢ na terenach ptaskich 1 w zaglebieniach terenu. W potudniowej czgsci OChK
znajdujg si¢ kompleksy lesne, o podobnym sktadzie fitocenotycznym, sa znacznie bardziej
rozczlonkowane i tworza mozaike ze zbiorowiskami nieleSnymi, zwlaszcza tgkami, torfowiskami
wysokimi i wrzosowiskami. Konecko-Lopuszanski OChK jest bogaty w faune. Wysoka jest
zarowno liczebno$¢ populacji zwierzat townych (losia, jelenia, dzika, sarny, cietrzewia), jak
rowniez liczne miejsca lggowe 1 ostoje ptactwa w tym takich gatunkow rzadkich jak bocian

czarny, tabedz niemy.

Obszar Natura 2000 Ostoja Przedborska

Ostoja Przedborska lezy w duzej czgsci na terenie Przedborskiego Parku Krajobrazowego, a
jej zachodnig czg§¢ obszaru stanowi wal Pasma Przedborsko-Matogoskiego. Wzniesienia na
terenie obszaru dochodza do prawie 350 m. n.p.m., zbudowane s3 z jurajskich wapieni i
kredowych piaskowcow. Pozostala réwninng cze$¢ obszaru zajmuje rozlegly kompleks
wilgotnych 1 podmoktych Igk oraz najwiekszy w tej czeSci Polski ptat lasow jesionowo-
olszowych. Rownie bogata jest sie¢ rzeczna — stanowig ja liczne doplywy rzeki Czarnej

Wioszczowskie;j.
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Waloryzacja przyrodnicza terenu inwestycji
KOMA ONSULTING ., Przebudowa drogi lesnej pozarowej nr 7 (DP/02 DSD 107) na terenie Lesnictwa Skorkéw”

wraz z ocenq oddzialywania na srodowisko

Na terenie obszaru stwierdzono wystepowanie az 13 rodzajow siedlisk z zalacznika I
Dyrektywy Siedliskowej. Nalezag do nich zaréwno grady, fegi, jak 1 kwasne buczyny oraz
cieptolubne dgbrowy, ktérych zachowaty si¢ duze fragmenty naturalnych drzewostanow.

Lasy Ostoi Przedborskiej zamieszkiwane sg gtéwnie przez duze ssaki, zaobserwowac¢ mozna
takze liczne cenne dla Europy ptaki. Bogaty jest z pewno$cig §wiat owaddéw, reprezentowany
m.in. przez dwa gatunki motyli: szlakon szafraniec i czerwonczyk nieparek. Obszar moze
zachwyci¢ okazami rzadkich roslin, w tym: sasanka otwarta, obuwik pospolity i sierpowiec
blyszczacy z Zatacznika do Dyrektywy Siedliskowej.

Obszar ten posiada aktualny Plan Zadan Ochronnych oraz Zarzadzenie Regionalnego
Dyrektora Ochrony Srodowiska w Kielcach i Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w
Lodzi z dnia 31 grudnia 2014 r. zmieniajace zarzadzenie w sprawie ustanowienia planu zadan
ochronnych dla obszaru Natura 2000 Ostoja Przedborska PLH260004 w ktorym wyodrebniono

zagrozenia i zadania ochronne dla obszaru.

’—'Q*“—'m PO 91EQ0
e @l oja Przedborska Legenda: Skala 1: 20 000
L // Granice wydzielen lesnych \
/ = s Projektowana droga 1

Siedliska przyrodnicze
Obszar Natura 2000

| L;_J Obszar Chronionego Krajobrazu

|
f

Przedborski

F 025 05 1 "J
— k) © Openstreethag (and) contributars, CC-BY-SA

Mapa 2. Okolice przedmiotowej inwestycji
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Waloryzacja przyrodnicza terenu inwestycji
KOMA ONSULTING ., Przebudowa drogi lesnej pozarowej nr 7 (DP/02 DSD 107) na terenie Lesnictwa Skorkéw”

wraz z ocenq oddzialywania na srodowisko

3.4. UWARUNKOWANIA LOKALNE

Do uwarunkowan lokalnych zaliczono atrakcyjnos$¢ siedliskowa obszaru planowanej
inwestycji wraz z terenami przylegtymi oraz sktad fauny dotychczas stwierdzanej. Elementy te

przeanalizowano pod katem zakresu planowanych prac.

Na podstawie analizy zebranych materialéw oraz wiasnych obserwacji (Kowalcze-Magiera S.
— dane niepublikowane) ustalono mozliwo$§¢ wystepowania w okolicach przedmiotowej
inwestycji siedlisk i gatunkow wymienionych w zataczniku I, II, IV Dyrektywy Rady
92/43/EWG (tzw. Dyrektywy Siedliskowej) oraz gatunki ptakow wymienionych w Zatgczniku
I Dyrektywy Rady 2009/147/WE z 30 listopada 2009

PTAKI

wymienione w Zalgczniku I Dyrektywy Rady 2009/147/WE z 30 listopada 2009 w sprawie
ochrony dzikiego ptactwa

Lullula arborea

Caprimulgus europaeus

Dryocopus martius

Dendrocoptes medius

Sylvia nisoria

Lanius collurio

Aegolius funereus

Ficedula parva

SSAKI

wymienione w zatgczniku II Dyrektywy Rady 92/43/EWG

Barbastella barbastellus, Myotis myotis, Myotis bechsteini

wymienione w zatgczniku IV Dyrektywy Rady 92/43/EWG

Eptesicus serotinus, Eptesicus nilssonii, Myotis daubentonii, Myotis nattereri, Nyctalus noctula,

Pipistrellus pipistrellus, Pipistrellus pygmaeus, Pipistrellus nathusii, Plecotus auritus,

—2018r.—
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Waloryzacja przyrodnicza terenu inwestycji
KOMA ONSULTING ., Przebudowa drogi lesnej pozarowej nr 7 (DP/02 DSD 107) na terenie Lesnictwa Skorkéw”

wraz z ocenq oddzialywania na srodowisko

PLAZY i GADY

wymienione w Zatgczniku IV Dyrektywy Rady 92/43/EWG

Bufo bufo, Bufo viridis, Hyla arborea, Rana arvalis, Rana temporaria, Pelophylax esculentus,
Pelophylax lessonae, Pelophylax ridibundus, Lissotriton vulgaris, Anguis fragilis, Lacerta agilis,
Lacerta vivipara, Natrix natrix, Vipera berus,

wymienione w Zataczniku II Dyrektywy Rady 92/43/EWG

Bombina bombina

BEZKREGOWCE
wymienione w Zataczniku II Dyrektywy Rady 92/43/EWG
Colias myrmidone, Lycaena dispar

SIEDLISKA PRZYRODNICZE

Siedliska przyrodnicze wymienione w zataczniku I Dyrektywy Rady 92/43/EWG, wystgpujace w
poblizu (ok. 300 m) przedmiotowej inwestycji (patrz Mapa 2)

- 7140 Torfowiska przejSciowe i trzgsawiska (przewaznie z ro$linnoscia z Scheuchzerio-

Caricetea)

Zakres planowanych robot nie wnosi istotnych zmian do istniejgcego zagospodarowania

I sposobu wykorzystania terenu objetego wnioskiem.

4. OCENA POTENCJALNEGO WPLYWU PLANOWANEJ INWESTYCJI
NA SIEDLISKA PRZYRODNICZE.

Zgodnie z ustawa Prawo o Ruchu Drogowym Dz. U z 2017 r. poz. 908 droga
0 nawierzchni z kruszywa tamanego nie jest droga o nawierzchni twardej, w zwigzku z tym nie
mozna zakwalifikowa¢ jej do przedsiewzie¢ mogacych zawsze znaczgco oddzialywaé na
srodowisko lub przedsiewzig¢ mogacych potencjalnie oddzialywa¢ na $rodowisko w mysl
Rozporzadzenia Rady Ministrow z dnia 21 grudnia 2015. w sprawie przedsiewzig¢ mogacych
znaczgco oddziatywac na $rodowisko ( Dz. U. z 2016r. poz. 71).
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Waloryzacja przyrodnicza terenu inwestycji
KOMA ONSULTING ., Przebudowa drogi lesnej pozarowej nr 7 (DP/02 DSD 107) na terenie Lesnictwa Skorkéw”

wraz z ocenq oddzialywania na srodowisko

W przypadku przedmiotowej inwestycji nie przewiduje si¢ tego typu probleméw. Nie
ulegng uszczupleniu cenne siedliska przyrodnicze. Przedsiewziecie nie bedzie znaczgco
oddziatywac na rzezbe terenu, szat¢ roslinng iinne elementy $rodowiska, takie jak krajobraz,
zabytki, przyroda ozywiona I nieozywiona, atakze zdrowie i zycie ludzi. Nie wystapi wzrost
szkodliwych emisji, w zwigzku, z czym nie ma podstaw, aby uznaé, ze inwestycja moze mie¢

negatywny wptyw na cenne, chronione i rzadkie gatunki zwierzat i siedliska przyrodnicze.

5. OCENA POTENCJALNEGO WPLYWU PLANOWANEJ INWESTYCJI
NA FAUNE OBSZARU

Inwestycje liniowe (np. drogi, linie energetyczne, linie kolejowe, gazociagi itp.) moga
prowadzi¢ do fragmentacji siedlisk zwierzat. Tworza bariery utrudniajagce Iub wrecz
uniemozliwiajagce ich przekraczanie. Sama droga stanowi takze bariere trudng do przekroczenia
dla niewielkich zwierzat, a zdarza si¢, ze te regularnie, sezonowo migruja na lub z miejsc
rozrodu. Behawior taki jest np. typowy dla ptazéw.

W przypadku przedmiotowej inwestycji nie przewiduje si¢ tego typu problemow. Nie
bedzie znaczgco oddziatywaé na rzezbe terenu, szate roslinng i inne elementy Srodowiska, takie
jak krajobraz, zabytki, przyroda ozywiona inieozywiona, atakze zdrowie izycie ludzi. Nie
wystapi wzrost szkodliwych emisji, W zwigzku, z czym nie ma podstaw, aby uzna¢, ze inwestycja
moze mie¢ znaczgco negatywny wptyw na cenne, chronione i rzadkie gatunki zwierzat i siedliska

przyrodnicze.

6. ZAPROPONOWANIE SRODKOW MINIMALIZUJACYCH
NEGATYWNE ODDZIALYWANIE [INWESTYCJI NA FAUNE
OBSZARU

W czasie badan zauwazono niewielkie zaglebienia wodne powstale w koleinach po
przejezdzie cigzkiego sprzetu, cho¢ nie zanotowano w nich gatunkéw plazow podlegajacych
ochronie, ponizej zamieszczono zasady minimalizujagce negatywny wplyw inwestycji na

herpetofaune¢ obszaru.
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Zalecenia ogolne dotyczace herpetofauny:

W przypadku rozpoczecia robot wiosng, na placu budowy mogq pojawic¢ si¢ katuze ktore mogq by¢ zasiedlane
przez plazy, nalezy zastosowaé grodzenie (uniemozliwi to migracje ptazéw na plac budowy) lub konieczna jest
codzienna penetracja katuz i odlawianie plazow (takze tych zagrzebanych w dnie)

W przypadku zastosowania pomp — konieczne jest ich zabezpieczenie przed zassaniem zwierzqt, (zwykle stosuje
sig kosze z siatki 0 oczkach mniejszych niz 5 mm, zastosowanie kosza, ktorego Sciany oddalone sq o CO najmniej
20 cm od rury ssqcej zapobiega uszkodzeniom plazow)

Konieczna jest penetracja osuszanego dna i odlawianie pozostalych ptazow (takze tych zagrzebanych w dnie).

Miejsca wypuszczenia zwierzgt nie powinny znajdowac sig blizej niz 200-300 metrow od miejsca ich znalezienia —
w odpowiednim dla danego gatunku biotopie.

ZAPROPONOWANIE SRODKOW MINIMALIZUJACYCH
NEGATYWNE ODDZIALYWANIE INWESTYCJI NA FLORE
OBSZARU

W trakcie badan stwierdzono stanowiska z licznym wystepowaniem czesciowo chronionego

bagna zwyczajnego Rhododendron tomentosum (Fot. 8) znajdujacego si¢ w wydzieleniach lesnych 16-
05-3-14-79 —a, 16-05-3-14-76 —h, 16-05-3-14-76 — j oraz chrobotka reniferowego Cladonia rangiferina

s.l.

(Fot. 9) znajdujacego si¢ w wydzieleniach lesnych 16-05-3-14-68-n, 16-05-3-14-79-a. W

przypadku niebezpieczenstwa zniszczenia — zaleca si¢ wykopanie (z naddatkiem darni wokotl) i

przeniesienie (przesadzenie) w bezpieczne podobne siedlisko.

Fot. 8 i Ptat bagna zwyczajnego Fot. 9 Stanowisko chrobotka reniferowego

Rhododendron tomentosum Cladonia rangiferina s.|
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8. PODSUMOWANIE

Przy uwzglednieniu powyzszych uwag, negatywny wptyw rzeczowej inwestycji na

srodowisko obszaru bgdzie minimalny lub zerowy.
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