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Turek, dnia 14 czerwca 2023 r.

INFORMACJA O WYBORZE OFERTY NAJKORZYSTNIEJSZEJ

Dotyczy: postegpowanie o udzielenie klasycznego zamowienia publicznego prowadzonego w  trybie
podstawowym o wartoSci mniejszej niz progi unijne, na realizacje zadania pn.: ,, Wyposazenie

budynku SUW w miejscowosci Dzierzqzna - dostawa agregatu prgdotworczego naziemnego”

Dziatajac na podstawie art. 253 ust. 1 i1 2 ustawy Prawo zamowien publicznych (t.j. Dz.U. 2022 r.
poz. 1710 ze zm.) zwanej dalej ustawa Pzp, Zamawiajgcy, informuj¢, Zze w przedmiotowym postgpowaniu jako
najkorzystniejsza zostata wybrana oferta:

Pezal Product Line Sp. z o. o.
ul. Benzynowa 50, 83-021 Przejazdowo

Wybrana oferta jest najkorzystniejsza, gdyz sposrod wszystkich ztozonych ofert,
niepodlegajacych odrzuceniu, uzyskata najwyzsza liczbe punktow (100 punktéw), przyznanych zgodnie
z kryteriami oceny zawartymi w SWZ (cena — 60%, okres gwarancji — 40%)

Cena oferty — 56.211,00 zl brutto
(stownie ztotych: piecdziesigt sze$¢ tysiecy dwiescie jedenascie 00/100)
Informacja o Wykonawcach, ktorzy zlozyli oferty w przedmiotowym postgpowaniu wraz

Z przyznang im punktacja:

. . Ilos¢ punktow L
Numer [lo$¢ punktow w kryterium: Ilos¢
Nazwa (firma) i adres Wykonawcy w kryterium: ' punktow
oferty okres .
cena . facznie
gwarancji
POMOC ELEKTRYCZNA
USLUGI DLA FIRM
1 I LUDNOSCI 36,56 40 76,56
Mariusz Lukaszewski
62-700 Turkowice
SUMERA MOTOR Sp. z 0. 0. Sp. k.
2 34-120 Andrychéw Oferta odrzucona
Pezal Product Line Sp. z o. o.
3 83-021 Przejazdowo 60 40 100
Siltec sp z 0.0.
4 05-800 Pruszkéw Oferta odrzucona
Agregaty Pex-Pool Plus Janusz Kania
5 39-200 Debica 36,85 40 76,85
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1)

2)

Informacja o wykonawcach, ktorych oferty zostaty odrzucone:
SUMERA MOTOR Sp. z 0. o. Sp. k., 34-120 Andrychow
Oferta zostala odrzucona, gdyz Wykonawca, w formularzu ofertowym nie wskazal okresu gwarancji dla
sprzetu bedacego przedmiotem zamowienia.
W swietle powyzszego, oferta podlega odrzuceniu na podstawie art. 226 ust.1 pkt 5) ustawy Pzp zgodnie
z ktorym, Zamawiajacy odrzuca oferte, jezeli jej tre$¢ jest niezgodna z warunkami zamowienia.
Siltec sp z 0.0., 05-800 Pruszkéw
Wykonawca, w formularzu oferty, wskazal dodatkowe warunki, pod ktérymi udzieli 36 miesi¢cznej
gwarancji na przedmiot zamoéwienia, co nie znajduje uzasadnienia w dokumentach zamowienia.
Zamawiajacy nie akceptuje ofert wariantowych i ofert, ktore uzalezniaja wypelienie obowiazkow z tytutu
gwarancji jakosci od zdarzen, ktore nie sg przedmiotem zamowienia. W §wietle powyzszego, oferta podlega
odrzuceniu na podstawie art. 226 ust.1 pkt 5) ustawy Pzp zgodnie z ktorym, Zamawiajacy odrzuca ofertg,
jezeli jej tres¢ jest niezgodna z warunkami zamdwienia.
Dodatkowo, oferta zostata odrzucona, gdyz Wykonawca, wskazal w Formularzu oferty dwie rozne ceny.
Wykonawca w Formularzu ofertowym dla postgpowania wpisal nast¢pujgca ceng oferty w zt brutto:
,129.740,41 zt stownie brutto: dziewig¢édziesigt pigc tysigcy pigcset dziewieédziesiat sze$¢ zt 44gr..”
Powyzsze nie podlega poprawieniu oczywistej omylki pisarskiej, ani tez trybowi wyjasnien ztozonej oferty
zgodnie z przepisami ustawy, gdyz Zamawiajacy nie jest w stanie zweryfikowaé¢ innymi $rodkami
dowodowymi prawidtowosci ktorejkolwiek z podanych cen przez Wykonawce. W Swietle powyzszego,
oferta podlega odrzuceniu na podstawie art. 226 ust. 1 pkt 3) ustawy Pzp, zgodnie z ktérym, Zamawiajacy

odrzuca oferte, jezeli jest niezgodna z przepisami ustawy.

Wéjt Gminy Turek
/-/ Karol Mikolajczyk



