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WYJASNIENIA TRESCI SWZ

Dotyczy: postepowania o udzielenie zaméwienia publicznego prowadzonego w trybie

przetargu nieograniczonego pn. DOSTAWA LEKOW 50
Nr sprawy: ZP-23-129UN
W zwiazku z pytaniami Wykonawcy, ktére cytuje ponizej a dot. tresci specyfikagji

warunkéw zamoéwienia w przedmiotowym postepowaniu, dziatajac na podstawie art. 135
ust. 2 ustawy Pzp, zamawiajacy udziela nastepujacych wyjasnien:

1.

Czy Zamawiajacy w par. 2.9.b wydtuzy terminy rozpatrzenia reklamacji do 3 dni
roboczych? Zgtoszona reklamacja wymaga rozpatrzenia z uwzglednieniem wyjaénien
firmy kurierskiej dostarczajgcej leki badZz zbadania jakosciowo wadliwego towaru,
a nastepnie (przy uwzglednieniu reklamacji) dostarczenia towaru. Wykonanie tego
w krétszym czasie jest niemozliwe. Odp.: Zamawiajacy wyraza zgode.

Czy Zamawiajacy zmieni wartos$¢ kary umownej okreslonej w par. 4.1 z 2% do wartosci
max. 0,2%? Obecna kara umowna jest razaco wygérowana. Odp.: Zamawiajacy nie
wyraza zgody na zmiane.

Czy Zamawiajacy zmieni wartos¢ kary umownej okreélonej w par. 4.2 z 20% do wartosci
max. 5%? Obecna kara umowna jest razagco wygérowana. Odp.: Zamawiajacy nie wyraza
zgody na zmiane.

Czy Zamawiajacy w par. 5.1.2 dopisze ,z zastrzezeniem minimalnej wartosci umowy
okreslonej w par. 1.6"? Zgodnie z art. 433 pkt. 4 ustawy PZP umowa winna wskazywaé
minimalng wartos¢ zamdwienia, bez dodatkowych zastrzezen. Realizacja kazdej umowy
obarczona jest ryzykiem i w toku jej wykonywania zaj$¢ moze wiele zdarzen losowych,
ograniczajgcych zamdéwienie. Mimo to ustawodawca zdecydowat o obligatoryjnym
zapisie umowy, ktéry musi gwarantowac Wykonawcy realizacje okre$lonego minimum
wartosciowego. Jesli zatem minimum takie okreélono, to nie s3 dopuszczalne dalsze
wytaczenia lub warunki w tym zakresie. Odp.: Zamawiajacy koryguje zapis §1 umowy
zmieniajac tre$¢ pkt.6 i dopisuje pkt.7 w nastepujgacy sposéb:

6) Zamawiajqgcy zastrzega sobie prawo realizowania Zamdwien w ilosciach uzaleznionych od

rzeczywistych potrzeb oraz do ograniczenia zaméwienia w zakresie rzeczowym
iilosciowym, co nie jest odstgpieniem od umowy nawet w czesci. Z tego tytutu Wykonawcy
nie przystuguje zadne roszczenie.

7) Zamawiajgcy przewiduje ograniczenie zamdowienia w zakresie rzeczowym i iloSciowym nie

wiecej niz 30 % zakresu okreslonego w zatqczniku nr 1 do umowy.
Czy w par. 8.2.218.3 Zamawiajacy wprowadzi automatyzm zmiany stawki podatku VAT?
Zmiana stawki podatku VAT powinna wchodzi¢ automatycznie, z dniem wprowadzenia
stosownych przepiséw; inaczej grozi to Wykonawcy razaca strata. Wykonawca musi
oczekiwaé na akceptacje propozycji zmian, w tym czasie przeciez jednak bedzie
wystawiaé faktury za biezace dostawy. To samo stanie sie w razie odmowy zawarcia
aneksu w przedmiotowej kwestii. Odp.: Zamawiajacy nie wyraza zgody na zmiane.
Czy Zamawiajacy w par. 8.3 dopisze, ze zmiana stawki VAT wchodzi w zycie dacie wejscia
w zycie przepisdw podatkowych? Nie da sie zastosowal tej stawki ,do ptatnoéci”
powstatych po wejsciu w zycie nowych przepiséw, musi ona by¢ stosowana takze do
wystawiania faktur. Zatem od daty wejscia w zycie nowej stawki Wykonawca wystawia
faktury z nowa stawka VAT, niezaleznie od tego, kiedy ma nastapi¢ ptatnosé.
Odp.: Zamawiajacy nie wyraza zgody na zmiane
Do §4 ust. 1 wzoru umowy: Czy Zamawiajacy wyrazi zgode na zmiane zapisu
dotyczacego kary za niedostarczenie w terminie zaméwionej partii towaru lub towaru
podlegajacego reklamacji poprzez wprowadzenie zapisu o karze w wysokosci 1%
warto$ci niedostarczonego w terminie zamoéwienia za kazdy dzier opdZnienia?
Odp.: Zamawiajacy nie wyraza zgody na zmiane
Do §4 ust. 2 wzoru umowy: Czy Zamawiajacy wyrazi zgode na zmiane zapisu
dotyczacego kary za odstapienie od umowy do wysokosci 10% wartosci
niezrealizowanej cze$ci umowy? Odp.: Zamawiajacy nie wyraza zgody na zmiane
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Do §5 ust. 3 wzoru umowy: Wskazujemy, ze zapisy §5 ust. 3 wzoru umowy s3 nazbyt ogdlne oraz
nieprecyzyjne, gdyz na ich podstawie wykonawcy nie sg w stanie dokona¢ prawidtowej kalkulacji cen na
potrzeby sktadanej oferty, poniewaz nie beda w stanie okresli¢ faktycznej wielkosci przedmiotu
zamoOwienia. Powyzsze =zapisy W sposob razacy naruszaja réwnowage stron, umozliwiajac
Zamawiajacemu dowolne ograniczenia wielkosci zamdwienia, z pominieciem zasady wyrazonej w art.
433 pkt 4) ustawy z dnia 11 wrzednia 2019 r. Prawo Zamoéwien Publicznych (tj. Dz. U. z 2021 poz. 1129
ze zm.). Ponadto, wykonawca zamdéwienia publicznego nie jest strong umowy Zamawiajacego z NFZ,
nie ma wptywu na decyzje dotyczace finansowania procedur medycznych przez NFZ i w zwigzku z tym
nie moze by¢ obarczany ryzykiem nieprzewidywalnej koniecznosci rozwigzania umowy w zwigzku ze
zmniejszeniem lub odstapieniem od finansowania procedury medycznej przez NFZ. Niniejsza
argumentacja znajduje réwniez potwierdzenie w orzecznictwie Krajowej Izby Odwotawczej, ktéra
w wyroku z dnia 8 listopada 2021 r. (KIO 3107/21) stwierdzita, ze postanowienia zaktadajgce mozliwosc
odstapienia od umowy w kazdej chwili, bez gwarancji wykonania zaméwienia w minimalnym zakresie,
stanowig naduzycie pozycji dominujacej przez Zamawiajacego i jako takie stanowia klauzule abuzywna
w Swietle art. 433 pkt 4 ustawy PZP. . Odp.: Zamawiajacy w §5 pkt.3 wskazuje nie tylko NFZ ale
réwniez MZ. Istotna zmiana okolicznosci powodujgca rozwigzanie umowy moze byé rézna i nie jest
mozliwa do precyzyjnego okreélenia przed jej wystgpieniem. Rozwigzanie umowy jest wolne od
postanowien o karze umownej. Przytoczony przez wykonawce wyrok jest niezasadny, poniewaz
dotyczy zupetnie innej sytuacji prawnej a zamawiajacy sprawe KIO 3107/2021 przeanalizowat
doktadnie. Ponadto zamawiajgcy bardzo precyzyjnie okreélit przedmiot zamdwienia i jego io$¢,
ktéra nalezy wycenié.

Do §9 ust. 2 wzoru umowy: Prosimy o wykreslenie §9 ust. 2, gdyz zapisy te w sposéb razacy naruszaja
réwnowage stron, dajac Zamawiajacemu uprawnienie do jednostronnego ksztattowania zasad realizacji
zamowienia, w szczegdlnosci poprzez kazdorazowe odgdrne ustalanie cen jednostkowych, ktére
obowigzywac beda w trakcie wykonywania kontraktu, a takze umozliwiajagc Zamawiajagcemu dowolne
ograniczenia wielko$ci zaméwienia, z pominieciem zasady wyrazonej w art. 433 pkt 4) ustawy z dnia 11
wrzednia 2019 r. Prawo Zamoéwien Publicznych (tj. Dz. U. z 2022 poz. 1710 ze zm.). Niniejsza
argumentacja znajduje réwniez potwierdzenie w orzecznictwie Krajowej Izby Odwotawczej, ktéra
w wyroku z dnia 8 listopada 2021 r. (KIO 3107/21) stwierdzita, ze postanowienia zaktadajace mozliwosé
odstapienia od umowy w kazdej chwili, bez gwarancji wykonania zaméwienia w minimalnym zakresie,
réwniez w sytuacji, gdy Wykonawca nie obnizy cen, stanowia naduzycie pozycji dominujacej przez
Zamawiajacego i jako takie stanowi klauzule abuzywna w Swietle art. 433 pkt 4 ustawy PZP.

Odp.: Zamawiajacy nie wyraza zgody na zmiane

Do §8 ust. 2 lit. a wzoru umowy: Wnosimy o obnizenie do 5% minimalnego progu uprawniajagcego do
ubiegania sie o zmiane wynagrodzenia. Wskazujemy przy tym, ze proponowany przez Zamawiajacego
prég 25% spowodowad moze konieczno$¢ ponoszenia razacych strat po stronie wykonawcy zamdéwienia
i sprzedaz ponizej kosztéw zakupu (maksymalne marze, w ktérych zawierajg sie koszty i zysk wykonawcy
najczesciej nie przekraczajg 5%), a co za tym idzie konieczno$¢ odstagpienia od umowy.

Odp.: Zamawiajacy nie wyraza zgody na zmiane

Do §8 ust. 2 lit. d wzoru umowy: Czy Zamawiajacy zgodzi sie na zmiane §8 ust. 2 lit. d wzoru umowy
fragmentu ,w przypadku pierwszej zmiany nie wczesniej niz po uptywie 12 miesiecy od daty ztozenia
oferty” oraz zastapienie go fragmentem ,w przypadku pierwszej zmiany nie wczesniej niz po uptywie 6
miesiecy od daty ztozenia oferty”, albowiem postanowienie to w jego aktualnym brzmieniu catkowicie
wytacza lub nadmiernie ogranicza uprawnienie Wykonawcy do waloryzacji, przystugujgce mu na mocy
bezwzglednie obowiazujacych przepiséw prawa, a co za tym idzie wypacza ono istote art. 439 PZP.
Odp.: Zamawiajacy nie wyraza zgody na zmiane. Ustawodawca, naktadajac na zamawiajgcego
obowigzek wprowadzenia do umowy odpowiedniej klauzuli waloryzacyjnej, pozostawit
zamawiajagcemu swobode w doprecyzowaniu jej elementéw z uwzglednieniem specyfiki danego
zamédwienia —KIO 1735/23

Do &8 ust. 2 pkt 1 lit. a-F wzoru umowy: Prosimy o dodanie zastrzezenia, ze w przypadku, gdy strony nie
dojda do porozumienia w zakresie zmiany wynagrodzenia Wykonawcy w oparciu o §8 ust. 2 wzoru
umowy, zaréwno Wykonawca jaki i Zamawiajacy nabeda uprawnienie do rozwiazania w tej czesci
umowy, za porozumieniem stron, z zachowaniem jednomiesiecznego okresu wypowiedzenia, bez
obowiazku ponoszenia z tego tytutu kar umownych. Odp.: Zamawiajacy nie wyraza zgody na zmiane
Dotyczy pak. 16 Zwracamy sie z prosba o dopuszczenie produktu leczniczego Melphalan w dawce 200
mg (proszek oraz rozpuszczalnik do rozpuszczania leku o pojemnosci 40 ml), z jednoczesnym

2




+ SAMODZIELNY PUBLICZNY
SZPITAL KLINICZNY
IM. ANDRZEJA MIELECKIEGO
$laskiego Uniwersytetu Medycznego
w Katowicach

przeliczeniem zamawianych ilosci, tj. 350 fiol. Pragniemy zauwazy¢, ze dopuszczenie leku w wiekszej
dawce jest korzystne dla Zamawiajacego - pozwala zaoszczedzi¢ czas personelu na przygotowanie leku

oraz zwiekszy konkurencyjno$¢ cenowa ztozonych ofert
Odp.: Zamawiajacy podtrzymuje zapis SWZ. Dawka 50 mg jest dla Zamawiajacego na tyle istotna,

ze nie moze jej zastapi¢inna.

Elektronicznie
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