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Poznan, dnia 2017 - 06 - 26

Wszyscy Wykonawcy

Dotyczy: postepowania w trybie przetargu nieograniczonego na przebudowe
nawierzchni drogi krajowej nr 92 na odc. Bolewice - Lwéwek ~ Pniewy

Nr.ref: 0.P0.D-3.2412.34.2017

Zamawiajacy w celu wyjasnienia watpliwosci zamieszcza ponizej zasady obowigzujace
przy udzielaniu wyjasnien tresci SIWZ:
1) pisownia pytan zgodna z oryginalnymi wystgpieniami Wykonawcow

2) Zamawiajacy zamieszczajac pliki, jako obowiazujgce traktuje pliki z rozszerzeniem
PDF. ( wersja z rozszerzeniem xls, doc zamieszczana jest dla utatwienia pracy
potencjalnym Wykonawcom). Nalezy ja sprawdza¢ i korygowac z plikami PDF.

3) w przypadku ponownego udzielania wyjasnienia na to samo zagadnienie jesli
wersja odpowiedzi rézni sie jako obowigzujace nalezy traktowad wyjasnienie pdzniejsze.

W zwigzku z pytaniami od Wykonawcow Zamawiajacy udziela nastepujacych

wyjasnien:

Pytanie 1

W zwigqzku z ogtoszonym przetargiem, na powyzsze zadanie, zwracamy sie z prosbg o
udzielenie wyjasnien dotyczacych kosztoryséw ofertowych. Wystepujg w nich pewne
niejednoznacznosci w odniesieniu do tego, ktére wiersze maja podlegaé wycenie przez
oferenta. Zwracamy sig z prosba o wskazanie, ktérym pozycjom nalezy przyporzadkowad
ceny jednostkowe i wartosci, a przy ktérych postawié¢ lub pozostawi¢ w dwéch ostatnich

kolumnach gwiazdki.

Przykiadowo prezentujemy niescistosci w kosztorysie drogowym - odcinek 1.:

A. Pozycja 3.2.1, przykiad powszechny, wystepujacy najczesciej w kosztorysie (wyceng

nalezy objac tylko scalong pozycije gtéwng):

3.2.1 | D Wykonanie podbudowy z
04.04.02b mieszanki niezwigzanej
1073,1
kruszywa 0/31,5 (C90/3),
grubosci 15 cm
- Zjazd indywidualne  z ]
Jazdy Y 165,9
betonowej kostki brukowej
Zjazdy publiczne bitumiczne 200,6 * *
Zjazd indywidualne
Jazdy Y 706,7
bitumiczne

ul. Siemiradzkiego 5a
60-763 Poznar

tel.: 61 866 88 21
fax: 61 864 63 69

e-mail: sekretariat_poznan@gddkia.gov.pl
www.gddkia.gov.pl



B. Pozycja 3.3.1. Przyktad w ktérym wystepuje roznica grubosci warstw (2 z 3

podpozycji), tutaj oferent ma wyceni¢ podpozycje:

3.3.1|D Wykonanie warstwy
04.05.01a | ulepszonego podioza - z

m? | 1073,1 * *
mieszanki kruszywa

zwigzanego cementem:

Zjaz&y indywidualne z|
betonowej kostki brukowej na | m? | 165,9

podtozu G4, o grubosci 25 cm

Zjazdy publiczne bitumiczne
na podtozu G4, o grubodci 25 | m? | 200,6

cm

Zjazdy indywidualine
bitumiczne na podlozu G4, o | m? | 706,7

grubosci 30 cm

C. Pozycja 8.1.1 Przyktad powyzej wydaje sie logiczny; nalezy wycenié¢ podpozycje, bo
poszczegolne warstwy roéznia sie grubosciami. Pojawia sie jednak wtedy spora
niekonsekwencja np. w pozyciji 8.1.1

8.1.1 D Wykonanie zjazdéw m? | 1073,1
10.07.01.

Zjazdy indywidualne z|m 165,9

betonowej kostki brukowej

Zjazdy publiczne | m? | 200,6 . .
bitumiczne

Zjazdy indywidualne | m? | 706,7

bitumiczne

Nalezy tutaj wyceni¢ pozycje scalong dla asortymentdéw nie tylko o réznej gruboséci, ale
takze z rdéznych materiatdw. Zastanawiamy sie takie, co pozycja obejmuje, poniewaz
podbudowa jest osobno, a opis pozycji nie precyzuje czy dotyczy tylko nawierzchni czy
catej konstrukcji zjazdu.

W kosztorysie odc. 2 pojawiaja sie kolejne sytuacje budzace pewne watpliwosci:

Wykonanie wW-wy ) N
6.1 $cieralnej 2z  mieszanki R
D.05.03.13a m 25 349,1
mineralno-asfaltowej
SMA, gr. 4 cm:
DK 92 m* | 25029,9
Drogi boczne m* 319,2




W tym przypadku nie jest okreslone, czy nalezy wyceni¢ podpozycje czy pozycje scalong
poniewaz w ogole brak jest oznaczenia. Zastanawiamy sig czy wstawiajac gwiazdki w
ktorejé z tych rubryk nie zmieniamy kosztorysu Zamawiajacego, a co za tym idzie nie
wykluczamy sie z przetargu.

Reasumujac, prosimy o takie przygotowanie kosztoryséow ofertowych, aby w sposob
jednoznaczny i nie budzacy watpliwosci mozna byto okresli¢, ktory wiersz jest do wyceny,
a ktory nie.

Odpowiedz

Zamawiajacy udostepnia poprawione kosztorysy ofertowe. ( TOM IV SIWZ -
KOSZTORYSY OFERTOWE_26_06_2017 ). ZMIANA SIWZ

Pytanie 2

W dokumentacji przetargowej wystepuje niespdjnos¢ w zakresie uziarnienia mieszanki i
rodzaju asfaltu na warstwe $cieralna z przeznaczeniem na zjazdy. W specyfikacji
D.05.03.05a wskazano do wykonania AC11S, 50/70, KR1-2, natomiast zgodnie z
kosztorysem nalezy wbudowa¢ AC8S, 50/70 wielorodzajowy, KR1-2. Prosimy o
Odpowiedz:. Jednocze$nie nadmieniamy , ze wielu producentéw wycofato sig z produkcji
asfaltu wielorodzajowego, co utrudnia realizacje zadania.

Odpowiedz

Uziarnienie mieszanki dla warstwy scieralnej z betonu asfaltowego o grubosci 4
cm powinno wynosi¢ 0/11 mm.

Zamawiajacy nie bedzie narzucat asfaltow wielorodzajowych. ZMIANA SIWZ

Pytanie 3

Dotyczy D.05.03.05b. Tre$¢ SST jest niespdjna. W tab.3.1 podano rzedne krzywych
granicznych uziarnienia dla AC16W,KR1-2, natomiast w tab.3.2 wymaga si¢ odpornosci
na deformacje trwale jak dla mieszanek KR3-7. Wymagana zawartos¢ wolnych
przestrzeni nie jest zgodna z zadnym dokumentem technicznym. Niezrozumiata jest tez
koniecznoéé zastosowania asfaltu wielorodzajowego 35/50 lub modyfikowanego 25/55-60
na zjazdach. Stosowanie tych asfaltow do AC16W, KR1-2 jest rowniez niezgodne z
dokumentem przywolanym w pkt.10.2 tj .WT2-2014. Dlaczego na drogach bocznych
wskazano standardowa mieszanke AC16W, 35/50, KR3-4, natomiast na zjazdach
wymaga sie hybrydowych mieszanek? Prosimy o dostosowanie wymagan ST do AC16W,
KR1-2, badZ zgode na zastosowanie tej samej mieszanki , co na drogach bocznych.
Odpowiedz

Zamawiajac wymaga spetnienia wlasciwosci dla mieszanki asfaltowej zgodnie z
WT-2:2014, AC 16 W 35/50 KR 1-2. Zamawiajacy odstepuje od stosowania
asfaltu wielorodzajowego.

Pytanie 4

Dotyczy D.05.03.13a, pkt.5.1, tab 10. Jednym z wymaganych parametrow mieszanki
SMA jest wspdtczynnik luminancji. W dokumencie technicznym "WT2-2016-czes¢ II"
ograniczono zastosowanie tego parametru do tuneli oraz obiektow inzynierskich w ciagu
gtéwnym drég krajowych i autostrad o nawierzchni betonowej. Przedmiotowy odcinek
drogi nie kwalifikuje sie do powyzszych wymagan w zakresie jasnosci nawierzchni.
Prosimy zatem o informacje, czy Wykonawca bedzie musiat przedstawi¢ badania
wskaznika luminancji dla mieszanki SMA, na etapie zatwierdzania badania typu.
Odpowiedi:

Nie bedzie wymagany wspétczynnik luminacji w zakresie jasnosci nawierzchni
dla mieszanki SMA.

Pytanie 5
Dotyczy D.05.03.13a. Pod tab.10 jest znajduje si¢ zapis o weryfikacji wynikow badania
odpornoéci na deformacje trwate za pomoca "duzego koleinomierza". Zgodnie z

dokumentem przywotanym w pkt. 10 tj .\WT2 2014 badanie nalezy wykona¢ na matym
aparacie , metoda B w powietrzu, a gtebokos¢ koleiny okresla sie dla 10 000 cykli
obciazenia. Badanie to zostato z reszta uwzglednione w tab.10. Ponadto zgodnie z
przywotanym w ST Kkatalogiem typowych konstrukcji nawierzchni podatnych i
potsztywnych drogi krajowe projektuje sie przy dopuszczalnym nacisku osi pojedynczej



115 KN,a dla takiej wartosci zgodnie z PN-EN 13 108-1 stosujemy maty koleinomierz. .
Prosimy o wykreélenie tego zapisu.

Odpowiedz
Zamawiajacy pozostawia zapis w D.05.03.13a. pod tab.10 informujacy o
badaniu odpornosci przy uzyciu duzego koleinomierza.

Pytanie 6

Z uwagi na wielkos¢ zamowienia prosimy o rozwazenie zmiany warunku dotyczacego
Podwykonawstwa (SIWZ 5.6 a) w zakresie warstw niebitumicznych konstrukcji
nawierzchni.

W opinii Wykonawcy mozliwosé powierzenia chociaz czesci robét w tym zakresie
Podwykonawcy/om nie wptlynie negatywnie na jakos¢ ani terminowo$¢ wykonania,
dlatego wnioskujemy o modyfikacje warunku z ewentualnym okresieniem wielkoéci tej
czesci.

Odpowiedz

Zamawiajacy dopusci podwykonawstwo w zakresie warstw niebitumicznych
konstrukcji nawierzchni. ZMIANA SIWZ

Pytanie 7

W pkt. 1.3. i 1.5. SST 05.03.05a Zamawiajacy wskazuje do wykonania warstwe S$cieralng
z mieszanki AC 11 S 50/70 KR 1-2. W opisie technicznym i kosztorysach wskazana jest
do wykonania warstwa AC 8 S. Oferent zwraca sie o jednoznaczne wskazanie uziarnienia
dla mieszanki na warstwe scieralng KR 1-2,

Odpowiedz

Uziarnienie mieszanki na warstwe sScieralna KR1-2 o grubosci 4 cm powinno
wynosi¢ 0/11 mm.

Pytanie 8.

W SST 05.03.05a w pkt.2.1. tabela 7, Zamawiajacy wskazuje asfalt drogowy 50/70. W
opisie technicznym i kosztorysach Zamawiajacy wskazuje asfalt 50/70 wielorodzajowy.
Oferent zwraca sie o wykreslenie asfaltu wielorodzajowego, ze wzgledu na to, ze asfalt
50/70 wielorodzajowy nie jest w chwili obecnej produkowany w Polsce przez zadng z
rafinerii.

Odpowiedz

Zamawiajacy udzielit odpowiedzi w pytaniu nr 2.

Pytanie 9.
Dot. SST 05.03.05b

W SST 05.03.05.b Zamawiajacy wskazal na zastosowanie do warstwy wigzacej AC 16 W
KR 1-2 asfaltu wielorodzajowego 35/50 lub modyfikowanego 25/55-60, nie dopuszczajac
jednoczesnie asfaltu drogowego 35/50 lub 50/70. Oferent zwraca uwage, Ze asfalt
wielorodzajowy 35/50 produkowany jest obecnie w Polsce przez jedna rafinerie na
specjalne zamowienie. Zastosowanie asfaltéw wskazanych w SST znacznie podraza koszt
inwestycji, nie dajac jednoczesdnie korzysci zwigzanych ze zwiekszeniem trwatosci
zmeczeniowej i nie wptywa na poprawe wiasciwosci funkcjonatno-uzytkowych przedmiotu
zamowienia publicznego. Oferent prosi o dopuszczenie zgodnie z zapisami WT 2-2014
asfaltu drogowego 35/50 lub 50/70. Zgodnie z dotychczasowymi doswiadczeniami
zastosowanie asfaltu 35/50 lub 50/70 pozwala na uzyskanie odpowiedniej trwatosci
nawierzchni i wlasciwosci funkcjonalno-uzytkowych.

Odpowiedz

Zamawiajacy udzielit odpowiedzi w pytaniu nr 3.

Pytanie 10.
W SST 05.03.05.b pkt.5.1.1. tab.3.2. Zamawiajacy wskazat parametry dla mieszanki i
dla warstwy wiazacej AC 16 W KR 1-2 niezgodne z dokumentami odniesienia i niezgodnie



merytorycznie. Zamawiajacy wskazat sposdb przygotowania préb Marshalla, a tym
samym badania typu jak dla mieszanki na ruch powyzej lub réowny KR 3, ponadto
wymagania dla mieszanki i warstwy s3 niezgodne z przywotanym WT 2-2014 czesC 1 i WT
2-2016 II. Oferent zwraca sie o wykreslenie blednych zapiséw i wprowadzenie zapiséw
zgodnych z WT 2-2014 dla rodzaju mieszanki i kategorii ruchu.

Odpowiedz

Zamawiajacy wymaga aby wlasciwoséci mieszanki asfaltowej byly zgodne z WT-
2:2014 (AC 16 W 35/50 KR 1-2) oraz dla wykonanej warstwy zgodne z WT-
2:2016 cz. II

Pytanie 11
Dot. SST 05.03.05.c

W SST 05.03.05.c na WMS 16 W 25/55-60 Zamawiajacy wskazal zastosowanie asfaltu
modyfikowanego 25/55-60. Oferent zwraca sie o dopuszczenie zastosowania asfaltu
20/30, ktéry zgodnie z WT 2-2014 tab. 21 jest asfaltem wskazanym dla strefy
klimatycznej, w ktorej realizowany ma by¢ przedmiot zamowienia. Zgodnie z
dotychczasowymi doswiadczeniami zastosowanie asfaltu 20/30 pozwala na uzyskanie
odpowiedniej trwatoséci nawierzchni i wiasciwosci funkcjonalno-uzytkowych.

Odpowiedz

Zamawiajacy wymaga w SST zastosowania do mieszanki asfaltowej WMS
asfalty 20/30 zgodnego z PN-EN 12591 plus zalacznik krajowy NA. Dodatkowe
kryterium dla asfaltu 20/30 wymagane przez Zamawiajacego to temperatura
tamliwoséci wg Frassa po tescie RTFOT = -5 OC

Pytanie 12.

W SST 05.03.05c pkt. 5.10 tabela 15, Zamawiajacy zamiescit wymagania odnosnie
zawartosdci prézni w warstwie niezgodne z obowigzujacymi WT 2-2016 II ,Wykonanie
warstw nawierzchni asfaltowych”. Oferent zwraca sie o wykreslenie blednych zapiséw i
wpisanie zgodnych z WT 2-2016 II.

Odpowiedz

Zawartoéé wolnej przestrzeni w warstwie podbudowy, powinna byé zgodna z
WT 2-2016 II ,Wykonanie warstw nawierzchni asfaltowych”

Pytanie 13
Dot. SST 05.03.13a

Oferent zwraca sie o wykreslenie wymagan dotyczacych wspoéiczynnika luminancji,
zamieszczonych w pkt. 5.1. tabela 10 SST 05.03.13a (ze wskazaniem na wymagania w
terenie otwartym oraz w tunelach). Zgodnie z obowigzujacymi WT 2-2016 cz. II
. Wykonanie nawierzchni warstw asfaltowych”, ktére sa integralna czescia WT 2-2014,
pkt. 8.7. wymagania luminancji maja zastosowanie jezeli powierzchniami
wymagajacymi rozjasnienia warstwy $cieralnej sa:

a) nawierzchnie KR5-KR7 na obiektach inzynierskich w ciagu gtéwnych drég
krajowych i autostrad o nawierzchni betonowej,

b) w tunelach.

W przedmiotowym zadaniu zaden z powyzszych warunkéw nie ma zastosowania.

Odpowiedz:
Zamawiajacy udzielit odpowiedzi w pytaniu nr 4.

Pytanie 14

W pkt.1.3. SST 05.03.13a, Zamawiajacy wskazuje wykonanie warstwy z mieszanki SMA
8 S 45/80-55 KR5 o grubosci 4cm. Jednocze$nie w pkt. 5.1. wpisane sg wymagania
dotyczace weryfikacji mieszanki na duzym koleinomierzu. Zastosowanie mieszanki o



drobnym uziarnieniu niesie za soba dozowanie wiekszej ilosci asfaltu. Wieloletnie
doswiadczenie Oferenta pokazuje, ze tak dobrane uziarnienie 0/8 i rodzaj asfaltu 45/80-
55 wptynie niekorzystnie na wynik badania odpornosci na deformacje trwate w duzym
koleinomierzu. Dla uzyskania wymaganej odpornosci na deformacje trwale Oferent
zwraca si¢ o zamiang asfaltu 45/80-55 na asfalt 45/80-65 i zmiane uziarnienia z
mieszanki 0/8 na 0/11. Mieszanka 0/11 jest bardziej optymalna mieszanka, przy grubosci
warstwy 4cm.

Odpowiedz

Uziarnienie mieszanki SMA dla warstwy o grubosci 4 cm powinno wynosi¢ 0/11
mm. Do mieszanki nalezy stosowac asfalt 45/80-65. ZMIANA SIWZ

Pytanie 15

W pkt.1.3. SST 05.03.13a, Zamawiajacy wskazuje wykonanie warstwy z mieszanki
SMAB8S PMB 45/80-55 KR5. Jednoczesdnie zgodnie z Tablica 6 opisujaca parametry asfaltu
okredlono wymaganie dla temperatury mieknienia asfaltu wg normy PN-EN 1427 na
warto$¢ powyzej 55°C. Zwracamy uwage, ze w okresie lipiec-sierpiel kiedy temperatury
powietrza przekraczajg 30°C nawierzchnia nagrzewa sie do ponad 50°C. W takim
przypadku mieszanka SMA z asfaltem PMB 45/80-55 bedzie traci¢ odpornos$é¢ na
deformacje trwate. Ma to szczegdlne znaczenie w przypadku obcigzenia ruchem typu
KRS5. W zwigzku z powyzszym Wykonawca nie moze odpowiadaé za powstale w okresie
gwarancji deformacje trwate w postaci kolein z uwagi na wskazany rodzaj asfaltu PMB
45/80-55. Prosimy o analize opisanego problemu i jednoczesnie zmiane rodzaju asfaltu
do mieszanki SMA na asfalt PMB 45/80-65, ktory charakteryzuje sie temperaturg
mieknienia powyzej 65°C.

Odpowiedz

Do mieszanki SMA nalezy stosowac asfalt PMB 45/80-65. Uziarnienie mieszanki
powinno wynosi¢ 0/11 mm. Zamawiajacy udzielit odpowiedzi w pytaniu nr 14,

Pytanie 16

Zgodnie z SST D-04.07.01a wskazano na koniecznos¢ stosowania na warstwe podbudowy
z betonu asfaltowego mieszanki typu AC16P. Z uwagi na duze obciagzenie ruchem KR4
zasadne jest zastosowanie mieszanki o grubszym uziarnieniu 0/22mm ( AC22P ), ktéra
posiada mocny szkielet mineralny i zgodnie z Wymaganiami Technicznymi WT-2 2014
jest rownorzednym materiatem. Czy Oferent moze zastosowac mieszanke typu AC22P do
warstwy podbudowy z betonu asfaltowego przy spetnieniu wymagan dla gotowej
mieszanki okreslonych przez SST.

Odpowiedz

Do warstwy podbudowy o grubosci 8 cm na ruch KR 4, nalezy stosowaé beton
asfaltowy AC 16P.

Pytanie 17

Prosimy o wprowadzenie do punktu 2.2 SST 04.10.01 wymagania dla zawartosci
nadziarna od 31,5 do 63 mm do 20 % Jest to zgodne punktem 2.3 ,Instrukcji
projektowania | wbudowywania mieszanek mineralno-cementowo-emulsyjnych 2013".
Odpowiedz

Zamawiajacy pozostaje przy 10 % udziale frakcji 31,5 do 63.

Zamawiajacy wprowadzit zmiane i nie przewiduje warstwy z MCE na odcinku
Bolewice-Pniewy. ZMIANA SIWZ

Pytanie 18

Prosimy o potwierdzenie 2ze do doziarnienia mieszanek mineralno-cementowo-
emulsyjnych nalezy stosowac kruszywa wedtug kryteridw zgodnych z ,Instrukcjq
projektowania i wbudowywania mieszanek mineralno-cementowo-emulsyjnych 2013”.
Odpowiedz

Zamawiajacy nie przewiduje warstwy z MCE na odcinku Bolewice-Pniewy.



Pytanie 19

Prosimy o potwierdzenie ze do produkcji mieszanek mineralno-cementowo-emulsyjnych
mozna stosowa¢ emulsje z asfaltem zaréwno 50/70 jak i z asfaltem 70/100 - zgodnie z
«Instrukcja projektowania i  wbudowywania mieszanek mineralno-cementowo-
emulsyjnych 2013”.

Odpowiedz

Zamawiajacy nie przewiduje warstwy z MCE na odcinku Bolewice-Pniewy

Pytanie 20

Prosimy o uzupetnienie punktu 2.4 SST 04.10.01 o fragment zgodny z punktem 2.8
,Instrukcji projektowania i wbudowywania mieszanek mineralno-cementowo-emulsyjnych
2013” : ,Stosowanie innych spoiw hydraulicznych jest dopuszczone, o ile ich korzystne
dziatanie zostato potwierdzone na etapie wykonywania recepty laboratoryjnej oraz
potwierdzone w trakcie wykonania odcinka prébnego”

Odpowiedz

Zamawiajacy pozostaje przy dotychczasowych zapisach punktu 24 SST
04.10.01.

Pytanie 21

Prosimy o podanie ilodci skropienia (asfaltu porozpadowego) wykonanego przed
utozeniem geowtdkniny wedtug punktu 5.1 SST 04.10.01. Z doswiadczenia Wykonawcy,
w celu uzyskania prawidlowego przesaczenia, skropienie pod geowtdkning powinno byc¢
znacznie wieksze niz skropienie pod warstwy MMA,

Odpowiedz

Zamawiajacy wymaga nie mniej niz 0,9 kg/m2 asfaltu porozpadowego.

Pytanie 22

Prosimy o dostosowanie wymagan dla modutu sztywnosci IT-CY po 28 dniach w T=5°C.
do wymagan ,Instrukcji projektowania i wbudowywania mieszanek mineralno-
cementowo-emulsyjnych 2013” tzn.: E od 2000 - 7000 MPa.

Odpowiedz

Zamawiajacy pozostaje przy zapisach zawartych w SST.

Pytanie 23
Prosimy o dostosowanie wymagan dla uziarnienia mieszanki MCE do zapiséw tablicy 51
JInstrukcji  projektowania i wbudowywania mieszanek mineralno-cementowo-

emulsyjnych 2013”. Nie s3 stosowane wymienione w tablicy 7 SST 04.10.01 sita 0,075;
0,42.

Odpowiedz

Zamawiajacy nie przewiduje warstwy z MCE na odcinku Bolewice-Pniewy.

Pytanie 24

Prosimy o podanie czestotliwosci badan georadarowych opisanych w punkcie 5.6 SST
04.10.01.

Odpowiedz

Zamawiajacy odstepuje od pomiaru georadarem. ZMIANA SIWZ

Pytanie 25

Prosimy o jednoznaczne potwierdzenie, ze badania radarem nalezy przeprowadzi¢ w
przekrojach poprzecznych do osi jezdni oraz wzdtuz osi.

Odpowiedz

Zamawiajacy udzielilt odpowiedzi w pytaniu 24.



Pytanie 26

Prosimy o jednoznaczne potwierdzenie, ze badania FWD nalezy przeprowadzi¢ tylko i
wytacznie dla odcinkéw, na ktérych bedzie wykonywany recykling- MCE ? Precyzujac:
badanie co 25m, oraz 1 badanie FWD przed MCE, 1 badanie po MCE, i 1 badanie FWD po
wykonaniu AC WMS.

Odpowiedz

Zamawiajacy odstepuje od wykonania FWD w podanym zakresie. Zmiany
zostaly wprowadzone w poprawionej ST. ZMIANA SIWZ

Pytanie 27

Prosimy o jednoznaczne potwierdzenie, ze badania georadarem nalezy przeprowadzi¢
tylko i wytacznie dla odcinkéw, na ktorych bedzie wykonywany recykling- MCE ?
Precyzujac: 2 cykle badan (na wykonanej warstwie MCE oraz po utozeniu warstwy AC
WMS).

Odpowiedz

Zamawiajacy udzielil odpowiedzi w pytaniu 24.

Pytanie 28

Prosimy o potwierdzenie, ze celem trzykrotnego wykonywania badad FWD jest tylko
pordwnanie zmiany wiasciwosci poszczegdinych warstw i ich uktadu w zwigzku z
wykonywanymi robotami.

Odpowiedz

Zamawiajacy nie wymaga wykonania badan FWD, ze wzgledu na usuniecie
warstwy MCE.

Pytanie.29

Prosimy o uzupetnienie punkéw 3.2.2 oraz 5.6 SST 04.10.01 o zapis dopuszczajacy do
zageszczania warstwy MCE wykorzystanie sprzetu dla ktérego na odcinku prébnym
wykazano mozliwos¢ uzyskania prawidtowych parametréow warstwy, bez wzgledu na jego
wage,

Wyjasnienie

Zamawiajacy dopuszcza inny sprzet jednoczeénie odstepuje od wykonania
odcinka prébnego. ZMIANA SIWZ

Pytanie 30

Prosimy o dostosowanie wymagan punktu 5.8 SST 04.10.01 dla modutu sztywnosci po
28 dniach w T=5°C. w aparacie NAT do wymagan ,Instrukcji projektowania i
wbudowywania mieszanek mineralno-cementowo-emulsyjnych” przywotana w w/w SST
tzn: E od 2000 - 7000MPa

Wyjasnienie

Zamawiajacy podtrzymuje zapis SST.

Pytanie 31

Prosimy o dostosowanie wymagan punktu 7.3.2 dla uziarnienia mieszanki MCE do
zapiséw tablicy 51 ,Instrukcji projektowania i wbudowywania mieszanek mineralno-
cementowo-emulsyjnych” Nie sa stosowane wymienione w pukcie 7.3.2 SST
04.10.01 sita 0,075; 0,42.

Wyjasnienie

Zamawiajacy udzielil odpowiedzi w pytaniu nr 17,

Pytanie 32

Prosimy o dostosowanie wymagan punktu 7.3.6 SST 04.10.01 dla modutu sztywnosci
po 28 dniach w T=5°C. IT-CY do wymagan ,Instrukcji projektowania i wbudowywania



mieszanek mineralno-cementowo-emulsyjnych” przywotang w w/w SST tzn: E od 2000 -
7000MPa.

Wyjasnienie

Zamawiajacy podtrzymuje zapis SST.

Pytanie 33

Prosimy o uzupetnienie punktu 7.3.7 o przywotanie whasciwej normy dotyczacej badania
nawierzchni podatnych tj BN-8931 -02 na wykonanie badania VSS dla podbuddw.
Przywotana norma PN-S-02205 dotyczy robdt ziemnych.

Wyjasnienie

Zamawiajacy odstepuje od oznaczenia modutéw nosnosci.

Pytanie 34

Prosimy o uzupetnienie punktu 6.2 SST 08.01.01 o zapis moéwiacy: ., Jedli wyniki badan
nie potwierdza zgodnosci z SST, powyzsze badania zostang wykonane na koszt
Wykonawcy”

Wyjasénienie

Zamawiajacy podtrzymuje dotychczasowy zapis SST

Pytanie 35

Prosimy o potwierdzenie, ze przy wykonywaniu nasypoéw nalezy kierowac si¢ w catosci
wymaganiami przywotanej w SST 02.03.01 normy PN-S 02205. Podane w punkcie
5.3.4.1 SST 02.03.01 wymagania sg niezgodne z przywotana norma - dotycza autostrad i
drég ekspresowych

Wyjasnienie

Zamawiajacy podtrzymuje zapis SST.

Pytanie 36

Prosimy o jednoznaczne potwierdzenie, ze Zamawiajacy przeznaczy dodatkowe srodki

na przeciwdziatanie ewentualnym negatywnym skutkom oddziatywania nienosnego
podtoza na planowana inwestycje. Brak takiego potwierdzenia uniemozliwia ztozenie
poréwnywalnych ofert co stanowi naruszenie art. 29 PZP w zakresie opisu przedmiotu
zamowienia publicznego. Zapis punktu 9.2 SST 02.03.01 stanowi naruszenie zasady
réwnego traktowania stron umowy, poprzez przerzucenie odpowiedzialnosci za
nieprawidlowe rozpoznanie stanu podtoza z zakresu Projektanta na zakres Wykonawcy.
Ponadto moze doprowadzi¢ do sytuacji, gdzie czes¢ Oferentdw wyceni znacznie
wieksze/mniejsze zakresy tych robot niz inni co sig przetozy na ztozenie ofert
nieporéwnywalnych. Do obowiazkéw Zamawiajacego wedtug ustawy o zamowieniach
publicznych (Art. 29 PZP). nalezy opisanie przedmiotu zaméwienia

poprzez przygotowanie Dokumentacji Przetargowej i Dokumentacji Projektowej w
sposbb zapewniajacy zachowanie zasady wolnej konkurencji - umozliwienie zfozenia
poréwnywalnych ofert.

Wyjasnienie

Zamawiajacy usuwa zapis w pkt. 9.2 Cena jednostki obmiarowej SST 02.03.01
Wykonanie nasypéw ,- ulepszenie podioza nasypu spoiwami hydraulicznymi w
przypadku, gdy podloze nie speilnia wymagan niniejszej STWIORB,”. ZMIANA
SIWZ

Pytanie 37

Prosimy o dodanie pozycji kosztorysowej (ilosci) obejmujacej

.ulepszenie podioza nasypu spoiwami hydraulicznymi w przypadku gdy podtoze nie
spetnia wymagan niniejszej STWiORB,” wedtug punktu 9.2 SST 02.03.01. Brak takiej
pozycji uniemozliwia ztozenie poréwnywalnych ofert co stanowi naruszenie art. 29 PZP w
zakresie opisu przedmiotu zamoéwienia publicznego. Zapis punktu 9.2 SST

02.03.01 stanowi naruszenie zasady rownego traktowania stron umowy, poprzez
przerzucenie odpowiedzialnosci za nieprawidlowe rozpoznanie stanu podtoza z zakresu
Projektanta na zakres Wykonawcy. Ponadto moze doprowadzi¢ do sytuacji, gdzie czest



Oferentéw wyceni znacznie wigksze/mniejsze zakresy tych robdt niz inni co sie przetozy
na ztozenie ofert nieporéwnywalnych. Do obowiazkow Zamawiajacego wedtug ustawy o
zaméwieniach publicznych (Art. 29 PZP). nalezy opisanie przedmiotu zaméwienia

poprzez przygotowanie Dokumentacji Przetargowej i Dokumentacji Projektowej w

sposéb zapewniajacy zachowanie zasady wolnej konkurencji - umozliwienie ztoZzenia
poréwnywalnych ofert.

Wyjasnienie

Zamawiajacy nie modyfikuje kosztorysu we wskazanym zakresie. Zamawiajacy
udzielit odpowiedzi na pytanie 36.

Pytanie 38

Prosimy o udostepnienie SST 02.01.01 wymienionej w punkcie 1.3.1 SST D-M. 00.00.00.
Wyjasnienie

Zamawiajacy udostepnia SST 02.01.01. ZMIANA SIWZ

Pytanie 39

Dot. 04.03.01.

Oferent zwraca sie o wskazanie rodzaju emulsji.

Wyjasnienie

Zamawiajacy wymaga zastosowania rodzaju emulsji asfaltowej oraz ilosci
zgodnie z WT-2:2106 cz. 11

Pytanie 40

Dot.04.07.01.

Oferent zwraca sie o wykredlenie zapiséw dotyczacych wymagan dla materiatow
wsadowych, dla mieszanki mineralno-asfaltowej oraz dla warstwy podbudowy w SST
04.07.01. i zastgpienie ich wymaganiami wg WT 1-2014 i WT 2-2014, ktére sg
aktualnymi wymaganiami wprowadzonymi zarzadzeniem nr 46 i nr 54 Generalnego
Dyrektora Drog Krajowych i Autostrad. Istniejace w SST 04.07.01. zapisy oparte sg na
nieaktualnych, niezharmonizowanych normach, co nie pozwala Oferentowi wycenié
przedmiotu zamodwienia.

Wyjasnienie

Zamawiajacy wymaga stosowania materiatéw wsadowych zgodnie z WT-1:2014
z wylaczeniem zapisow o max iloéci zastosowanego granulatu asfaltowego,
ktora ma byé zgodna z SST p 2.2. Wymagania dotyczace wilasciwosci mieszanek
asfaltowych maja by¢é zgodne z WT-2:2014.

Pytanie 41

Dot. 05.03.05b

Oferent zwraca sie o wykreslenie zapiséw dotyczacych wymagaid dla materiatow
wsadowych, dla mieszanki mineralno-asfaltowej oraz dla warstwy wiazacej w SST
05.03.05b. i zastgpienie ich wymaganiami wg WT 1-2014 i WT 2-2014, ktére sg
aktualnymi wymaganiami wprowadzonymi zarzadzeniem nr 46 i nr 54 Generalnego
Dyrektora Drég Krajowych i Autostrad. Istniejace w SST 05.03.05b. zapisy oparte sa na
nieaktualnych, niezharmonizowanych normach, co nie pozwala Oferentowi wycenié
przedmiotu zaméwienia.

Wyjasnienie

Zamawiajacy wymaga stosowania materialdéw wsadowych zgodnie z WT-1:2014
z wylaczeniem zapisOw o zastosowaniu granulatu asfaltowego, ktorego
Zamawiajacy do warstwy wiazacej nie dopuszcza. Wymagania dotyczace
wlasciwos$ci mieszanek asfaltowych maja byé zgodne z WT-2:2014.

Pytanie 42

Dot. 05.03.13

Oferent zwraca sie o wykreslenie zapisdw dotyczacych wymagan dla materiatéow
wsadowych, dla mieszanki mineralno-asfaltowej oraz dla warstwy S$cieralnej w SST



05.03.13. i zastapienie ich wymaganiami wg WT 1-2014 i WT 2-2014, ktére sg
aktualnymi wymaganiami wprowadzonymi zarzadzeniem nr 46 i nr 54 Generalnego
Dyrektora Drég Krajowych i Autostrad. Istniejace w SST 05.03.13. zapisy oparte sg na
nieaktualnych, niezharmonizowanych normach, co nie pozwala Oferentowi wycenic
przedmiotu zaméwienia.

Wyjasnienie

Zamawiajacy wymaga stosowania materialow wsadowych zgodnie z WT-
1:2014. Wymagania dotyczace wlasciwosci mieszanek asfaltowych maja byé
zgodne z WT-2:2014

Pytanie 43

Wykonawca wnosi o potwierdzenie, ze obowiazek wskazania firmy podwykonawcy
zgodnie z punktem 5.6 litera ¢) i punktem 10.10 TOM I SIWZ - IDW dotyczy wyfacznie
przypadkow, w ktorych firma podwykonawcy jest znana - skonkretyzowana na dzien
sktadania ofert, za$ brak firmy podwykonawcy przy jednoczesnym wskazaniu czesci
zamodwienia do powierzenia w podwykonawstwo nie bedzie skutkowato przyjeciem przez
Zamawiajacego, ze wykonawca zamierza wykona¢ dana cze$¢ bez udziatu
podwykonawcdw, a w konsekwencji przyjecie, ze w przypadku gdy na dzien sktadania
ofert firma podwykonawcy nie jest znana wystarczance jest wskazanie czesci
zamowienia, ktéra wykonawca zamierza powierzyé podwykonawcy oraz potwierdzenie
przez Zamawiajacego, ze niewskazanie firmy podwykonawcy tylko czesci robot do
powierzenia w podwykonawstwo nie bedzie skutkowato odrzuceniem oferty, z uwagi na
fakt, ze wskazania co do podwykonawstwa stanowig jedynie odzwierciedlenie zamierzen
wykonawcy w tym zakresie, ktdre na etapie realizacji mogg ulec zmianie.

Wyjasnienie

Zamawiajacy potwierdza, e obowiazek wskazania firmy podwykonawcy
dotyczy przypadku, kiedy firma jest znana na dzien skladania ofert. Jezeli
Podwykonawca danego zakresu zamoéwienia jako firma nie jest jeszcze znana
na dzien skladania ofert Wykonawca podaje zakres prac zlecony do wykonania
przez Podwykonawcéw. Niewskazanie firm podwykonawcéw czesci robdt nie
bedzie skutkowalo odrzuceniem oferty.

Pytanie 44

Wykonawca wnosi o wykreslenie z projektu umowy postanowienia zawartego w §1 ust. 4
z uwagi na jego sprzeczno$é ze sposobem rozliczenia i rodzajem wynagrodzenia
przyjetego w projekcie umowy. Umowa wskazuje, ze wykonawcy nalezy sig
wynagrodzenie kosztorysowe, obliczone jako iloczyn ilosci wykonanych robét i cen
jednostkowych podanych w kosztorysie ofertowym. Oznacza to, ze wykonawca
zobowiazany jest do wykonania prac zgodnie z zestawieniem sporzadzonym na potrzeby
projektu. Kwestionowane postanowienie charakterystyczne jest dla ryczattowego
wynagrodzenia, ktére w tej umowie nie ma zastosowania. W przypadku odmowy
wykreélenie przedmiotowego postanowienia Wykonawca wnosi o potwierdzenie, ze
wykonanie robét nie objetych zestawieniem planowych prac i niewynikajacych wprost z
dokumentéw wskazanych w ust. 2 zostanie rozliczone w oparciu o zasady przyjete w
umowie - tj. jako iloczyn rzeczywiscie wykonanych pracz i cen jednostkowych.
Wyjasnienie

Zaréwno roboty objete zestawieniem planowanych prac jak i ewentualne roboty
nie objete zestawieniem planowanych prac rozliczane beda, jako iloczyn
rzeczywiscie wykonanych prac i cen jednostkowych.

Pytanie 45

Wykonawca wnosi o potwierdzenie, ze termin zakoriczenia robét okreslony w §4 ust. 2
projektu umowy oznacza date zgloszenia przez wykonawce gotowosci do odbioru
koricowego robot.

Wyjasnienie

Termin zakofAczenia robét okreslony w § 4 ust. 2 projektu umowy nie jest data
zgloszenia przez wykonawce gotowosci do odbioru konficowego robét. Termin



zakonczenia robot obejmuje takze termin niezbedny do dokonania czynnosci
odbiorowych przez Zamawiajacego. Ponadto zamawiajacy modyfikuje zapis w §
13 ust. 2 projektu umowy.

Pytanie 46

Wykonawca wnosi o wykreslenie obowigzku wykonawcy okre$lonego w §9 ust. 2 punkt
12) projektu umowy. Taki obowigzek nie obcigza =zarzadcy drogi, tym bardziej
wykonawca nie powinien by¢ nim obcigzany. W przypadku odmowy wykreslenia tego
obowigzku, wykonawca wnosi 0 doprecyzowanie zakresu i sposobu jego wykonania w
celu dokonania jednoznacznej wyceny.

Wyjasnienie

Zamawiajacy skresla pkt. 12 w ust. 2 §9 projektu umowy. ZMIANA SIWZ

Pytanie 47

Wykonawca wnosi o wykreélenie §15 ust. 5 z projektu umowy z uwagi na jego
sprzecznos¢ z bezwzglednie obowiazujacymi przepisami ustawy Prawo Zamowien
Publicznych dotyczacymi zabezpieczenia nalezytego wykonania umowy. Nalezy
podkresli¢, w $lad za stanowiskiem Urzedu Zamdwien Publicznych (stanowisko i opinia
zawarta na stronie internetowej https://www.uzp.gov.pl/baza-wiedzy/interpretacja-
przepisow/opinie-dotyczace-ustawy-pzp/umowa-w-sprawie-zamowienia-
publicznego/podwyzszenie-wartosci-umowy-o-zamowienie-publiczne-a-wysokosc-
zabezpieczenia-nalezytego-wykonania-umowy), Zze brak jest ustawowych podstaw do
zadania podwyzszenia wysokosci zabezpieczenia w przypadku podwyZszenia wartosci
umowy o zamdwienie publiczne. Tym samym zamawiajacy nie jest uprawniony do
zadania od wykonawcy dokonania takiej zmiany, za$ przedmiotowe postanowienie jako
sprzeczne z przepisami prawa uznac nalezy za niewazne.

Wyjasnienie

Zamawiajacy skresla §15 ust. 5 z projektu umowy. ZMIANA SIWZ

Pytanie 48

Wykonawca wnosi o zmiane podstawy naliczenia kar umownych wymienionych w § 13
ust. 1 litera a), b) i I) projektu umowy z opo6znienia na zwioke. W ocenie Wykonawcy
uprawnienie Zamawiajacego do naliczenia kar umownych w przypadku opdéznienia tzw.
zwyktego jest zbyt rygorystyczne. Wykonawca zwraca takze uwage na fakt, ze obowigzek
zaptaty kary umownej powstanie wowczas, gdy naruszenie zobowigzania powstanie na
skutek okolicznosci, za ktére dtuznik ponosi odpowiedzialno$é, a zatem kiedy zostanie
przypisana mu wina w naruszeniu konkretnego zobowigzania. Tym samym zasadne jest
dokonanie zmiany ww. postanowien umownych.

Wyjasnienie

Zamawiajacy nie zmienia podstaw naliczenia kar umownych wymienionych w §
13 ust. 1 litera a), b) i I) projektu umowy.

Pytanie 49

Wykonawca wnosi o ustalenie limitu kar umownych w wysokoéci 10% wartoéci
Wynagrodzenia brutto Wykonawcy o ktérym mowa w § 6 ust. 2 projektu umowy.
Wyjasénienie

Zamawiajacy nie wyraza zgody.

Pytanie 50

Wykonawca wnosi o wykreslenie z §16 ust. 4 projektu umowy prawa do potracenia kar
umownych z wynagrodzenia naleznego Wykonawcy. W ocenie Wykonawcy brzmienie tego
postanowienia narusza w sposdb nieuzasadniony interes wykonawcy pozbawiajac go
catkowicie mozliwosci obrony przed obcigzeniem wykonawcy przez Zamawiajacego
karami umownymi, co moze prowadzi¢ do bezpodstawnego wzbogacenia zamawiajacego
kosztem wykonawcy. Kara umowna powinna by¢ dochodzona w drodze odrebnego



wezwania do zaptaty, a nie z przystugujacemu wykonawcy wynagrodzenia badz innych
naleznosci.

Wyjasnienie

Zamawiajacy nie wyraza zgody na wykreslenie zapisu z projektu umowy.

Pytanie 51

Wykonawca wnosi o dodanie do katalogu okolicznosci uprawniajacych Strony do zmiany
umowy w zakresie terminu i wynagrodzenia takze nastepujacych:

- konieczno$é poprawienia i/lub zmiany, uzupetnienia btedéw, brakéw w dokumentacji
budowlanej, projektowej, OPZ itp.,

- przerwanie realizacji prac spowodowane przez gestorow sieci, wiasciwe organy
administracji rzadowej lub samorzadowej albo jako wykonanie prawomocnego orzeczenia
sadu;

- koniecznoéé wykonania robét inna technologia niz zatozona w projekcie lub zaméwien
dodatkowych i/lub robdt dodatkowych;

- przediuzajaca sie procedura czynnosci odbiorowych z przyczyn niezaleznych od
Wykonawcy;

- jezeli bedg nastepstwem okolicznosci zaistniatych w trakcie realizacji przedmiotu
umowy, takich jak wystapienie znalezisk archeologicznych, niewybuchoéw, niewypatow,
niesprzyjajace warunki geologiczne, hydrologiczne, nieprzewidziane kolizje z
urzadzeniami infrastruktury;

- jezeli beda nastepstwem dziatari organdéw administracji pafistwowej lub samorzadowej,
polegajacych w szczegdlnosci na przekroczeniu zakreslonych przez prawo terminow
wydania decyzji, zezwoler itp., odmowy wydania przez organy administracji wymaganych
decyzji, zezwolen, uzgodnien itp.

- jezeli beda nastepstwem innych okolicznosci od wyzej przywotanych niezaleznych
zarowno od Zamawiajacego, jak i Wykonawcy.

Wyjasénienie

Zamawiajacy nie widzi uzasadnienia do wpisania do projektu umowy
okolicznoéci niezaleznych od wykonawcy, majacych wplyw na termin wykonania
umowy, uprawniajacych Strony do zmiany umowy w zakresie terminu i
wynagrodzenia.

Pytanie 52

Z zwiazku z wykonaniem warstw bitumicznych na istniejacej drodze krajowej oraz dla
polepszenia pofaczenia miedzy warstwowego prosimy o dodanie pozycji kosztorysowej
polegajacej na frezowaniu profilujacym na catosci zadania.

Wyjasnienie

Zamawiajacy odstepuje do wykonania prosby. Rodzaj i zakres robot okreslono
w dokumentacji projektowej.

Pytanie 53

Czy Zamawiajacy zgodzi sie na wykorzystanie materiatu z frezowania do wykonania
umocnionych poboczy?

Wyjasnienie

Zamawiajacy zgadza sie na wykorzystanie materialu pofrezowego do
umochienia poboczy ziemnych.

Pytanie 54

Czy Zamawiajacy przewiduje dowo6z materiatu na zahumusowanie skarp i dna rowu?
Wyjasnienie

Zamawiajacy nie przewiduje dowozu materiatu na humusowanie.

Pytanie 55

Prosimy o doprecyzowanie jakie przyja¢ do wyceny bariery ochronne bo wedtug
przedmiaru i STWIORB to H1W3A, natomiast projekt wykonawczy twierdzi ze to H2W3A.



Wyjasnienie
Zamawiajacy wymaga H1W3a

Pytanie 56
Ad. Jednolity Europejski Dokument Zamoéwienia
Prosimy o potwierdzenie, iz wystarczajacym bedzie wypetnienie formularza JEDZ:
a) w zakresie braku podstaw do wykluczenia Wykonawcy - cze$éé III lit A-D
b) w zakresie spetnienia warunkdéw udzialu w postepowaniu - sekcja a w czesci
IV, ktéra stanowi¢ bedzie ogdlne oswiadczenie wykonawcy o spelnieniu
warunkéw udziatu w postepowaniu.
Odpowiedz
Wykonawca wypetnia ponizsze czesci JEDZ:
a) w zakresie braku podstaw do wykluczenia Wykonawcy - czes$é III lit A-D
b) w zakresie spelnienia warunkéw udziatu w postepowaniu - czesé IV: kryteria
kwalifikacji - sekcja B i C.

Pytanie 57
Ad. pkt. 7.2.3) b) SIWZ

Prosimy o potwierdzenie, ze w przypadku wykazania doswiadczenia Kierownika budowy
wskazana wymagana wartos¢ budowy, przebudowy, rozbudowy czy remontu drogi lub
ulicy klasy min. G jest kwota brutto (tj. min. 4,6 min PLN brutto.)

Odpowiedz:

Zamawiajacy potwierdza, Ze wskazana kwota jest kwotga brutto.

Pytanie 58

Ad. pkt. 19.1.3. SIWZ kryterium oceny ofert — Dodatkowy Personel Wykonawcy:

Prosimy o potwierdzenie, ze pod pojeciem ,Wykonawca, ktéry zatrudni do realizacji
zadania” nalezy rozumieé skierowanie przez Wykonawce do realizacji zadania personelu
spos$réd posiadanych przez niego zasobow kadrowych.

Odpowiedz

Zamawiajacy w pkt 19.1.3 SIWZ nie wskazuje formy uczestnictwa
proponowanego dodatkowego personelu Wykonawcy i jego statusu w stosunku
do Wykonawcy.

Pytanie 59

Ad. pkt. 9.7.1 c¢) , pkt. 14.5.1 a) oraz pkt. 19.1.3. SIWZ

W pkt. 14.5.1 a) SIWZ Zamawiajacy wymaga zalgczenia do oferty wykazu oséb
skierowanych do realizacji zamoéwienia (powotujac sie przy tym na pkt. 9.7.1 ¢) co
stanowi jeden z warunkéw udziatu w postepowaniu, a nie kryterium oceny ofert.

Czy Zamawiajacy wymagajac wykazu, o ktérym mowa powyzej miat na mysli spetnienie
warunku udziatu w postepowaniu czy deklaracje Wykonawcy w zakresie kryterium oceny
ofert pkt. 19.1.3 SIWZ tj. Dodatkowy Personel Wykonawcy?

Odpowiedz

Zgodnie z pkt 9.7.1c Zamawiajacy wymaga zataczenia do oferty m.in. wykazu oséb
skierowanych do realizacji zamoéwienia na wezwanie Zamawiajacego po dokonaniu
oceny ofert. Zamawiajacy zmienia tres¢ pkt 9 i 10 Formularza Ofertowego na
nastepujacy i wykresla pkt 14.5.1 a) SIWZ:

9. OSWIADCZAMY, ZE bedzie bralt udziat/nie bedzie brat udziat w realizacji
zadania™ kierownik robét drogowych,

* niepotrzebne skreslié

10. OSWIADCZAMY, ZE bedzie brata udzial/nie bedzie brata udzialu w realizacji
zadania* osoba do spraw rozliczen.

* niepotrzebne skresli¢

pkt 14.5.1 a) SIWZ ulega wykresleniu.

ZMIANA SIWZ



Pytanie 60

Nawiazujac do powyzszego pytania, w przypadku, gdy Zamawiajacy zatozyt, ze wykaz ma
stanowi¢ deklaracje Wykonawcy w zakresie kryterium oceny ofert to czy zasadnym jest
wymog zalaczenia do oferty wykazu skoro w pkt. 9 i 10 Formularza oferty Wykonawca
zadeklaruje swdj wybor? Jezeli niewystarczajacym bedzie deklaracja w Formularzu oferty
prosimy o udostepnienie wzoru takiego wykazu.

Odpowiedz

Zamawiajacy udzielil odpowiedzi na pytanie 59.

Pytanie 61

STWIORB D.03.03.01 punkt 2.2 oraz STWIiORB D.06.02.01 punkt 2.2 zawiera
wymagane parametry rur przepustowych PEHD.

Podane w tabeli wiasciwosci fizyczno mechaniczne rur (punkt 2 i 3) powotujg sie na
szwedzkie normy krajowe. Zwracamy sie¢ z prosbg o wykresdlenie nizej wymienionych
wiaséciwoséci, badz powotanie sie na parametry oraz badania zgodne z obowigzujacymi
normami europejskimi.

Wiladciwoéci fizyezno mechaniczne rur:

L.p. Wiasciwosci Sposdb ohreslania Jednostka Wy AN
wedhug warlo$é
1 Szry_vmosc'p'n) d.eformdc_u. ury w wietkosci 3% 150 9969:1994¢4) kPa >8
nominalnej $rednicy wewnetrznej
2. | Odpormosc na przebicie SS 3619 metoda B-50 mm <1.100
3 \:\ éll'f)"nmlus: na 301« dffurm;uqc nominalnej S5 3632 2 AT T
! srcdn_u.}__\\_c_\\_nk'lrl_ncj ury _ —— -— i

Odpowiedz

Zamawiajacy zmienia sposéb okreslenia wlasciwosci dla poz. 3 na procedure
badawcza IBDiM nr PB-TW 15/97 wymaganie bez zmian. Pozycja nr 2 zostaje
wykreslona. Zamawiajacy jednoczesnie wymaga aby zastosowane rury
posiadaty aktualna aprobate techniczna. ZMIANA SIWZ

Pytanie 62

Zwracamy sie z proéba o ujednolicenie ilosci pozycji przedmiarowej nr. 1.4.7 w arkuszu
ODC (1) w pliku TOM IV KOSZTORYS OFERTOWY DROGA.

Odpowiedz

Zamawiajacy udzielit odpowiedzi na pytanie 1.

Pytanie 63

a) Prosimy o udostepnienie zatacznikéw dotyczacych budowy sygnalizacji $wietlnej:
Zatacznik A (szczegdlowe wymagania techniczne dla nowych sygnalizatoréw), Zatacznik B
(szczegbtowe wymagania techniczne dla nowych sterownikéw sygnalizacji swietlnych).
Odpowiedz

Zalaczniki A i B stanowia zatacznik do SST.

Pytanie 64

Dotyczy: SST D. 04.07.01a (Podbudowa z betonu asfaltowego)

a) SST w pkt. 2.2 GRANULAT ASFALTOWY ogranicza mozliwos¢ stosowania granulatu
asfaltowego do 15%. WT-2 2014 umozliwia stosowanie granulatu asfaltowego do 20%.
Prosimy o zmiane zapisow w SST.

Odpowiedz

Zamawiajacy podtrzymuje zapis SST.

b) SST skraca wazno$é BT do 3 lat. W pkt. 10 PRZEPISY ZWIAZANE przywotana zostata
norma PN-EN 13108-20, w ktorej waznos$¢ BT zostata okreslona na 5 lat.

Prosimy o zmiane zapiséw w SST.

Odpowiedz



Zamawiajacy podtrzymuje zapis SST

c) SST w Tablica 14 i 22 podaje dopuszczalne odchytki sktadu mma. Zapisy w obu
tablicach nie sg spdjne.

Prosimy o ujednolicenie zapiséw na zgodne z Tablicg 14.

Odpowiedz

Zamawiajacy wymaga zastosowania tablicy 22, na podstawie, ktérej dokona
oceny zgodnosci zalozonego skitadu mieszanki asfaltowej w odniesieniu do
otrzymanych wynikéw. Tablica 14 odnosi sie jedynie do oceny zgodnosci
produkcji na wytwoérni w ramach prowadzonego ZKP i okreéla odchytki dla
pojedynczej probki oraz sredniej z 32 wynikéw

Pytanie 65

Dotyczy: SST D. 05.03.05a (Nawierzchnia za betonu asfaltowego - warstwa $cieralna).

a) SST skraca waznos¢ BT do 3 lat. W pkt. 10 PRZEPISY ZWIAZANE przywotana zostata
norma PN-EN 13108-20, w ktdrej waznos$¢ BT zostata okreslona na 5 lat. Prosimy o
zmiane zapiséw w SST.

Odpowiedz

Zamawiajacy podtrzymuje zapis SST

b) SST w Tablica 14 i 21 podaje dopuszczalne odchytki sktadu mma. Zapisy w obu
tablicach nie sg sp6jne. Prosimy o ujednolicenie zapiséw na zgodne z Tablica 14.

Odpowiedz

Zamawiajacy wymaga zastosowania tablicy 22, na podstawie, ktérej dokona
oceny zgodnosci zatozonego skladu mieszanki asfaltowej w odniesieniu do
otrzymanych wynikow. Tablica 14 odnosi sie jedynie do oceny zgodnosci
produkcji na wytworni w ramach prowadzonego ZKP i okreéla odchylki dla
pojedynczej probki oraz éredniej z 32 wynikéw

Pytanie 66

Dotyczy SST 05.03.05b (Nawierzchnia z betonu asfaltowego - warstwa wigzaca dla

zjadow)

a) SST w Tablica 3.1 podaje uziarnienie mieszanki mineralnej do betonu asfaltowego AC
16W. SST ogranicza na sicie #5,6mm krzywa przesiewu dla niniejszej mieszanki.
Takie ograniczenia nie sa uwzglednione w WT-2 2014, Prosimy o usuniecie krzywych
granicznych z sita #5,6mm i ujednolicenie wymagan SST z WT-2 2014,

Odpowiedz

Krzywe uziarnienia dla mieszanki mineralnej warstwy wiazacej AC 16 W KR 1-2

maja byé zgodne z WT-2:2014. Zamawiajacy nie wymaga podawania

granicznych punktéw dla sita 5,6 mm

b) SST w Tablica 3.2. zaweza wolng przestrzen w mma. Prosimy o ujednolicenie
wymagan parametru wolinej przestrzeni w SST na zgodny z WT-2 2014,

Odpowiedz

Wymagane wtasciwosci dla mieszanki asfaltowej AC 16 W maja by¢ zgodne z

WT-2:2014

c) SST narzuca stosowanie asfaltu wielorodzajowego 35/50. WT-2 2014 dopuszcza
stosowanie asfaltu 35/50 do tego rodzaju mma. Prosimy o dopuszczenie asfaltu
35/50 do mma przy jednoczesnym zachowaniu parametréw mma.

Odpowiedz

Zamawiajacy nie bedzie wymagat asfaltu wielorodzajowego.

d) SST w Tablica 3.2. narzuca parametr odpornosci na deformacje trwate w mma.
Prosimy o ujednolicenie wymagan parametru wolnej przestrzeni w SST na zgodny z
WT-2 2014 - usuniecie parametru odpornosci na deformacje trwate.



Odpowiedz:
Wymagane wtasciwosci dla mieszanki asfaltowej AC 16 W maja by¢ zgodne 2
WT-2:2014

e) SST w Tablicy 4.3. podaje odchyiki dla mma w zaleznosci od ilodci badan. Nie sa one
zgodne PN-EN 13108-21. Prosimy o ujednolicenie wymagan na zgodne z PN-EN
13108-21.

Odpowiedz

Zamawiajacy podtrzymuje zapis SST.

Pytanie 67
Dotyczy SST D.05.03.05¢c (Nawierzchnia z betonu asfaltowego - warstwa wigzaca - dla
drog)
a) SST w Tablica 16. podaje odchyiki dla skaldu mma. Wartosci odchytek
podanych w niniejszej Tablicy 16 sa zawezone w stosunku PN-EN 13108-21.
Prosimy o ujednolicenie zapiséw na zgodne z PN-EN 13108-21.
Odpowiedz
Zamawiajacy podtrzymuje zapis SST.

Pytanie 68
Dotyczy SST D. 05.03.13a (Nawierzchnia z mieszanki grysowo-mastyksowej SMA
warstwa scieralna)
b) SST w Tablica 14 i 24 podaje dopuszczalne odchyiki sktadu mma. Zapisy w
obu tablicach nie sg spéjne. Prosimy o ujednolicenie zapiséw na zgodne z
Tablicg 14.
Odpowiedz
Zamawiajacy wymaga zastosowania tablicy 24, na podstawie, ktérej dokona
oceny zgodnosci zalozonego skiadu mieszanki asfaltowej w odniesieniu do
otrzymanych wynikéw. Tablica 14 odnosi sie jedynie do oceny zgodnosci
produkcji na wytwérni w ramach prowadzonego ZKP i okresla odchyiki dla
pojedynczej prébki oraz $éredniej z 32 wynikow.

Pytanie 69

Tom I Rozdziat I pkt 5.1 SIWZ.

Prosimy o wykredlenie (w ostatnim akapicie) zobowigzania Wykonawcy do wykonania
ustug projektowych. Prowadzone postepowanie przetargowe nie obejmuje swym
zakresem ww. ustug

Odpowiedz

Jednym 2z elementéw zamédwienia jest zaprojektowanie i wykonanie
doséwietlenia przejscia dla pieszych w m. Gronsko, dlatego zapis dotyczacy ustug
projektowych znajduje uzasadnienie.

Pytanie 70

Tom I Rozdziat I pkt 6 SIWZ,

Prosimy o dostosowanie terminu realizacji robét okresionego w SIWZ do terminu tego,
okredlonego we wzorze umowy. W chwili obecnej zapisy te sa niespdjne. Zmiany wymaga
wowczas réwniez opis kryterium oceny ofert ,Skrocenie terminu realizacji”, ktory
odwotuje sie do terminu okreslonego w SIWZ,

Pozostawienie przez Zamawiajacego terminu realizacji robot okreslonego w SIWZ bez
stosownych zmian, moze okazaé¢ sie terminem niemozliwym do realizacji. Termin
zwigzania oferta wynosi 60 dni - oznacza to, ze podpisanie umowy moze nastapi¢ nawet
w pierwszej potowie wrzesénia (na co Wykonawca moze nie mie¢ zadnego wplywu), a
wowczas Wykonawcy pozostanie niespetna miesiac na realizacjg zadania.

Odpowiedz:



Zamawiajacy dostosuje zapis w projekcie umowy SIWZ do zapisu PKT 6 SIWZ ,
dotyczacy terminu zakonczenia rob6t. ZMIANA SIWZ

Pytanie 71

Tom I Rozdziat I pkt 15.4 SIWZ,

Prosimy o zmiang¢ sformutowania ,ceny ryczattowe” na ,ceny jednostkowe”:, ktore w
przypadku kontraktu obmiarowego jest wiasciwsze.

Odpowiedz:

Zamawiajacy zmieni sformutowanie w Tomie I Rozdziat I pkt 15.4 SIWZ ,.ceny
ryczaltowe” na ,,ceny jednostkowe”. ZMIANY SIWZ

Pytanie 72

Tom I Rozdziat I pkt 19.1 ppkt 1.3 SIWZ.

Prosimy o jasny opis kryterium ,Dodatkowy Personel Wykonawcy”.

Czy Zamawiajacy oczekuje od Wykonawcy skierowania do realizacji zadania posiadany
(wczesdniej juz zatrudniony) przez Wykonawce personel, czy moze jednak Zamawiajacy
wymaga zatrudnienia przez Wykonawce zupetnie nowych pracownikéw - kierownika
robdt drogowych i osobe ds. rozliczer kontraktu?

Odpowiedz:

Zamawiajacy udzielil odpowiedzi w pytaniu 58.

Pytanie 73

Par. 2 ust. 7 wzoru umowy.

Prosimy o informacje gdzie dokfadnie Wykonawca bedzie miat obowigzek odwiez
ewentualny nadmiar destruktu? Czy miejsce to bedzie znajdowato sie w Nowym Tomy$lu?
Odpowiedz:

Zamawiajacy przewiduje skladowanie destruktu przy DK 92 na wynajetym
terenie naprzeciwko baru ,,Monika” w km 110+140 str. P.

Pytanie 74

Par. 4 ust. 5 wzoru umowy.

Z uwagi nie tylko na bezpieczenstwo pracownikdw realizujgcych ww zadanie, ale réwniez
na bezpieczenstwo wszystkich uczestnikéw ruchu, wnosimy o wyrazenie zgody na zmiane
obowiazku prowadzenia rob6t ,do godz. 22” na ,do zmierzchu”.

Odpowiedz:

Ze wzgledéw bezpieczenstwa Zamawiajacy wyrazi zgode na skrécenie robét do
godz. 20.00. ZMIANA SIWZ

Pytanie 75

Par. 9 ust. 2 pkt 12 wzoru umowy.

Wnosimy o usuniecie w catosci ww. zapisu. Nie dotyczy on tego zadania.

Prosimy réwniez o aktualizacje odwotann we wzorze umowy - w kilku punktach sg one
niewlasciwe.

Odpowiedz:

Zamawiajacy usunie § 9 ust 2 pkt. 12 ze wzoru umowy. ZMIANA SIWZ

Pytanie 76

Par. 16 ust. 1 pkt j) wzoru umowy.

Wnosimy o modyfikacje sposobu naliczania kary, o ktérej mowa powyzej, tak by
uzalezniona ona byfa od wynagrodzenia umownego zawartego w umowie zawartej
miedzy Wykonawca a Podwykonawcya lub ewentualnie zmniejszenie jej wysokoéci do
2.000 zt.

W chwili obecnej kara ta moze okazal sie razaco wygdérowana. Zadanie zbyt
wygoérowanych kar umownych stanowi naruszenie podstawowych zasad jakie powinny



obowiazywaé w umowach, tj. rownosci stron, co ostatecznie prowadzi do sprzecznosci z
zasadami wspotzycia spotecznego. Nalezy wskazaé, ze kara umowna tracac charakter
odszkodowania (art. 483 par. 1 k.c.) prowadzitaby do nieuzasadnionego wzbogacenia
wierzyciela (wyrok SN z 17 marca 1988 r., sygn. akt IV CR 58/88).

Odpowiedz

Zamawiajacy zmienia par. 16 ust. 1 pkt j) wzoru umowy. ZMIANA SIWZ

Pytanie 77

Dot. Umowy - Czy zamawiajacy potwierdza ze rozliczenia beda w okresach miesigcznych?
Odpowiedz

Przewiduje sie comiesieczne odbiory czesciowe robot.

Pytanie 78

W SST D.05.03.05b dotyczacej warstwy wiazacej z mma, narzucone jest zastosowanie
przy produkcji asfaltu wielorodzajowego 35/50. Prosimy o dopuszczenie zwyktych
asfaltéw drogowych zgodnie z obowigzujagcymi normami.

Odpowiedz

Zamawiajacy wymaga zastosowania asfaltu 35/50 zgodnego z PN-EN 12591

Pytanie 79

Prosimy o potwierdzenie, ze zaprojektowana mieszanka mineralno asfaltowa na warstwe
wiazaca AC 16 WMS na modyfikowanym asfalcie PMB 25/55-60, bedzie podlegata petnej
procedurze weryfikacji przez GDDKIiA?

Odpowiedz

Warstwe wiazacq AC 16 WMS nalezy projektowaé na asfalcie 20/30. Receptura
podlega weryfikacji w LD Zamawiajacego.

Pytanie 80

Prosimy o potwierdzenie, ze Zamawiajacy zgodzi sie na zastosowanie mieszanek
zaprojektowanych na wyzsze kategorie ruchu niz wskazane sq w projekcie. Przyktadowo,
Ze na zjazdy gdzie MMA powinna by¢ KR1, zamawiajacy dopusci mieszankg KR4.
Odpowiedz

Zamawiajacy wyrazi zgode.

Pytanie 81

Obecnie zgodnie z zapisami SIWZ zwigzanie ofertgq wynosi 60 dni. Przy terminie otwarcia
ofert ustalonym na 4 lipca, podpisanie umowy moze nastgpi¢ dnia 2 wrzesnia. Przy
terminie realizacji ustalonym na 27 pazdziernika, ktéry mozna w ofercie skréci¢ do 13
pazdziernika, pozostanie niecate 1,5 miesigce na wbudowanie okoto 50 tys. mg mieszanki
mineralno asfaltowej ze wszystkimi robotami towarzyszacymi. Jest to nierealne. Prosimy
o skrécenie terminu zwiazania oferta na 30 dni lub wydiluzenie terminu realizacja
zadania.

Odpowiedz

Termin 60 dni jest terminem ustawowym zgodnie z art.85 ust.1 pkt 3) ustawy
Pzp. Zamawiajacy przewiduje podpisanie umowy w jak najkrotszym terminie.

Pytanie 82

Na obecnie istniejgcej nawierzchni jest wykonane grubowarstwowe oznakowanie
poziome. Prosimy o potwierdzenie, ze Wykonawca nie bedzie musiat jego frezowac
(usuwac) przed utozenie warstwy wigzacej ?

Odpowiedz

Przed ulozeniem warstwy wiazacej Zamawiajacy przewiduje usunigcie
oznakowania grubowarstwowego poprzez mikrofrezowanie.



Pytanie 83
Prosimy o dopuszczenie na warstwe Scieralng mieszanki SMA 0/11. Z doswiadczenia
wykonawcy wynika, ze mieszanka o uziarnieniu 0/11 jest bardziej odporna na deformacje
(koleinowanie).

Odpowiedz
Zamawiajacy przewiduje utozenie warstwy $cieralnej na ciagu gléwnym DK 92 z
mieszanki SMA o grubosci 4 cm i uziarnieniu 0/11 mm

Pytanie 84

Prosimy o udostepnienie planu sytuacyjny od km 123+360 do km 124+160 na odcinku
Bolewice - Pniewy, poniewaz plan sytuacyjny nr 15 konczy sie na 123+360, a plan
sytuacyjny nr 16 zaczyna sie od 124+160.

Wyjasnienie

Zamawiajacy przekazuje dodatkowy rysunek 15a. ZMIANA SIW2

Pytanie 85

Wedtug opisu oraz kosztorysu koniec projektowanego odcinka jest w km 130+300 a plan
sytuacyjny konczy sig na km 130+130, prosba o zweryfikowanie, ktéry km jest
obowigzujacy i ewentualne dostanie planu sytuacyjnego w km 130+130 do 130+300.
Wyjasnienie

Zakres prac konczy sie w km 130+130

Pytanie 86

Zwracam sie z prosba o umieszczenie projektéw docelowej organizacji ruchu wraz z
opisem technicznym

Wyjasnienie

Zamawiajacy udostepnia projekt docelowej organizacji ruchu w wersji dwg
ZMIANA SIWZ

Generalna Dyrekcja Drég Krajowych i Autostrad Oddziat w Poznaniu informuje o zmianie
tresci specyfikacji istotnych warunkdéw zamoéwienia na podstawie art. 38 ust .4 ustawy
Prawo Zamdwien Publicznych.

ZMIANY TRESCI SIWZ

ZMIANA NR 6
Zmiana polega na zamieszczeniu nowego kosztorysu ofertowego ( plik Tom IV SIWZ_-
KOSZTORYS OFERTOWY_26_06_2017_XLS,PDF ).

ZMIANA NR 7
Zmiana polega na zamieszczeniu nowego I Tomu SIWZ ( plik Tom I

SIWZ_26_06_2017_DOC,PDF )

ZMIANA NR 8
Zmiana polega na zamieszczeniu nowego Il Tomu SIWZ ( plik Tom II

SIWZ_26_06_2017_PDF)

ZMIANA NR 9
Zmiana polega na zamieszczeniu nowej Specyfikacji Technicznej Wykonania i Odbioru
Robét Budowlanych ( plik - STWIORB_Bolewice_Pniewy_26_06_2017_PDF )

ZMIANA NR 10
Zmiana polega na zamieszczeniu docelowej organizacji ruchu.,



( ORG_RUCHU_26_06_2017_PDF)

ZMIANA NR 11

Zmiana polega na zamieszczeniu planu sytuacyjnego ( PLIK
SYTUACYINY_26_06_2017_PDF )

Zmiany zostana zamieszczone na serwerze ftp w Sciezce :\\Przebudowa nawierzchni
dk 92_Bolewice_Pniewy\Zmiany w wyniku odpowiedzi na pytania i
dokumentacji przetargowej\Zmiany_26_06_2017

Zamawiajacy informuje, ze termin skfadania i otwarcia ofert w postepowaniu pozostaje
niezmieniony.
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