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1. WSTEP

1.1. Dane ewidencyjne

Zleceniodawca: Gmina i Miasto Lwowek Slaski z siedziba przy Alei Wojska Polskiego
25A, 59-600 Lwéwek Slaski
Obiekt: Budynek bylej stodowni na dziatce 236 Obreb 1 w Lwowku Slaskim.

1.2. Przedmiot opracowania

Przedmiotem opracowania jest konstrukcja budynku, wymienionego w p. 1.1.

1.2. Cel i zakres opracowania
Celem opracowania jest ocena sprawnosci technicznej i wartosci uzytkowej wylaczonego z
uzytkowania budynku bylej slodowni oraz powstalych w nim zniszczenn na skutek
negatywnego  wplywu  warunkow  atmosferycznych  nastepujacych  elementow
konstrukecyjnych:

e fundamentow,

e Scian,

e stropow,

e Kklatki schodowej,

e dachu.
Ponadto zakres opracowania obejmuje:

e oceng stanu zachowania poszczegolnych elementow;

e okreslenie statecznosci i integralnosci konstrukcji globalnej obiektu;

e okreslenie statecznosci i integralnosci §cian murowanych z kamienia i cegly, zarowno

na zewnatrz jak i wewngtrz obiektu w obrebie widocznych uszkodzen;
e okreslenia stopnia destrukcji elementéw konstrukcyjnych, w szczego6lnoscei stropow

drewnianych i dachu.

1.3. Podstawa opracowania
e zlecenie;
e ogledziny obiektu, badania i dokumentacja fotograficzna, wykonane w dniach
08.03.2021 r.. 17.03.2021, 22.04.2021;
e [O1] Winniczek W., ,Wytyczne w sprawie opracowania ekspertyz techniczno-
ekonomicznych i przegladéw sprawnosci technicznej budynkéw mieszkalnych”,

CUTOB PZITB, Warszawa-Wroclaw, 1986;



[02] ..Ekspertyza budowlana w sprawie stanu technicznego i wartosci uzytkowej

budynku”, wykonana w marcu 2016 r. przez Tadeusza Baranowskiego;

[03] ,,Orzeczenie techniczne, ekspertyza budowlana stanu technicznego budynku”,

wykonana przez mgr inz. Roberta Najdzionka we wrzes$niu 2018 r.;

[04] ,.Ekspertyza techniczna budynku dawnej stodowni”, opracowana przez mgr inz.

Krzysztofa Atykowa w sierpniu 2019 r.;

[O5] ,,Przeglad okresowy ze sprawdzenia stanu technicznego i zachowania $cian

konstrukcyjnych budynku nr 3/2021” autorstwa inz. Bogumity Bytnar z marca 2021 r.

[06] ,Badania architektoniczne budynku dawnej stodowni przy ul. Romualda

Traugutta w Lwowku $laskim”, wykonane przez mgr Jerzego Skarbka w maju-

czerwcu 2018 r.

normy:

[N1] PN-82/B-02000, Obcigzenia budowli - zasady ustalania wartosci;

[N2] PN-82/B-02001, Obciazenia budowli - obciazenia state;

[N3] PN-82/B-02003, Obciazenia budowli - obcigzenia zmienne technologiczne;

[N4] PN-80/B-02010, Obciazenia w obliczeniach statycznych, obcigzenie sniegiem;

[N5] PN-77/B-02011, Obciazenia w obliczeniach statycznych, obcigzenie wiatrem;

[N6] PN-B-03150. Konstrukcje drewniane, obliczenia statyczne i projektowanie;

[N7] PN-B-03264, Konstrukcje betonowe, zelbetowe i sprezone, obliczenia
statyczne i projektowanie;

[N8] PN-90/B-03200, Konstrukcje stalowe, obliczenia statyczne i projektowanie;

[N9] PN-B-03002:2007, Konstrukcje murowe, projektowanie i obliczanie;

[N10] PN-81/B-03020, Posadowienie bezposrednie budowli.

2. OGOLNY OPIS KONSTRUKCJI BUDYNKU
Budynek stodowni (fot. 1) powstatl prawdopodobnie w II polowie XIX wieku, w zwigzku z

rozbudowa browaru w latach 1861-1892 przez Juliusza Hohberga. Uklad przestrzenny

budynku jest scisle zwigzany z jego funkcja technologiczng (stodownia). Skonstruowany jest

on nast¢pujaco:

konstrukcja no$na tradycyjna, §cianowa;

posadowienie prawdopodobnie  bezposrednic na tawach fundamentowych
murowanych (odkrywek fundamentéw nie wykonano);

$ciany do wysokosci 1 pigtra masywne (o grubosci do 186 cm), murowane z
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piaskowca,

sciany kondygnacji II, III i IV pietra wykonane sa z cegly pelnej na zaprawie
wapiennej; majg one zréznicowane grubosci, od 51 do 25 cm ze skokowymi zmianami
grubosci o 1/2 cegly w poziomach stropéw; w niektorych partiach Scian wystepuje
rowniez cegla strychowana (rgcznie robiona); wg opracowania [O6] cegle
strychowang jako bardziej porowatg zastosowano w celu zapewnienia wewnatrz
budynku wilgotnosci odpowiedniej do technologii zwiazanej z przerobem stodu;
stropy nad piwnica odcinkowe na belkach stalowych (fot. 14, 16, 17), pod wjazdem do
budynku sklepienie jednokrzywiznowe koszowe (fot. 15);

stropy nad parterem oraz nad I pigtrem odcinkowe na belkach stalowych (istniejace,
fot. 19, 20, 21, 22, 29, 30) oraz drewniane (obecnie nieistniejace, zniszczone, fot. 23,
24, 25);

stropy nad II i nad III pigtrem oraz stropodach: drewniane (obecnie nieistniejgce,
zniszczone, fot. 23, 24, 25);

klatka schodowa drewniana, obecnie caltkowicie zniszczona (nieistniejgca).

3. STAN TECHNICZNY KONSTRUKCJI BUDYNKU

W wyniku przeprowadzonych wizji lokalnych i poczynionych w trakcie ich trwania

obserwacji, szczegolowych ogledzin, odkrywek, pomiarow i badan makroskopowych

dokonano oceny ogolnej aktualnego stanu technicznego pomieszczen budynku przy ul.

Traugutta w Lwowku Slaskim. Stan techniczny poszczegdlnych elementéw konstrukcji

budynku oceniono zgodnie z klasyfikacjg przedstawiong w opracowaniu [O1]. Wedlug tej

klasyfikacji wyrdznia si¢ pi¢é nastepujacych stanéw zachowania elementow:

stan dobry, stopien zuzycia elementu 0-15 %,

stan zadowalajacy, stopien zuzycia elementu 16-30 %,

stan $redni (dostateczny), stopien zuzycia elementu 31-50 %,
stan lichy (nieodpowiedni), stopien zuzycia elementu 51-70 %,

stan zly, stopien zuzycia elementu 71-100 %.

Ponizej przedstawiono ocene stanu poszczegolnych elementéw konstrukcyjnych.

3.1. Fundamenty

Odkrywek fundamentéw nie wykonano. Stan posadowienia budynku oceniono metoda

posrednia, na podstawie analizy zachowania si¢ konstrukcji budynku po okolo 120-letniej
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cksploatacji. W budynku nie stwierdzono zjawisk $wiadczacych o nadmiernych lub
nieréwnomiernych osiadaniach, jak np. wypieranie posadzek w piwnicy lub wyrazne uko$ne
peknigcia $cian nosnych w kondygnacji piwnicy. Wskazane w opracowaniu [O4] zmiany
rozwartosci peknieé na elewacji potudniowe]j oraz zachodniej $wiadcza o nastgpujacych po
sobie cyklach kurczenia oraz wydhuzania si¢ $cian spowodowanych wplywami termicznymi
oraz wilgotnosciowymi i nie wskazujg na postgpujace osiadania. Stan posadowienia budynku

nalezy uznaé za stabilny a stan techniczny jego fundamentéw na ogélnie ,,Sredni”.

3.2. Sciany nosne

3.2.1. Sciany piwnic
Z konstrukcyjnego punktu widzenia $ciany piwnic znajdujg si¢ w stanie technicznym jak
nizej:
e Sciany s3 stateczne, nie wykazuja odchylen od pionu ani wigkszych uszkodzen
zmniejszajacych ich nosnos¢;
e $ciany nie posiadajg istotnych peknigé, swiadczacych o przekroczeniu nosnosci na
$ciskanie oraz o nadmiernych osiadaniach fundamentow;
e wystepujace ubytki cegiel i zaprawy nie zmniejszajg istotnie nosnosci muréw;
e w miejscach oparé stalowych belek stropowych wystepuja lokalnie krotkie rysy
ukosne, $wiadczace o przekroczeniu no$nosci na docisk.
Pomimo odpowiedniej no$nosci ze wzgledu na wystgpujace obcigzenia pionowe ze wzgledu
na przekroczenie no$nosci na sity skupione z belek stropowych stan techniczny Scian piwnic

nalezy uzna¢ za ,lichy”.

Pod wzgledem mykologicznym stwierdzono:
e znaczne zawilgocenie murdw;
e spowodowane zawilgoceniami oraz mrozem ubytki cegiet i zaprawy w licach mur6w;
e miejscowy rozwoj grzybow plesniowych na powierzchni wewngtrznej murow (fot. 14-
16),
e powierzchniows krystalizacje soli (fot. 5);
e odpadanie tynkéw i powtok malarskich (fot. 14-16);
e ciemne plamy na sklepieniach powstale po zaciekach wody;
e zawilgocenie sklepien;
e odpadanie tynkow ze sklepien (fot.15-22),
e korozje cegly w sklepieniach (fot. 18);



korozja elementow stalowych (14, 16, 17, 19, 21, 22)

Z mykologicznego punktu widzenia stan techniczny $cian piwnic jest ,,lichy”.

3.2.2. Sciany wyzszych kondygnacji

Z konstrukcyjnego punktu widzenia stan techniczny $cian nosnych S$cian parteru oraz

wyzszych kondygnacji ocenia si¢ nastgpujaco:

sciany sa ogolnie stateczne, nie wykazuja odchylen od pionu oraz oznak utraty
stateczno$ci za wyjatkiem czgéciowo zniszczonej korony muru na wschodniej czesci
elewacji potudniowej, ktéra ulegla zawaleniu wraz z dachem;

$ciany najwyzszej kondygnacji frontowej od strony potudniowej posiadaja znaczne
ubytki cegiel i zaprawy, istotnie zmniejszajgce ich nosnos¢ (fot. 1, 2, 3);

na wszystkich elewacjach mury wykazujg diugie peknigcia pionowe, najwigksze na
frontowej elewacji potudniowe;j (fot. 2, 3, rysunki w zalaczniku 3); pgknigcia te maja
istotny wplyw na nosnos¢ scian po zawaleniu si¢ stropéw, gdyz moga spowodowac
wydzielanie si¢ z pionowego ukladu nosnego budynku pojedynczych filarow,
mogacych nastepnie stracic statecznosé;

ponadto obserwuje si¢ znaczng liczbe krotkich ukos$nych oraz pionowych pegknigé w
partiach muréw ostabionych otworami (fot. 2, 3, rysunki w zataczniku 3); peknigcia te
laczac sgsiednie otwory okienne istotnie ostabiajg struktur¢ muréw, ktoéry po
pozbawieniu go usztywnien poziomymi tarczami stropowymi narazony jest na utratg
statecznos$ci w sposob opisany wyzej;

kamienne nadproza tukowe na elewacji potudniowej sa mechanicznie powierzchniowo
zniszczone (fot. 4, 5); liczne ozdobne tuki kamienne na tej elewacji posiadajg pionowe
pekni¢cia przez calg grubos¢, a luk w kondygnacji parteru nad czg¢éciowo zamurowang
brama we wschodniej czesci elewacji potudniowe;j jest rozsunigty w pionie 1 znajduje

si¢ w stanie awaryjnym (fot. 5);

Ogolnie $ciany no$ne wewngtrzne znajdujg si¢ w stanie technicznym ,.Srednim”, Sciany

zewnetrzne: polnocna, wschodnia i zachodnia w stanie ,lichym” a $ciana frontowa

potudniowa w catosci stanie ,,ztym”.

Pod wzgledem mykologicznym stwierdzono:

wysokie zawilgocenie murow,
miejscowy rozwoj grzybow plesniowych na powierzchni wewngetrznej muréw,

rozwdj glondw na powierzchni muréw (fot. 30);



powierzchniows krystalizacje soli (fot. 5);
odpadanie tynkéw i powtok malarskich (fot. 19, 20, 29, 30);

ciemne plamy na sklepieniach powstale po zaciekach wody.

Z mykologicznego punktu widzenia stan techniczny $cian wyzszych kondygnacji (ponad

piwnica) jest ,lichy”.

3.3. Stropy

3.3.1. Stropy nad piwnicg

Sklepienie koszowe pod wjazdem (fot. 15) znajduje si¢ w nastgpujacym stanie technicznym:

geometria sklepienia jest prawidlowa, sklepienie nie wykazuje odksztatcen;
powierzchnia podniebienna sklepienia nie jest popgkana;

wigzania murarskie sa prawidlowe, nie wykazuja rozluznien;

struktura sklepienia jest zwarta, bez wigkszych uszkodzen;

sklepienie podobnie jak mury piwnic jest mocno zawilgocone;

tynki sg zdegradowane wskutek znacznego zawilgocenia.

Ogodlnie sklepienie koszowe pod wjazdem jest w ,,dostatecznym”™ stanie technicznym.

W pozostalych czgsciach stropy nad piwnica skonstruowane sg w postaci sklepien

odcinkowych na belkach stalowych (fot. 14-17). Znajduja si¢ one w nast¢pujacym stanie

technicznym:

belki i podciagi stalowe nie s3 w widoczny sposéb odksztalcone;

belki i podciagi stalowe nie posiadaja zabezpieczen antykorozyjnych i sg mocno
skorodowane, w stopniu istotnie zmniejszajacym ich no$nos¢;

sklepienia odcinkowe majg grubosci 12 cm (1/2 cegly) 1 s3 wymurowane na zaprawie
wapiennej; strzalki sklepien sg prawidlowe;

sklepienia wymurowane sg poprawnie w wigzaniu pospolitym; kolejne warstwy cegiet
wymurowane sg mijankowo;

sklepienia s3 mocno zawilgocone;

w strukturze sklepien wyst¢pujg glebokie ubytki zaprawy; cegly posiadaja na
powierzchniach  podniebiennych  zniszczenia pochodzenia  wilgotnosciowo-
mrozowego w postaci powierzchniowych rozwarstwien i ziuszczen; uszkodzenia te
zmniejszaja no$nos¢ sklepien;

tynki na powierzchniach podniebiennych sklepien sg calkowicie zniszczone.



Ogolnie stropy odcinkowe nad piwnicg sg w ,,ztym” stanie technicznym. Giéwng przyczyna

ich zlego stanu technicznego jest oddzialywanie wody i mrozu.

3.3.2. Stropy nad wyzszym kondygnacjami

Stropy nad wyzszymi kondygnacjami zostaly wykonane jako zréznicowane: odcinkowe na
belkach stalowych (fot. 19-22) oraz drewniane:
e stan stropow odcinkowych jest analogiczny jak nad piwnica, opisany w p. 3.3.1; sa
one w stanie technicznym ,,ztym”;
e stropy drewniane ulegly w calosci zniszczeniu i zawaleniu, nie istniejg (fot. 23-25);
przyczyna zniszczen jest nadmierne zawilgocenie, w wyniku czego nastgpil rozwoj
korozji biologicznej (grzybéw domowych wlasciwych, fot. 26, 27) we wszystkich

elementach drewnianych w budynku.

3.4. Klatka schodowa

Drewniana klatka schodowa ulegla calkowitemu zniszczeniu wskutek korozji biologicznej

wywolanej rozwojem grzybéw domowych whasciwych.

3.5. Dach
Drewniany dach budynku ulegl wskutek korozji biologicznej calkowitemu zawaleniu
podobnie jak inne drewniane elementy konstrukcyjne. Przyczyna katastrofy stropdéw jest

dziatanie grzybéw domowych wiasciwych, ktore catkowicie zniszczyty strukture drewna.

4. WILGOTNOSC MUROW ORAZ SZKODNIKI BIOLOGICZNE

4.1. Badania wilgotnosci murow
4.1.1. Wyniki badan metodq suszarkowo-wagowg

Badania wilgotno$ci murdw przeprowadzono stosujac metod¢ nieniszczaca oparta na
pomiarach wlasno$ci dielektrycznych materialu. Metoda suszarkowo-wagowa postuzyla do
wyznaczenia postuzyla do doboru hipotetycznej krzywej skalowania mig¢dzy wskazaniem
miernika a wilgotnoscig masowa materialu. Probki do oznaczenia wilgotno$ci masowej
pobierano wykonujac odkuwki za pomoca przecinaka rurowego. Pobrane probki zamykano w
szczelnych pojemnikach i1 dostarczano do laboratorium. W warunkach laboratoryjnych
okreslano mas¢ probek w stanie zawilgoconym oraz mas¢ probek po wysuszeniu w

temperaturze 105° C do stalego ci¢zaru. Wilgotno$¢ masowa okreslono ze wzoru:



F =

m

m

s

mxm(}%

gdzie: my, - masa probki zawilgoconej, g,

ms - masa probki suchej, g.

Punkty pobrania probek zaznaczono na rysunkach 1, 2 zamieszczonych w zalaczniku 2.

Wyniki pomiaréw zestawiono w tabeli 4.1. Uwaga: tto w kolumnie 5 tabeli 4.1 zaznaczono

kolorem odpowiadajgcym stopniowi zawilgocenia wg tabeli 4.2.

Tabela 4.1 Wyniki badan wilgotnosci masowej metodg suszarkowo-wagowg:

Nr miejsca Miejsce Wysokos¢ nad Wskazanie Wilgotnosc Uwagi
pomiarowego pomiarowe poziomem miernika masowa
posadzki [%]
[cm]
1 2 3 4 5 6
Piwnice
1 Pom.-0.1 20 180
$ciana 50 180
zewnetrzna 100 180
zachodnia 150 175
200 170
2 Pom.-0.5 20 180
Sciana 50 180
zewnetrzna 100 175
wschodnia 150 175
200 170
3 Pom.-0.5 20 180
Sciana 50 180
zewnetrzna 100 175
wschodnia 150 175
200 170
4 Pom.-0.3 20 180
Sciana 50 180
wewnetrzna 100 175
150 175
200 170
Parter

5 Pom. +1.1 20 165
$ciana 50 160
wewnetrzna 100 150
150 145
200 140
6 Pom. +1.2 20 150
Sciana 50 120
wewnetrzna 100 115
150 110
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200 110

7 Pom. +1.2 20 160
Sciana 50 115

wewnetrzna 100 115

150 110

200 110

8 Pom. +1.3 20 150
Sciana 50 115

zewnetrzna 100 115

wschodnia 150 110

200 110

7 Pom. +1.3 20 160
Sciana 50 110

zewnetrzna 100 115
potudniowa 150 110

i 110

W polskiej literaturze technicznej przyjmuje si¢ nast¢pujacy podziat $cian ze wzgledu na ich

zawilgocenie jak w tabeli 4.2.

Tabela 4.2. Podziat muréw ceglanych ze wzgledu na zawilgocenie, wilgotnos¢ masowa w %:

Wn=0-3% $ciany o dopuszczalnej wilgotnosci,

Wm>12% $ciany mokre

4.1.2.Wnioski z badan wilgotnosci masowej muréw

Analizujgc wyniki badaf wilgotnosci masowej muréw w budynku przy ul. Traugutta we
Lwoéwku Slaskim nalezy doj$¢ do wniosku, ze aktualna wilgotnosc $cian piwnic i parteru jest
bardzo wysoka i $ciany te sa mocno zawilgocone i mokre. Przyczyna tak duzego
zawilgocenia muréw jest brak jakichkolwiek izolacji przeciwwilgociowych (zaréwno
pionowych jak i poziomych) oraz woda z opadow atmosferycznych, zawilgacajaca

bezposrednio wngtrze budynku w wyniku braku dachu i stropow.

4.2. Identyfikacja szkodnikow biologicznych

4.2.1. Owady — techniczne szkodniki drewna
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Przyjete w pracy kryteria klasyfikacji drewna w zaleznosci od stopnia zniszczenia:

I stopien - zniszczenie w matym i $rednim stopniu. Nieliczne otwory wylotowe z
nieznacznym uszkodzeniem powierzchni drewna. Struktura spekanych warstw
nienaruszona,

II stopien - stan elementéw powazny badz krytyczny, liczne otwory wylotowe, ggsta
sie¢ chodnikéw larwalnych. Struktura elementu uszkodzona gi¢boko. Wyrazny spadek
wytrzymato$ci elementu.

Na podstawie badan makroskopowych stwierdzono, ze w rozpatrywanym budynku

wystepuje: kotatek domowy (,,Anobium punctatum™):

miejsce wystepowania: krokwie w wiezbie dachowej nad skrzydlem potudniowym,
lokalnie inne elementy wig¢zby dachowe;j;

rozwoj owada: w przeszlosci aktywny;

rodzaj porazenia drewna: ogolny;

stopien zniszczenia drewna: I1.

W miejscach porazenia oraz Sladéw zawilgocenia elementéw drewnianych przeprowadzono

pomiar wilgotno$ci drewna metodg dielektryczng przy uzyciu miernika Gann Hydromette BL

Compact B. Przeprowadzone pomiary wykazaly, ze wilgotnos¢ elementow zawiera si¢ w

zakresie wyzszym od rownowaznego wynikajgcego z warunkow cieplno-wilgotnosciowych w

pomieszczeniu poddasza i wynosi od 15 do 20 %.

4.2.2. Grzyby domowe

Zniszczenie drewna przez grzyby domowe:

I stopien - porazenie drewna przez gatunki grzybéw nalezacych do I i II grupy.
Porazenie powierzchniowe do 10 % przekroju drewna, ze zmiang naturalnego koloru
drewna. Drewno mozna bez trudno$ci odgrzybi¢ preparatami grzybobdjczymi i
pozostawi¢ w budynku;

11 stopien - porazenie drewna przez grzyby zaliczone do I i IT grupy. Wyrazna zmiana
koloru drewna na ciemnobrgzowy. Na powierzchni drewna wyst¢puja podluzne i
poprzeczne spekania, a wiokna drewna ulegaja rozwarstwieniu. Uszkodzeniu uleglo
nie wiecej niz 25 % przekroju poprzecznego elementu;

IIT stopien - calkowita zmiana struktury drewna na gl¢bokos¢ powyzej 2 cm 1 w
przekroju poprzecznym elementu wigkszym niz 25 % powierzchni catkowitej.

Wyrazne glebokie pryzmatyczne spekania podtuzne i poprzeczne. Drewno zmienia
12



zabarwienie na ciemnobrunatne, w palcach mozna je rozetrze¢ na proszek. Element

nie spetnia dotychczasowej funkcji wytrzymatosciowe;.

Na podstawie badai makroskopowych rozpoznano grzyb domowy wiasciwy:
e miejsce wystepowania: elementy drewniane zapadnigtego dachu i stropow;
e charakter zagrzybienia: ogélny;
e rozwoj grzyba: aktywny,

e stopien zniszczenia drewna: I1I.

4.2.3. Grzyby plesniowe

W budynku stwierdzono wystgpowanie grzybow plesniowych:
e miejsce wystepowania: powierzchnie wewngtrzna scian na parterze i w piwnicach;
e charakter zagrzybienia: gniazdowy,

e rozwoj grzyba: aktywny.

4.2.4. Mchy i porosty

Mchy i porosty:
e miejsce wystepowania: powierzchnia wewngtrzna scian na parterze i I pigtrze;
e charakter porazenia: gniazdowy,

e rozwdj: aktywny.

4.3. Wnioski dotyczgce stanu mykologiczno-budowlanego budynku

Na podstawie szczegdtowych ogledzin, wykonanych odkrywek, przeprowadzonych badan,
sformulowano nastepujace wnioski dotyczace stanu mykologiczno-budowlanego elementow
budynku. Ogélnie, aktualny stan techniczny obiektu jest ,,z4y”.
Poszczegolne elementy budowlane aktualnie sa pod wzgledem mykologiczno-budowlanym w
nastepujacym stanie:

e Sciany piwniczne - stan ,,nieodpowiedni”;

e $ciany parteru - stan ,,nieodpowiedni”

e Sciany wyzszych kondygnacji pod wzgledem mikologicznym: w stanie

,,hieodpowiednim”,

e stropy drewniane i wigzba dachowa - stan katastrofalny;

izolacje przeciwwodne i przeciwwilgociowe: brak.

Przeprowadzone badania wilgotnosci $cian piwnicznych i parteru wykazaty, ze:
13



aktualna wilgotnos$¢ $cian piwnic i parteru jest bardzo wysoka i nalezy uzna¢, sciany
te s3 mocno zawilgocone i mokre;

przyczyng tak duzego zawilgocenia muréw jest brak jakichkolwiek izolacji
przeciwwilgociowych (zaro6wno pionowych jak i poziomych) oraz woda z opadoéw
atmosferycznych zawilgacajgca bezposrednio wngtrze budynku w wyniku braku

dachu i stropow.

Mozliwo$¢ wykonania zabezpieczen przeciwwilgociowych muréw piwnicznych i parteru

ocenia si¢ nastgpujaco:

przy tak wysokim zawilgoceniu i duzej grubosci $cian (rzgdu 160-200 cm) wykonanie
przepony poziomej w murze jest:
— metodg weiskania blach — niemozliwe,

— metoda podcinania muréw jest mozliwe tylko za pomoca sznuréw sciernych, ale

bedzie to trudne do wykonania i bardzo kosztowne,

metoda iniekcji cisnieniowej jest mozliwe, ale skuteczno$¢ wykonania tej
przepony bedzie problematyczna z uwagi na trudnosci w wywierceniu
réwnoleglych otworéw w tak grubych $cianach, ponadto wykonanie tej przepony

bedzie bardzo kosztowne.

wykonanie izolacji pionowej jest mozliwe, mozna ja wykona¢ w dwojaki sposob:

— metodg odcinkowego odkopania $cian zewngtrznych i wykonania izolacji na

zewnetrznej powierzchni $cian od fundamentow do wysokosci okoto 30-40 cm
ponad poziom terenu; samg izolacj¢ nalezy wykona¢ z masy bitumicznej typu
KMB gr. 4 mm albo z wyprawy wodoszczelnej na bazie cementu (np. typu
Aquafin 2k);

metodg hydrofobizacji muru od wewnatrz na glgbokos¢ ok. 50 e¢m; w tym celu
nalezy od strony wewnetrznej wykonad siatke otworow o glebokosci ok. 50 cm w
rozstawie ok. 15-20 cm i wprowadzi¢ w te otwory odpowiedni $rodek iniekcyjny;

wykonanie takiego zabezpieczenia bedzie bardzo kosztowne.

5. NOSNOSC KONSTRUKCJI BUDYNKU

Obliczenia nosnosci elementéw konstrukcji budynku wykonano w oparciu o inwentaryzacje

przekrojow. Pozycje obliczeniowe oznaczono na rysunkach inwentaryzacyjnych w

Zalgczniku 2.
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5.1. Obcigzenia

Do analizy statyczno-wytrzymato$ciowej przyjeto obcigzenia jak nizej. Dla stropéw zalozono

docelows funkcj¢ mieszkalng lub biurowa.

Obciazenia stropow:

e obcigzenie uzytkowe: 2.00 kPa x1.4= 2.80 kPa
e $ciany dzialowe: 1.00 kPa x1.2= 1.20 kPa
e wykonczenie posadzki: 0.20 kPa x1.2= 0.24 kPa
¢ wylewka cementowa 5 cm: 1.20 kPa x1.3= 1.56 kPa
e beton 8 cm: 1.92 kPa x1.3= 2.50 kPa
e zasypka, $rednio 25 cm: 4.00 kPa x1.2= 4.80 kPa
e sklepienie murowane 12 cm: 2.16 kPa x1.1= 2.38 kPa
e tynk lub sufit podwieszony: 0.25 kPa x1.3= 0.33 kPa
e RAZEM: 12.72 kPa x1.3= 15.81 kPa
e $redni wspolczynnik obcigzenia: 1.24

Obcigzenie scian wiatrem:

e parcie wiatru: 0.33 kPa x1.5= 0.50 kPa
e ssanie wiatru: -0.19 kPa x1.5= -0.29 kPa
5.2. Stropy

5.2.1. Zalozenia

Przyjeto nastepujace zalozenia obliczeniowe:

e stal zlewna; wytrzymalos¢ obliczeniowa fyq = 160 MPa; ze wzglgdu na bazg¢ danych
programu obliczeniowego obliczenia wykonuje si¢ dla stali AO (fya = 160 MPa),
nastepnie wytezenie koryguje si¢ mnozac je przez wspotczynnik 190/160 = 1.19;

e redukcja no$nosci przekroju ze wzgledu na korozje¢: przyjeto 30%;

e dopuszczalne ugigcie dla podciagow: 1/350;

e dopuszczalne ugigcie dla belek stropowych: 1/250;

o sklepienia zabezpieczaja belki stropowe przed zwichrzeniem;

e w podciagach uwzglednia si¢ zwichrzenie na odleglo$ciach pomigdzy belkami

stropowymi.

15



5.2.2. Belka stropu odcinkowego nad parterem

Belka stropu odcinkowego nad parterem, poz. obl. 1:
e schemat belki: 1-przgstowa wolnopodparta;
e rozpietosc obliczeniowa: 4.93x1.05 = 5.18 m;

przekréj: IPN 260;

e rozstaw osiowy belek: 1.15 m.

Rozwigzanie statyczno-wytrzymatosciowe:

SCHEMAT BELKI

A
A

L 518

2

Parametry belki:
- wspolczynnik obcigzenia dla ciezaru wiasnego belki v = 1.10

OBCIAZENIA CHARAKTERYSTYCZNE BELKI

Przypadek P1: Catkowite (y; = 1.24)

Schemg)t statyczny (ciezar belki uwzgledniony automatycznie):

14.6

14.63

A \-gk=0.41 kN/mb

L 5.18

D/‘

WYKRESY Sit WEWNETRZNYCH
Przypadek P1: Catkowite

Momenty zginajace [kNm]:

62.36

4816 ., »
D

ZAtOZENIA OBLICZENIOWE DO WYMIAROWANIA
Wykorzystanie rezerwy plastycznej przekroju: nie;
Parametry analizy zwichrzenia:

- obcigzenie przytozone na pasie dolnym belki;

- obcigzenie dziata w dot;

- belka zabezpieczona przed zwichrzeniem;

WYMIAROWANIE WG PN-90/B-03200

D..

48.16
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Przekréj: | 260

A, =24.4 cm? m=41.9 kg/m

J,=5740 cm®, J, =288 cm®, J,, = 43600 cm®, J;=35.3 cm’, W, =442 cm®
Stal: St0

Nosnosci obliczeniowe przekroju:
- zginanie: klasa przekroju 1 (o, = 1.000) Mg = 77.35 kNm
- §cinanie: klasa przekroju 1 Vg =248.07 kN

No$nos$¢ na zginanie

Przekrdjz=2.59 m

Wspoiczynnik zwichrzenia ¢ = 1.000

Moment maksymalny M. = 62.36 kNm

(52) Mmax / (o"Mg) = 0.806 < 1, warto$¢ skorygowana: 0.806x1.19 = 0.96.
Nosnos¢ na scinanie

Przekrojz=0.00 m

Maksymalna sita poprzeczna V. = 48.16 kN

(53) Vmax / VR =0.194 < 1
No$nos¢ na zginanie ze scinaniem

Vmax = 48.16 KN < V,=0.6-Vg = 148.84 KN — warunek niemiarodajny
Stan graniczny uzytkowania

Przekréjz=2.59 m

Ugiecie maksymalne fimax = 11.98 mm

Ugiecie graniczne fy =1,/ 250 = 5180 /250 =20.72 mm

fumax = 11.98 mm < f,,=20.72mm  (57.8%)

5.2.3. Podcigg stropu odcinkowego nad parterem

Pozycja obliczeniowa 2. Zalozenia:
e schemat belki: 2-prz¢stowa;
e rozpigtosci obliczeniowe przesel: 4.51x1.05 =4.74, 5.16x1.05 = 5.40 m;
e przekroj: IPN 425;

e rozstaw osiowy belek: 1.15 m.

Rozwigzanie statyczno-wytrzymalosciowe:

SCHEMAT BELKI

X X .
A B
L 4.74 ) 5.40
A A
Parametry belki:

- wspoéiczynnik obcigzenia dla ciezaru wiasnego belki ys = 1.10

OBCIAZENIA CHARAKTERYSTYCZNE BELKI
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Przypadek P1: Przypadek 1 (y;=1.15)
Schemat statyczny (ciezar belki uwzgledniony automatycznie):
o

=

R <

w w

y ) g
——————— B

A B \—gk=1.02 kN/mb c
L 4.74 i 5.40 L
L 1 1

WYKRESY Sk WEWNETRZNYCH
Przypadek P1: Przypadek 1
Momenty zginajace [kNm]:

-243.52

il |
[1 06.05 AB \fc

164.61

12599 %
Dr

156‘%5,;}

475.90

ZALOZENIA OBLICZENIOWE DO WYMIAROWANIA
Wykorzystanie rezerwy plastycznej przekroju: nie;
Parametry analizy zwichrzenia:

- obcigzenie przytozone na pasie goérnym belki;

- obcigzenie dziata w dot;

- rozstaw stezen bocznych |, =1.15 m;

WYMIA‘ROWANIE WG PN-90/B-03200
y

|

X

'y
Przekroj: 1425
A, = 65.0 cm? m = 104 kg/m

Jy = 36970 cm®, J, = 1440 cm®*, J, = 581000 cm®, J; =235 cm*, W, =1740 cm®
Stal: St0

No$nosci obliczeniowe przekroju:

- zginanie: klasa przekroju1 (o, = 1.000) Mg = 287.10 kNm
- §cinanie: klasa przekroju 1 Vg =622.29 kN
Belka

Nos$no$¢ na zginanie

Przekrojz=4.74 m

Wspoiczynnik zwichrzenia ¢ = 0.999

Moment maksymalny Mqax = -243.52 kNm

(52) Mpax / (o."Mg) = 0.849 < 1, warto$¢ skorygowana: 0.849x1.19 = 1.0.
No$nos¢ na $cinanie

Przekréjz=4.74 m

Maksymalna sita poprzeczna Vo, = 247.16 kN

(53) Vmax / VR =0.397 < 1
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No$no$¢ na zginanie ze $cinaniem
Vinax = (-)228. 74 kN < V,=0.6-Vg = 373.37 kN — warunek niemiarodajny
Stan graniczny uzytkowania
Przekr6jz=7.79 m
Ugiecie maksymalne fi max = 4.53 mm
Ugiecie graniczne fy =1,/ 350 = 5400/ 350 = 15.43 mm
fimax =4.53mm < f;;=1543mm  (20.4%)

5.2.4. Belka stropu nad wjazdem

Pozycja obliczeniowa 3. Belka stropu odcinkowego nad wjazdem od strony poludniowe;j:
¢ schemat belki: 1-przgstowa wolnopodparta;
e rozpieto$é obliczeniowa: 3.71x1.05 = 3.90 m;
e przekroj: IPN 200;

e rozstaw osiowy belek: 1.15 m.

Rozwigzanie statyczno-wytrzymatosciowe:

SCHEMAT BELKI
VaN A
A B
| 3.90 L
A A
Parametry belki:

- wspolczynnik obcigzenia dla ciezaru wiasnego belki y; = 1.10
OBCIAZENIA CHARAKTERYSTYCZNE BELKI

Przypadek P1: Catkowite (ys= 1.24)
Schemgt statyczny (ciezar belki uwzgledniony automatycznie):

(42
© ©
A .
____________ Al s SES L s e i A
A _\—gk=0.26 kN/mb B
L 3.90 I’
WYKRESY St WEWNETRZNYCH
Przypadek P1: Catkowite
Momenty zginajace [kNm]:
A 7al
A B
P 35.03 P
A 3

ZAtLOZENIA OBLICZENIOWE DO WYMIAROWANIA



Wykorzystanie rezerwy plastycznej przekroju: nie;
Parametry analizy zwichrzenia:

- obcigzenie przytozone na pasie dolnym belki;

- obcigzenie dziata w do;

- belka zabezpieczona przed zwichrzeniem;

WYMIAlROWANIE WG PN-90/B-03200
¥

b

Przekroj: 1200

A, =15.0 cm?, m = 26.2 kg/m

Jy=2140 cm*, J, =117 cm®, J, =10400 cm®, J;=14.6 cm*, W, =214 cm’
Stal:  St0

Nosnosci obliczeniowe przekroju:
- zginanie: klasa przekroju 1 (o, = 1.000) Mg = 37.45 kNm
- Scinanie: klasa przekroju 1 Vg =152.25 kN

Nos$nos¢ na zginanie

Przekréjz=1.95m

Wspoiczynnik zwichrzenia ¢, = 1.000

Moment maksymalny My = 35.03 kNm

(52) Mmax / (o."Mg) = 0.935 < 1, warto$¢ skorygowana: 0.935x1.19 = 1.11.
Nos$no$¢ na Scinanie

Przekréj z=0.00 m

Maksymalna sita poprzeczna V., = 35.93 kN

(53) Vmax / VR =0.236 < 1
No$no$¢ na zginanie ze $cinaniem

Vimax = 35.93 kN < V,=06'Vrg=91.35kN —» warunek niemiarodajny
Stan graniczny uzytkowania

Przekréjz=1.95m

Ugiecie maksymalne fimax = 10.22 mm

Ugiecie graniczne fy =1,/ 250 = 3900 /250 = 15.60 mm

fumax = 10.22 mm < f;; =15.60 mm  (65.5%)

5.2.5. Sklepienia odcinkowe

Pozycja obliczeniowa 4. No$no$¢ sklepienia odcinkowego stropu nad parterem sprawdzono
nastgpujaco:

e rozpietos¢ sklepienia: 1.15 m;

e strzatka tuku: f=0.14 m;

e grubosd sklepienia: 0.12 m;

e obcigzenie obliczeniowe wedlug zestawienia obcigzen: q = 15.81 kN/m?;

e obliczeniowa sita Sciskajgca w tuku: N = gI*/(8f) = 15.81x1.15%/(8x0.14) = 18.7 kN/m;

e klasa cegly: zalozono klase cegly 5;

e Kklasa zaprawy: zatozono klas¢ zaprawy 0.5;
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e wytrzymato$¢ charakterystyczna muru: fi = K 76,22 = 0.45x5°7%0.5"* = 1.13 MPa;

e wytrzymato$¢ obliczeniowa muru: fy = fi/ym = 1.13/2.5 = 0.45 MPa;

e obliczeniowe naprezenia $ciskajace w tuku:

18.7/(0.12x1.00) = 155 kPa = 0.16 MPa < 0.45 MPa, sklepienie posiada wystarczajaca

nosnos¢.
5.2.6. Nosnosé muru na docisk pod podciggiem

Pozycja obliczeniowa 5. Zalozenia:
e mur z cegly pelnej o grubosci 64 cm;
e Kklasa cegly: 10;
e klasa zaprawy: 1;
e sila dociskajaca z podciggu: 157 kN (wyznaczona na podstawie obliczen podciggu);
e powierzchnia oparcia podciagu IPN425: 16x30 cm.

Noénoéé muru na docisk pod podciagiem IPN 425 sprawdzono jak nizej:

DANE:

Materiat:

Sciana z elementdéw ceramicznych grupy 1

Znormalizowana wytrzymato$¢ elementu na $ciskanie f, = 10.0 MPa
Kategoria wykonania elementu |l

Zaprawa murarska: zwykta klasy M1, przepisana — f, =1.0 MPa

— Wytrzymatoé¢ charakterystyczna muru na $ciskanie fi = 2.26 MPa
Geometria:

Grubo$¢ sciany t=64.0 cm

Szerokos¢ sciany b =500.0 cm

Wysokos¢ sciany h =300.0 cm

Obcigzenia:

Obcigzenie skupione  Ngg = 157.00 kN

Pole oddziatywania obcigzenia skupionego a xa=16.0cm x30.0cm
Odlegto$¢ obcigzenia od lewej krawegdzi Sciany 250.0 cm

Poziom obcigzenia skupionego ponizej gérnej powierzchni $ciany 0.0cm
ZALOZENIA OBLICZENIOWE:

Sytuacja obliczeniowa: trwata

Kategoria wykonania robét: B

— Czesciowy wspoiczynnik bezpieczenstwa dla muru ¥Ym=2.5

WYNIKI - SCIANA OBCIAZONA SItA SKUPIONA (wg PN-B-03002:2007):
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o
K 250.0 =
§ 0

300.0

L 500.0
A

*x

Warunek nos$nosci:
B =1.500 A,=0.05m? f,;=0.90 MPa
Ngg = 157.00 kN > Ngg=pB-Apyfs=64.95kN (241.7%)

5.3. Sciana frontowa

Pozycja obliczeniowa 6. Zalozenia:
e analizuje si¢ sciang¢ w stanie istniejacym (pozbawiong czgs$ci podpor poziomych po
zawaleniu si¢ stropow i dachu);
e $ciang obcigza si¢ poziomo parciem wiatru;
e przyjmuje si¢ nast¢pujace wytrzymatosci muru na zginanie:
— w kierunku pionowym: fy; = 0.05 MPa, ym = 2.5, fia1 = 0.05/2.5 = 0.02 MPa;
— w kierunku poziomym: f» = 0.20 MPa, yv = 2.5, fye2 = 0.20/2.5 = 0.08 MPa.

Schemat statyczny:

22



Grubosci $cian, cm:
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Naprezenia od zginania w kierunku poziomym, MPa:
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5.4. Wnioski z obliczen

Z wykonanych obliczen statyczno-wytrzymatosciowych wynikaja nastepujace wnioski:

e w stanie wyjéciowym (bez uwzglednienia ostabien wywotanych korozja) stalowe
belki stropéw odcinkowych spelniajg warunki stanu granicznego nosnosci 1
uzytkowalnoéci konstrukcji; po uwzglednieniu korozji nosnosé belek jest
przekroczona w zréznicowanym stopniu, od 25% do 44%, a ugigcia nadal nie
przekraczajg wartosci dopuszczalnych;

e murowane sklepienia odcinkowe spelniajg warunki stanu granicznego nosnosci i
posiadajg znaczny zapas nosnosci;

e &ciana frontowa budynku, przeanalizowana na parcie wiatru z uwzgl¢dnieniem jej
aktualnego schematu statycznego po zawaleniu sig czgsci stropow, nie spelnia
warunkéw stanu granicznego nosnosci ze wzgledu na zginanie; przekroczenia
nosnoéci sa znaczne i wystepuja glownie w $cianach III i IV kondygnacji,
pozbawionych podpar¢ poziomych;

e $ciany murowane nie posiadaja wystarczajacej nosnosci na docisk od sit z podciagow.

6. WNIOSKI Z OKRESOWEGO PRZEGLADU TECHNICZNEGO SCIAN

Wyniki okresowego przegladu cian przedstawiono w opracowaniu [O5]. Podano tam wyniki
odczytéw z zamocowanych na $cianie poludniowej oraz zachodniej czujnikOw rozwarcia rys.
Miejsca pomiarowe oraz wyniki odczytéw pokazano za opracowaniem [O5] na rys. 6-1 oraz
w tabeli 6-1.

Zmiana szerokoéei rysy w stosunku do odczytu z 16 maja 2019 roku.

Numer phytkl Na kierunku poziomym Na kierunku pionowym
[l [mm] [mm]}
1 0,00 0,45
2 115 B 0,15
3 1,00 -0,05
4 0,70 -0,35
5 0,15 e -0,15
6 -0,10 il 035
7 0,15 - 0,05
g -1,15 ] 045
Zmiana szeroko$cl rysy w stosunku do odczytu z 27 luty 2021 roku.
Numer plytki Na kierunku poziomym Na kierunku pionowym
8l [mm] {mm]
1 -0,05 0,00
2 -0,10 0,05
3 -0,10 0,00
4 -0,05 -0,15
5 0,05 -0,05
6 -0,10 | 0,50
7 -0,15 | -0.05
8 0,60 -0.10

Tabela 6-1. Zmiany szerokosci rys na elewacjach potudniowej i zachodniej wg [O6]
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Rozmieszczenie wskaznikéw rozwarcia rys na $cianie poludniowej.

Rys. 6-1. Rozmieszczenie czujnikow rys na elewacjach potudniowej i zachodniej, za [06]

Jak wynika z przedstawionych w tabeli 6-1 wartosci zmian zarysowan, majg one charakter
aktywny (sa nieustabilizowane). Wynika to z postgpujacej destrukcji muru, wplywow
termicznych oraz oddzialywania wilgoci i wody opadowej. Dalsze cykliczne zmiany
zarysowan bedag prowadzi¢ do postgpujacego oslabienia pozostalej po zawaleniu sig stropow
konstrukcji budynku.
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7. WNIOSKI KONCOWE

1.

Budynek bytej stodowni na dzialce 236 Obrgb 1 w Lwowku Slaskim znajduje sie
ogblnie w zlym, a w znacznej czeéci w katastrofalnym stanie technicznym. Stan
techniczny budynku zagraza katastrofy budowlana: naglym zawaleniem si¢ jego
pozostatych elementoéw konstrukcyjnych.

Stropy drewniane nad I, II i III pigtrem oraz drewniany stropodach ulegly
catkowitemu zawaleniu, nie istniejg. Podstawowa przyczyna ich zniszczenia byla
korozja biologiczna, spowodowana dzialaniem wilgoci i wod opadowych.

Sciany zewnetrze, w znacznej cze$ci pozbawione ustateczniajacych je polaczen z
tarczami stropowymi, nie posiadaja wystarczajacej nosnosci na parcie wiatru. Sciany
budynku sg dodatkowo oslabione licznymi peknigciami i zarysowaniami, ktére majg
charakter nieustabilizowany. Wskutek pelnej ekspozycji na wplywy srodowiskowe
(mréz i wilgotno$¢) nalezy spodziewaé si¢ postgpujacego oslabiania si¢ pozostalego
pionowego uktadu konstrukcyjnego budynku.

Struktura $cian murowanych z cegly II, III i IV pigtra od strony poludniowej jest
mocno ostabiona poprzez peknigcia oraz ubytki cegiet i zaprawy. Te czg¢s¢ Sciany
potudniowej nalezy rozebrac.

Belki stalowe zachowanych w budynku stropéw odcinkowych sa skorodowane w
stopniu istotnie zmniejszajagcym ich no$no$¢. Przyczyng ich korozji sg mocno
wilgotne, wynikajace z funkcji obiektu warunki eksploatacji oraz dziatania wod
opadowych po zawaleniu si¢ dachu. W aktualnym stanie technicznym nie spelniajg
one warunkow stanu granicznego nosnosci.

Aktualna wilgotnoéé $cian piwnic i parteru oraz sklepien odcinkowych jest bardzo
wysoka.

W budynku stwierdzono wystepowanie licznych szkodnikéw biologicznych. Problem

opisano szczegélowo w p. 4.2.

8. ZALECENIA

L.

2.

W celu usuniecia zagrozenia katastrofg budowlana pozostatej czesci budynku zaleca
si¢ pilne wykonanie nastgpujacych prac:

e nalezy uniemozliwi¢ dostep do budynku osobom niepowolanym,

e nalezy ogrodzi¢ teren wokét budynku.

Docelowo zaleca si¢ wykonanie catkowitej rozbiorki pozostatych elementow
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konstrukcji budynku (wszystkich §cian i stropow).

. W przypadku wymagan konserwatorskich w odniesieniu do frontowej elewacji
potudniowe;j, zakres rozbi6rek mozna ograniczy¢ do murowanych z cegly Scian II, 11 i
IV pietra, pozostawiajgc frontowa $ciang murowang z piaskowca do wysokosci stropu
nad I pigtrem, wraz z pozostalymi $cianami do tego poziomu.

. W przypadku ograniczenia rozbiérek do zakresu opisanego w p. 3, nalezy
zaprojektowa¢ i wykona¢ tymczasowe konstrukcje ustateczniajgce pozostawione
$ciany. Konstrukcje te zaleca si¢ wykonaé w postaci lekkich kratownic stalowych,
podpierajacych $ciany w kierunkach poziomych na rzednych pionowych dawnych
stropow.

. Przed przystgpieniem do prac rozbiorkowych nalezy sporzadzi¢ projekt rozbiorki oraz

uzyska¢ pozwolenie na rozbiorke.

Opracowali:
i
ppr724

rd
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ZALACZNIK 1. DOKUMENTACJA FOTOGRAFICZNA

Fot. 4

Fot. 2. Widok zachodniej czesci elewacji frontowej. Widoczne sg rysy i pekniecia,
oznaczono je strzatkami (poréwnaj z rys. zamieszczonym w zatgczniku 3)
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Fot. 5

Fot. 3. Widok wschodniej czesci elewacji frontowej. Widoczne rysy i pgknigcia
oznaczono strzatkami (poréwnaj z rys. zamieszczonym w zataczniku 3)

Fot. 4. Widok fragmentu elewacji frontowej. Widoczne sg uszkodzenia
elementéw kamiennych z piaskowca stanowigcych obramowania okien
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Fot. 5. Widok fragmentu elewacji frontowej. Widoczne sg: 1- rysy w cianie, 2 — rysy w blendzie,
3 — uszkodzenia elementéw kamiennych, 4 — wysolenia na powierzchni zewnetrznej.
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Fot. 8. Widok elewacji wschodniej z zaznaczeniem strzatkami rys
(poréwnaj z rysunkiem zamieszczonym w zatgczniku 3)

33



Fot. 9. Ogéiny widok elewacji péinocnej.

Fot. 11

Fot. 10. Widok fragmentu elewacji pétnocnej od strony pétnocno-wschodnie;.
Widoczne rysy i pekniecia zaznaczon0 strzatkami (poréwnaj z rys. zamieszczonym w zataczniku 3)
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Fot.12. Widok pétnocnej czesci elewacji zachodniej.
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Fot. 14. Piwnica. Poziom -1. Pomieszczenie -0.3. Widok od dotu stropéw odcinkowych na belkach
stalowych. Ksztattowniki stalowe sg mocno skorodowane.

36



Fot. 15. Piwnica. Poziom — 1. Pomieszczenie -0.1. Ogélny widok sklepienia koszowego pod
korytarzem gtéwnym. Sciany i sklepienie sg mocno zawilgocone. Na powierzchni $cian wystepuje
rozwdj grzybdw plesniowych.

Fot. 16. Piwnica. Poziom — 1. Pomieszczenie -0.4. Ogdiny widok od dotu stropu odcinkowego na

belkach stalowych. Ksztattowniki stalowe sg mocno skorodowane. Sciany sg mocno zawilgocone.
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Fot. 17. Piwnica. Poziom — 1. Pomieszczenie -0.5. Ogoéiny widok od dotu stropu
odcinkowego na belkach stalowych. Ksztattowniki stalowe sg mocno skorodowane,
sklepienia sg spekane i nasigkniete woda.

Fot. 18. Piwnica. Poziom — 1. Pomieszczenie -0.5. Ogoiny widok od dotu stropu odcinkowego na
belkach stalowych. Ceglane stropy odcinkowe sg zawilgocone i wykazujg ubytki w wyniki korozji
mrozowe;.
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Fot. 19. Parter. Korytarz. Pomieszczenie 1.1. Ogoélny widok stropu odcinkowego

na belkach stalowych nad parterem.

e T 2 : Z: & '.L ) 1 =
Fot. 20. Parter. Korytarz. Pomieszczenie 1.1. Widok uko$nej rysy pod belkg stropows. Rysa ta
$wiadczy o przekroczeniu no$nosci muru na docisk po stopkg belki stalowe;.
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Fot. 21. Parter. Pomieszczenie +1.3. Ogolny widok stropu odcinkowego na belkach stalowych

Fot. 22. Jak fot. 23. Widoczna destrukcja wilgotnosciowa cian i sklepieri (odpadanie tynku)
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Fot. 23. | pietro, pomieszczenie 2.2. Widok catkowicie zawalonych stropow drewnianych
wyzszych kondygnacji

Fot. 24. Jak fot. 23
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Fot. 25. | pietro, pomieszczenie 2.2. Widok catkowicie zawalonych stropow
drewnianych wyzszych kondygnacji oraz dachu.

Lt
Fot. 26. | pietro, pomieszczenie 2.2. Widok owocnikow grzyba domowego wilasciwego

na elementach drewnianych zawalonego stropu
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Fot. 27. | pietro, pomieszczenie 2.2. Widok rozktadu brunatnego

w elementach drewnianych zawalonego stropu

Fot. 28. | Pietro. Pomieszczenie 2.1. Widok zawalonych stropéw drewnianych z pomieszczenia 2.1
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Fot. 29. | pietro. Pomieszczenie 2.3. Ogdiny widok pomieszczenia. Widoczne: 1 — strop odcinkowy na
belkach stalowych, 2 — podciag stalowy, 3 — stup, 4 - odpadajgcy tynk z zawilgoconych scian.

Fot. 30. | pietro, pomieszczenie 2.1. Widok od dotu stropu.
Widoczny rozwéj glonéw na $cianach, $wiadczgcy o duzym zawilgoceniu murow.



ZALACZNIK 2. RYSUNKI INWENTARYZACYJNE KONSTRUKCJI BUDYNKU
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Poz. obl. 6 (sciana)

i Poz. obl. & (mur)
............... _!_........_____——_-.-
Poz. obl. 1
o 3 F=m = — = e Qe
N A Foz. obl 4
/ (sklep:eme)

Rys. Z2-2. Stropy nad parterem
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Rys. Z2-3. Stropy nad | pietrem
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ZALACZNIK 3. RYSUNKI INWENTARYZACYJNE RYS NA ELEWACJACH

7

A

Rys. Z3-1. Rysunek elewaciji zachodniej z zaznaczonymi rysami w §cianach.
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Rys. Z3-2. Rysunek elewacji wschodniej z zaznaczonymi rysami w $cianach.
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Rys. Z3-3. Rysunek elewaciji potudniowej z zaznaczonymi rysami w $cianach.
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Rys. Z3-4. Rysunek elewacji frontowej (potudniowej) z zaznaczonymi rysami w $cianach.
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