“WOJT GMINY FRYSZTAK
ul. Ks. Wojciecha Blajera 20

38-130 Frysztak Frysztak, 05-09-2023 r.

woj. podkarpackic o
el (17Ggr7§738: 15 oz 7 77920
DECYZJA
O USTALENIU LOKALIZACJI INWESTYCJI CELU PUBLICZNEGO

Na podstawie art. 4, ust. 2, pkt 1, art. 50, ust. 1 i 4, art. 51, ust. 1, pkt 1 i 2, art. 53, ust. 3-5 i art. 54
ustawy z dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym (T j. Dz. U. z 2023 r., poz. 977
ze zmianami) oraz art. 104 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r, Kodeks postgpowania administracyjnego, po
rozpatrzeniu wniosku

Gminy Frysztak

w sprawie ustalenia lokalizacji inwestycji celu publicznego pn.:

Rozbudowa i przebudowa budynku Domu Ludowego w Gliniku Gérnym
o garaz dla OSP w Gliniku Gornym, na dzialkach nr ew. 968/1 i 969, obr. ew.
Glinik Gorny,

ustalam lokalizacj¢ inwestycji celu publicznego w nastepujacy sposéb:
I. Rodzaj inwestycji:

Inwestycja celu publicznego: budowa, utrzymywanie obiektow oraz urzadzen, niezbednych na potrzeby
obronnosci panstwa, ze wzglgdu na zapewnienie bezpieczenstwa publicznego (art. 6, pkt 7 ustawy z dnia 21
sierpnia 1997 r. o gospodarce nieruchomosciami — T.j. Dz.U.2023, poz. 344).

II.Granica terenu inwestycji:

Linie rozgraniczajace teren inwestycji okresla ZALACZNIK NR 1 do niniejszej decyzji.

Inwestycja zlokalizowana na dzialce nr 968/1 z gruntem w klasie Bi o powierzchni 0,1495 ha i czesci dziatki
nr ew. 969 z gruntem RIIIb o powierzchni ok. 0,05 ha, wyznaczonych na zatgczniku nr 1 konturem
ABCDEFA, potozonej w obszarze otuliny Czarnorzecko-Strzyzowskiego Parku Krajobrazowego, objetego
ochrong przyrody na terenie gminy Frysztak, dla ktérego brak jest obowigzujacego MPZP.

III.  Warunki i szczeg6lowe zasady zabudowy i zagospodarowania terenu:

L. Zgodnie z art. 28 ustawy z dn. 7 lipca 1994 r. Prawo budowlane (T.j. Dz.U.2023, poz. 682 ze zmianami) na
realizacj¢ inwestycji wymagane jest uzyskanie pozwolenia na budowe. Na podst. art. 55 ustawy o
planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym, ustalenia niniejszej decyzji wiaza organ wydajacy
decyzje o pozwoleniu na budowe.

2. Wymagania dotyczace projektu budowlanego przedmiotowej inwestycji przed wystapieniem
z wnioskiem o wydanie pozwolenia na budowe:

a) projekt zagospodarowania terenu w zakresie lokalizacji sieci infrastruktury technicznej lub przylaczy,
lub kolizji projektowanej inwestycji z takimi urzadzeniami, nalezy uzgadnia¢ zgodnie z wydanymt dla
nich warunkami technicznymi;

b) projekt inwestycji powinien uwzglednia¢ wyniki geotechnicznego badania podtoza gruntowego
w zakresie niezbg¢dnym dla rodzaju inwestycji;

¢) projekt budowlany inwestycji nalezy opracowa¢ zgodnie z wymaganiami art. 5 ustawy Prawo
budowlane, przepisami techniczno-budowlanymi oraz normami dotyczacymi projektowania sieci
i urzadzen elektroenergetycznych;

d) lokalizacja inwestycji na terenie nie bedacym wlasnoscia Inwestora wymaga uzyskania prawa do
dysponowania tym terenem na cele budowlane.

3. Wymagania i warunki ksztaltowania ladu przestrzennego:

a) nieprzekraczalna linia zabudowy 8,0 m od krawedzi jezdni drogi powiatowej publicznej;

b) rozbudowe budynku nalezy ksztaltowaé zgodnie z przepisami art. 5 ustawy Prawo budowlane.

4. Ochrona srodowiska i zdrowia ludzi:

a) inwestycja realizowana bedzie na terenie zabudowanej dziatki nr ew. 968/1, na ktérej znajduje sie grunt
kategorii Bi i czgsci dzialki niezabudowanej nr ew. 969 z gruntem RIIIb w miejscowosci Glinik Gérny;



inwestycja nie wymaga zgody na zmiang przeznaczenia tego gruntu na cele nierolnicze, gdyz inwestycja
realizowana bedzie wylacznie na gruncie oznaczonym jako Bi;

b) zakres i rodzaj planowanej inwestycji wg Rozporzadzenia Rady Ministrow z dnia 10 wrze$nia 2019 r.
w sprawie przedsiewzie¢ mogacych znaczaco oddzialywac na srodowisko (Tj. Dz.U. z 2019, poz.
1839) nie kwalifikuja jej jako inwestycji mogacej znaczaca oddzialywac na srodowisko;

¢) inwestycja polozona jest w granicach otuliny Czarnorzecko-Strzyzowskiego Parku Krajobrazowego
funkcjonujgcego na mocy uchwaty nr XLVIII/990/14 Sejmiku Wojewodztwa Podkarpackiego z dnia
10 lipca 2014 r. w sprawie Czarnorzecko-Strzyzowskiego Parku Krajobrazowego zmienionej uchwalg
nr XLI11726/17 z dnia 25 wrzesnia 2017 r.;

d) inwestycja nie jest przedsigwzigciem bezposrednio zwigzanym z ochrong obszaréw Natura 2000 oraz
nie jest przedsigwzigciem, ktore moze znaczaco oddziatywac na obszary Natura 2000:

— Wistok Srodkowy z Doptywami (PLH180030) — celem ochrony tego obszaru jest zachowanie
naturalnego charakteru koryt rzecznych - niezbgdnego dla utrzymania chronionej ichtiofauny wraz
z towarzyszgcymi rzece siedliskami gradow i legéw oraz cennych przyrodniczo kompleksow
tagkowych;

— Klonéwka (PLH180022) — obszar ma istotne znaczenie dla ochrony buczyn; znajduje sie tu
réwniez populacja kumaka gorskiego i traszki karpackiej;

e) Wojt Gminy we Frysztaku dokonal rozwazenia wynikajacego z art. 96 ustawy o udostgpnianiu
informacji o $rodowisku i jego ochronie, udziale spoleczenstwa w ochronie srodowiska oraz ocenach
oddzialywania na srodowisko (Tj. Dz.U. z 2022, poz. 1029 ze zmianami) i wobec powyzszego, oraz w
zwigzku z art. 33 i art. 34 ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody (Tj. Dz.U. z 2022, poz.
916 ze zmianami) i stwierdzil, ze wnioskowane czynno$ci (realizacja inwestycji) we
wnioskowane] liczbie (jednorazowe wykonanie) i na terenie okreslonym we wniosku nie beda mialy
potencjalnie znaczaca negatywnego wplywu na potozone w granicach gminy i gmin osciennych
obszary Natura 2000, w tym na cele i przedmioty ochrony tych obszaréw, ich integralnos¢ i spdjnos¢
sieci;

f) nie nalozono na Inwestora obowigzku wynikajacego z art. 96 ust. 3 ustawy o udostgpnianiu informacji
o $rodowisku i jego ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie srodowiska oraz ocenach
oddzialywania na srodowisko.

5. Ochrona dziedzictwa kulturowego i zabytkow i dobr kultury wspoélezesnej — teren nie jest objety
ochrong na podstawie przepisow dotyczacych ochrony zabytkéw, a takze nie stanowi dobra kultury
wspolczesne;j.

6. Obstuga w zakresie infrastruktury technicznej:

a) zapotrzebowanie w wode¢ — istniejacy przylacz i instalacja wewngtrzna w budynku Domu Ludowego;

b) odbidr sciekow — istniejgcy przylacz i instalacja wewnetrzna w budynku Domu Ludowego;

¢) usuwanie odpadow stalych — wg zasad przyjetych na terenie gminy;

d) zapotrzebowanie na energi¢ elektryczng — istniejacy przylacz i instalacja wewngtrzna w budynku
Domu Ludowego.
7. Obsluga w zakresie komunikacji — dojazd istniejacym zjazdem z drogi powiatowej publicznej

bezposrednio na teren inwestycji.

8. Wymagania dotyczace ochrony interesow osob trzecich — warunki ochrony przed:

a) pozbawieniem dostgpu do drogi publicznej, mozliwosci korzystania z wody, kanalizacji, en.
elektrycznej i cieplnej oraz ze ér. facznosci, pozbawieniem dostgpu $wiatla dziennego do pomieszczen
przeznaczonych na pobyt ludzi — inwestycj¢ nalezy projektowa¢ w sposob zapewniajacy w/w
wymagania;

b) ucigzliwosciami powodowanymi przez halas, wibracje, zaklocenia elektryczne i promieniowanie oraz
zanieczyszczeniem powietrza, wody i gleby — inwestycje nalezy projektowaé zgodnie z przepisami
techniczno- budowlanymi i Polskimi Normami dotyczacymi ochrony przed w/w zagrozeniami.

9. Ochrona obiektéw budowlanych na teremach gorniczych — inwestycja polozona jest poza terenami
goérniczymi.

10. Ochrona obiektéw budowlanych na terenach narazonych na niebezpieczenstwo powodzi
inwestycja objeta wnioskiem polozona jest poza terenami szczegdlnego zagrozenia powodzig od rzeki

Wistok.

11. Ochrona obiektéow budowlanych na terenach zagrozonych osuwaniem si¢ mas ziemnych —
inwestycja potozona jest poza terenami zagrozonymi osuwaniem si¢ mas ziemnych.



Uzasadnienie

Inwestor w dniu 23 czerwca 2023 r. zlozyt wniosek o wydanie decyzji o ustalenie lokalizacji inwestycji celu
publicznego polegajacej na rozbudowie i przebudowie budynku Domu Ludowego w Gliniku Gornym o garaz
dla OSP w Gliniku Gérnym.

Po rozpatrzeniu wniosku oraz dokonaniu analizy stanu faktycznego i prawnego terenu, na ktérym
przewiduje si¢ realizacje inwestycji, stwierdza sie, ze:

a) inwestycja okreslona we wniosku jest inwestycja celu publicznego o znaczeniu gminnym, polegajaca na
rozbudowie i przebudowie budynku Domu Ludowego w Gliniku Gémym o garaz dla OSP w Gliniku
Gornym na dzialce nr ew. 968/1 i czgsci dziatki 969, co stanowi realizacje celow, o ktorych mowa w art. 6
pkt 7) ustawy z dnia 21 sierpnia 1997 r. o gospodarce nieruchomosciami;

b) teren inwestycji nie jest objety miejscowym planem zagospodarowania przestrzennego, gdyz dla tych
terendw gmina nie przystapila ani do opracowania nowych, ani do zmiany wczesniej obowigzujacych
planéw miejscowych. W zwiazku z tym ustalenie przeznaczenia terenu, rozmieszczenie inwestycji celu
publicznego oraz okreslenie sposobéw zagospodarowania i warunkow zabudowy terenu, zgodnie z art. 4
ust. 2, pkt 1 ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym nast¢puje w trybie braku planu, tzn.
w drodze decyzji o warunkach zabudowy i zagospodarowania terenu, przy czym lokalizacje inwestycji celu
publicznego ustala si¢ w drodze decyzji o lokalizacji inwestycji celu publicznego;

c) inwestycja nie zalicza si¢ do przedsigwzigé mogacych znaczaco oddzialywaé na srodowisko okreslonych
w Rozporzadzeniu Rady Ministrow w sprawie przedsiewzig¢ mogacych znaczaco oddzialywaé na
srodowisko;

d) inwestycja polozona jest w obszarze otuliny Czarnorzecko-Strzyzowskiego Parku Krajobrazowego;

€) teren inwestycji polozony jest poza terenami zagrozonymi powodzig od rzeki Wislok, poza terenami
gérniczymi oraz poza terenami zagrozonymi osuwaniem si¢ mas ziemnych;

O inwestycja nie wymaga zgody na zmiang przeznaczenia gruntéw rolnych na cele nierolnicze (grunt w
klasie Bi).

Projekt decyzji sporzadzony przez czionka Podkarpackiej Okr¢gowej Izby Architektow: mgr inz. arch.

Krzysztofa Habrata, Nr wpisu PK-0161, zgodnie z art. 64 i art. 53, ust. 3-6 ustawy o planowaniu i

zagospodarowaniu przestrzennym, zostal uzgodniony w wymaganym zakresie z:

a) Starostg Strzyzowskim, odnosnie ochrony gruntéw rolnych - — uzgodnieniem milczacym na podstawie
art. 53 ust. 5 ustawy z dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym (j.t. Dz,
U. z 2023 r. poz. 977);

b) Panstwowym Gospodarstwem Wodnym ,,Wody Polskie" odnosnie terenéw, na ktérych moga wystepowaé
urzagdzenia melioracji wodnych - — uzgodnieniem milczacym na podstawie art. 53 ust. 5 ustawy z dnia 27
marca 2003 r. o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym (j.t. Dz. U. z 2023 r. poz. 977);

c) Regionalng Dyrekcjg Ochrony Srodowiska, Wydzialem Spraw Terenowych 1 w Krognie, odnosnie
terenéw polozonych w granicach otuliny Czarnorzecko-Strzyzowskiego Parku Krajobrazowego - —
uzgodnieniem milczacym na podstawie art. 53 ust. 5¢c ustawy z dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu i
zagospodarowaniu przestrzennym (j.t. Dz. U. z 2023 r. poz. 977).;

d) Powiatowym Zarzadem Drég w Strzyzowie odnosnie terenu przyleglego do pasa drogowego drogi
powiatowe] — postanowieniem PZD.456.94.2023 z dnia 16.08.2023 r.

Projekt decyzji Me wymaga opinii operatora systemu przesylowego elektroenergetycznego oraz operatora
systemu przesylowego gazowego, gdyz inwestycja polozona jest poza strefami w/w sieci, okreslonymi w art.
53, ust. Se ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym.

Zgodnie z przepisem art. 53, ust. 4, pkt 10a) ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym,
projekt niniejszej decyzji nie wymaga uzgodnien z Wojewoda Podkarpackim, Marszatkiem wojewddztwa
podkarpackiego oraz Starosta Strzyzowskim w zakresie zadan rzadowych albo samorzadowych, stuzacych
realizacji inwestycji celu publicznego, o ktorych mowa w art. 39 ust. 3 pkt 3) cytowanej ustawy, gdyz
inwestycja potozona jest poza granica terenow, przeznaczonych na te cele w planie miejscowym gminy, ktéry
utracil moc na podstawie art. 67 ustawy z dnia 7 lipca 1994 r. o zagospodarowaniu przestrzennym (T.j. Dz. U. z
1999 r. Nr 15, poz. 139 ze zmianami).

Przywolanie przepisu art. 51, ust. 1, pkt 1 i 2 w/w ustawy znajduje podstawe w zakresie wilasciwosci
miejscowej, rzeczowej i instancyjnej Wojta Gminy Frysztak, jako organu prowadzgcego postepowanie w
sprawie wydania decyzji o ustaleniu lokalizacji celu publicznego, natomiast art. 54 tejze ustawy okresla zakres
rzeczowy tej decyzji.

Na mocy art. 50, ust. 4, ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym, sporzadzenie projektu
decyzji powierzono osobie wpisanej na liste czlonkow izby samorzadu zawodowego architektow.



W decyzji uwzgledniono przepisy Rozporzadzenia Min. Infrastruktury z 26.08.2003 r. w sprawie
oznaczen i nazewnictwa stosowanych w decyzji o ustaleniu lokalizacji inwestycji celu publicznego oraz
w decyzji o warunkach zabudowy (Dz. U. nr 164, poz.1589). Ze wzgledu na fakt, iz inwestycja nie ingeruje
w istotny sposdb w istniejacy stan zagospodarowania terenu i nie oddzialuje w sposob znaczacy
w krajobrazie, w tres$ci decyzji nie wprowadzono zakazdéw, o ktérych mowa w w/w Rozporzadzeniu,
a jedynie wskazano zalecenia odno$nie przebiegu trasy sieci.

Decyzja jest zgodna z przepisami odrgbnymi — ustawa o ochronie gruntéw rolnych i le$nych, ustawg
o ochronie przyrody, ustawg o drogach publicznych, ustawa o ochronie zabytkoéw i opiece nad zabytkami,
ustawg o gospodarce nieruchomosciami, ustawg o gospodarce komunalnej, ustawa o utrzymaniu czystosci
i porzadku w gminach, ustawg o zbiorowym zaopatrzeniu w wodg i zbiorowym odprowadzaniu $ciekow
i ustawg Prawo wodne.

Nie uzalezniono wydania decyzji o ustaleniu lokalizacji inwestycji celu publicznego od zobowiazania
si¢ wnioskodawcy do spetnienia nieprzewidzianych odrgbnymi przepisami swiadczen lub warunkow.

Art. 104 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postgpowania administracyjnego powolano, gdyz
decyzja zalatwia przedmiotowg sprawe.

Po dokonaniu analizy warunkdéw i zasad zagospodarowania terenu oraz jego zabudowy, wynikajacych z
przepiséw odrebnych oraz stanu faktycznego i prawnego terenu, na ktérym przewiduje sig¢ realizacje
inwestycji, orzeczono jak w sentencji decyzji.

Na podstawie art. 1, ust. 1. pkt 1, lit. a) oraz art. 4, z uwzglednieniem zwolnien okreslonych w art. 2, art. 3
i art. 7 ustawy z dnia 16 listopada 2006 r. o oplacie skarbowej (T]. Dz. U. 22022 r., poz. 2142) za wydanie niniejszej
decyzji pobrano opfate skarbowa w wysokosci przewidzianej w w/w ustawie.

Pouczenie

Od niniejszej decyzji przystuguje Stronom, na podstawie art. 127 §1 1 art. 129 §1 1 §2 Kodeksu
postepowania administracyjnego, prawo wniesienia odwolania do Samorzadowego Kolegium
Odwolawczego w Rzeszowie za moim posrednictwem w terminie 14 dni od daty jej otrzymania.

Na podstawie art.127a §1 1 §2 Kpa, w trakcie biegu terminu do wniesienia odwotania strona moze zrzec si¢
prawa do wniesienia odwotania wobec organu administracji publicznej, ktory wydatl decyzje, a decyzja staje
sie ostateczna i prawomocna z dniem dorgczenia organowi administracji publicznej o$wiadczenia o zrzeczeniu
sie¢ prawa do wniesienia odwotania przez ostatnig ze stron post¢powania.

Na podstawie art. 130 §1 §2 Kpa, przed uptywem terminu do wniesienia odwotania decyzja nie ulega
wykonaniu; wniesienie odwotania w terminie wstrzymuje wykonanie decyzji.

Na podstawie art. 130 §4 Kpa decyzja podlega wykonaniu przed uptywem terminu do wniesienia odwotlania,
jezeli jest zgodna z zagdaniem wszystkich stron lub wszystkie strony zrzekty si¢ prawa do wniesienia odwotania.

Zalaezniki:
ZALACZNIK NR 1 — kopia mapy zasadniczej w skali 1:1000
Otrzymuja:
1, Strony postepowania wg wykazu.
2. Ala

Jednostki uzgadniajace projekt decyzji:

1. Starosta Strzyzowski.

2. Panstwowe Gospodarstwo Wodne ,,Wody Polskie",

3. Regionalna Dyrekcja Ochrony Srodowiska Wydziat Spraw Terenowych I w Krosnie.
4. Powiatowy Zarzad Drog w Strzyzowie.
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ZENIA DO ZALACZNIKA NR 1

Linie rozgraniczajgce teren inwestycji

VoV —<v v Nieprzekraczalna linia zabudowy
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