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Grodziczno, dnia 30.10.2024 rok
Znak sprawy: IP.271.1.16.2024

Dotyczy: 
Postępowania o udzielenie zamówienia publicznego prowadzonego w trybie art. 275 pkt 1 (trybie podstawowym bez negocjacji) o wartości zamówienia nieprzekraczającej progów unijnych o jakich stanowi art. 3 ustawy z 11 września 2019 r. - Prawo zamówień publicznych (Dz. U. z 2024 r. poz. 1320 z póź.zm.) na Modernizację infrastruktury oświetleniowej na terenie Gminy Grodziczno

INFORMACJA O WYKLUCZONYCH WYKONAWCACH 

Nie dotyczy

INFORMACJA O ODRZUCONYCH OFERTACH
Działając na podstawie art. 253 ust. 1 pkt.2, ust.2 ustawy z 11 września 2019 r. – Prawo zamówień publicznych (Dz. U. z 2024 r. poz. 1320 z póź.zm.), Zamawiający informuje, że dokonał odrzucenia ofert: 

„EL-MIP” Michał Pruszewicz

Ul. Sienkiewicza 24

13-306 Kurzętnik

woj. warmińsko-mazurskie

Uzasadnienie prawne: art. 226 ust. 1 pkt 1 ustawy z 11 września 2019 r. – Prawo zamówień publicznych (Dz.U. 2024 poz. 1320 ze zm.)

Uzasadnienie faktyczne: Zgodnie z SWZ rozdział I dział I pkt.6 oraz zapisami ogłoszenia o zamówieniu Zamawiający określił miejsce i termin składania ofert. Wykonawca złożył ofertę w dniu 27.09.2024r o godz. 10:01:33. Dlatego też Zamawiający sprawdził potencjalne przyczyny tego opóźnienia. Nie było żadnej awarii systemu, a więc opóźnienie było wynikiem zaniedbania ze strony Wykonawcy. 

FHU ELEKTRO- SERWIS Arkadiusz Butkiewicz

Ul. Kolejowa 10a

13-100 Nidzica

woj. warmińsko-mazurskie

Uzasadnienie prawne: 226 ust. 1 pkt 14 ustawy z 11 września 2019 r. – Prawo zamówień publicznych (Dz.U. 2024 poz. 1320 ze zm.)

Uzasadnienie faktyczne: Zgodnie z SWZ rozdział I dział XI oraz zapisami ogłoszenia o zamówieniu Zamawiający warunkiem udziału w postępowaniu o udzielenie zamówienia publicznego było wniesienie wadium w wysokości 14 000,00 zł. Wykonawca w formularzu ofertowym oświadczył, że wnosi wadium w formie gwarancji ubezpieczeniowej. Wykonawca nie załączył do oferty powyższej gwarancji czego przyczyną jest brak złożenia wadium.

Inne uwagi do złożonej oferty: 

1) Wykonawca składając formularz ofertowy nie określił w nim czy realizując zamówienie będzie go realizował samodzielnie, z udziałem podwykonawców, korzystając z zasobów innych podmiotów.

2) Wykonawca składając formularz ofertowy nie określił jakim jest przedsiębiorcą. 
3) Wykonawca składając formularz ofertowy w części II nie wpisał wartości jednostkowej punktu tj. opraw oświetleniowych niebędących oprawą LED. 

4) Wykonawca wraz z ofertą nie złożył oświadczenia składanego na podstawie art. 125 ust. 1 ustawy Pzp.
FHU EL-VAT Andrzej Wiśniewski,

Nawra ul. Ustronie 16

13-300 Nowe Miasto Lubawskie

woj. warmińsko-mazurskie

Uzasadnienie prawne: 226 ust. 1 pkt 12 ustawy z 11 września 2019 r. – Prawo zamówień publicznych (Dz.U. 2024 poz. 1320 ze zm.)

Uzasadnienie faktyczne: Wykonawca w dniu 11.10.2024 roku został wezwany przez Zamawiającego o wyrażenie zgody na przedłużenie terminu związania ofertą o 30 dni tj. do dnia 24.11.2024 roku oraz przedłużenie okresu ważności wadium albo jeżeli nie jest to możliwe o wniesienie nowego wadium na przedłużony okres związania ofertą w terminie maksymalnie do dnia 26.10.2024 roku. W wyznaczonym terminie Wykonawca nie wyraził zgody na przedłużenie terminu związania ofertą o 30 dni tj. do dnia 24.11.2024 roku oraz przedłużenie okresu ważności wadium albo jeżeli nie jest to możliwe o wniesienie nowego wadium na przedłużony okres związania ofertą.

INFORMACJA O WYBORZE OFERTY 
Działając na podstawie art. 253 ust. 1, ust.2 ustawy z 11 września 2019 r. – Prawo zamówień publicznych (Dz. U. z 2024 r. poz. 1320 z póź.zm.) – dalej: ustawa Pzp, Zamawiający informuje, że dokonał wyboru oferty najkorzystniejszej. 

Jako ofertę najkorzystniejszą uznano ofertę złożoną przez Wykonawcę 
ELECTROJAC Sp. z o.o.

ul. Produkcyjna 10
14-200 Iława
woj. warmińsko-mazurskie

Uzasadnienie wyboru: 

Oferta najkorzystniejsza wybrana została zgodnie z ustawą Pzp, na podstawie kryteriów oceny ofert określonych Specyfikacji warunków zamówienia. Oferta otrzymała najwyższą liczbę punktów tj. 100,00 zgodnie ze wzorami opisanymi w Specyfikacji warunków zamówienia. 
Ranking złożonych ofert:
	Wykonawca
	Kryterium 1

CENA/KOSZT

WARTOŚĆ Z OFERTY (PLN Brutto)
	Kryterium 1

Cena oferty –

waga 60 % (60pkt.)

przyznana punktacja
	Kryterium 2

OKRES GWARANCJI I RĘKOJMI NA PRZEDMIOT POSTĘPOWANIA
	Kryterium 2

okres gwarancji i rękojmi –

waga 40%
(40pkt.)

przyznana punktacja
	Łączna punktacja

	ELECTROJAC Sp. z o.o.,

Ul. Produkcyjna 10

14-200 Iława

woj. warmińsko-mazurskie

NIP 7441837713
	644393,31
	60,00
	120 miesięcy
	40,00
	100,00

	ENERGA OŚWIETLENIE Spółka z o.o.,

Ul. Artura Grottgera 7

81-809 Sopot

Woj. pomorskie

NIP 5851232055
	658941,98
	58,74
	120 miesięcy
	40,00
	98,74

	ETO SYSTEM Sp. z o.o.,

Ul. Towarowa 13

10-416 Olsztyn

Woj. warmińsko-mazurskie

NIP 7393927363
	833543,57
	46,40
	120 miesięcy
	40,00
	86,40

	WICENERGIA Paweł Więckowski,

Cerkiewnik 70P

11-040 Dobre Miasto

Woj. warmińsko-mazurskie

NIP 7393413138
	718072,77
	53,94
	120 miesięcy
	40,00
	93,94
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