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Prezes

Krajowej lzby Odwotawczej
ul. Postepu 17a

02-676 Warszawa

ODWOtLANIE

w postepowaniu o udzielenie zamoéwienia publicznego pn. ,,Dostawa odczynnikéow
i dzierzawa aparatu/-6w do oceny morfologii krwi zylnej z rozdziatem krwinek
biatych (5-DIFF) i oceng retikulocytéw oraz OB w prébce krwi pobranej na EDTA”,
np. sprawy ZP-2511-14-1S/2024, dalej ,Postepowanie”

Zamawiajacy:

Samodzielny Zespo6t Publicznych Zaktadéw Lecznictwa Otwartego
Warszawa - Ochota

Ul. Szczesliwicka 36

02-353 Warszawa

tel. 22 822 52 81

mail: zamowienia@szpzlo-ochota.l

www.szpzlo-ochota.pl

Odwotujacy:
DIAG-MED Grazyna Konecka

ul. Stowikowskiego 85A bud H6
05-090 Raszyn

NIP: 5341000682

tel. 22 838 97 23

fax: 22 838 97 32

mail: biuro@diag-med.pl

Data podjecia informacji o podstawie do wniesienia odwotania: 11.09.2024 r.

— poprzez Platforme Zakupowa, wydruk informacji w zatgczeniu

Data wniesienia odwotania: 16.09.2024 r.

Data przekazania kopii odwotania Zamawiajgcemu: 16.09.2024 r.

Strona internetowa, na ktorej udostepniono Specyfikacje Warunkéw

Zamowienia (Platforma): https://platformazakupowa.pl/transakcja/961000

Numer ogloszenia o zamdwieniu opublikowanego w Biuletynie Zamoéwien
Publicznych: 2024/BZP 00450468/01 z dnia 2024-08-08



Interes we wniesieniu odwotania:

Odwotujacy posiada interes w skorzystaniu ze srodkéw ochrony prawnej z uwagi na to, ze
Samodzielny Zespét Publicznych Zaktadéw Lecznictwa Otwartego Warszawa — Ochota (dalej
jako ,Zamawiajacy’’) dokonat wyboru najkorzystniejszej oferty wadliwie, z naruszeniem
przepisdw prawa.

Zamawiajacy zaniechat odrzucenia oferty wykonawcy Sysmex Polska Sp. z o.0., Al
Jerozolimskie 176, 02-486 Warszawa (dalej jako ,wykonawca Sysmex” lub ,Sysmex”), w
sytuacji gdy ztozona tresé ztozonej przez tego wykonawce oferty jest niezgodna z warunkami
zamoéwienia lub zawiera ona btad w obliczeniu ceny.

Wykonawca Sysmex nie potwierdzit w tresci ztozonej oferty przetargowej spetniania jednego
(z dwoch) parametréw podlegajacych ocenie  w ramach kryterium Dodatkowe
funkcjonalnosci analizatora. Zamawiajgcy, w toku badania i oceny ofert wystgpit do
wykonawcy Sysmex o ztozenie wyjasnien dotyczacych rozbieznosci pomiedzy deklaracja
Sysmex a trescig dokumentéw zataczonych do oferty, z ktérych zdaniem Zamawiajacego
wynika, iz analizator oferowany przez Sysmex spetnia parametr, ktory nie zostat potwierdzony
przez Wykonawce. Tres¢ wyjasnien, przedstawionych Zamawiajgcemu przez Sysmex
wskazuje, iz Wykonawca popetnit omytke pisarskg i potwierdzit, iz analizator posiada wszystkie
funkcjonalnosci, wymienione w kryterium Dodatkowe funkcjonalnosci analizatora. Efektem
dziatan Zamawiajgcego oraz Wykonawcy Sysmex jest informacja o wyborze oferty
najkorzystniejszej, przestana do Wykonawcéw za posrednictwem platformy w dniu 11
wrzes$nia 2024 roku, z ktérej wynika, iz Zamawiajgcy uwzglednit wyjasnienia Wykonawcy i
przyznat mu maksymalng ilos¢ punktéw w ramach powyzszego kryterium, co spowodowato,
iz suma punktéw uzyskanych we wszystkich kryteriach oceny ofert pozwolita na wybér oferty
wykonawcy Sysmex, jako oferty najkorzystniejsze;j.

Pomijajgc watpliwy charakter przeprowadzonej pomiedzy Zamawiajgcym a Sysmex czynnosci,
ktdra nosi znamiona negocjacji tresci oferty i wprowadzenia zmian w jej tresci — zakazanej
brzemieniem art. 223 ust. 1 ustawy Prawo Zaméwien Publicznych, na uwage zastuguje réwniez
fakt, iz Zamawiajacy nienalezycie przeanalizowat tres¢ wyjasnien, ztozonych przez Wykonawce
Sysmex, z ktérych wynika iz uwzglednienie wyjasnien Wykonawcy i potraktowanie ich jako
oczywistej omyiki pisarskiej stoi w kolizji z dalszg trescig oferty Sysmex, ktdra nie zostata juz
przez Zamawiajacego zweryfikowana, co zostanie szerzej opisane w dalszej tresci odwotania.
Efektem nalezytego zapoznania sie ze ztozonymi przez Wykonawce Sysmex wyjasnieniami
powinno by¢ odrzucenie oferty Wykonawcy lub réwnie watpliwe poprawienie omyfki
rachunkowej, polegajgcej na zaoferowaniu niewfasciwych ilosci odczynnika FluoroCell RET,
stuzgcego do wykonania oznaczenia parametru PLT-O, wykonywanego — zgodnie z zapisami
SWZ przy kazdym pomiarze dokonywanym przez analizator. Gdyby wykonawca Sysmex
uwzglednit w ofercie prawidtowg liczbe opakowan odczynnika FluoroCell RET — to cena jego
oferty wzrostaby o 133 500,00 netto — co wptynetoby na jej pozycje w rankingu ofert. Wéwczas
oferta Sysmex bytaby drugg w kolejnosci ofertg w rankingu ofert.
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Gdyby Zamawiajacy prawidtowo przeprowadzit proces badania i oceny oferty Sysmex
odrzucitby te oferte. W takiej sytuacji to oferta Odwotujgcego zostataby wybrana jako
najkorzystniejsza, bowiem jest najkorzystniejsza w Swietle ustanowionych w Postepowaniu
kryteridw oceny ofert i nie podlega odrzuceniu, a Odwotujgcy spetnia warunki udziatu w
postepowaniu i nie podlega wykluczeniu. To samo tyczy sie ewentualnego poprawienia omyfki
w ofercie Sysmex. Po poprawieniu omytki — to oferta Odwotujgcego zajetaby 1. miejsce w
rankingu ofert i to ona zostataby wybrana jako oferta najkorzystniejsza w postepowaniu.

W wyniku naruszenia przepiséw ustawy Pzp przez Zamawiajgcego — Odwotujgcy utracit
mozliwos¢ uzyskania przedmiotowego zamdwienia, jego prawidtowego wykonania, uzyskania
zysku ekonomicznego oraz potwierdzen prawidtowego wykonania zamdwienia.

Na podstawie art. 513 pkt 1 i 2 ustawy z dnia 11.09.2019 r. Prawo zamdéwien publicznych
(Dz.U. z 2023 r. poz. 1605 z p6zn. zm.), zwanej dalej ,,Pzp” lub ,ustawag Prawo zamdéwien
publicznych”, Odwotujgcy wnosi odwotanie zarzucajac Zamawiajgcemu naruszenie:

. art. 223 ust. 1 Pzp poprzez dokonanie przez Zamawiajgcego, zakazanych negocjacji
oferty ztozonej przez Wykonawce Sysmex, prowadzgcych do zmian w jej tresci, gdyz
podstawowe zasady prawa zamowien publicznych, takie jak zasada réwnego
traktowania, uczciwej konkurencji oraz zasada przejrzystosci, stojg na przeszkodzie
dokonywaniu zmiany tresci oferty po uptywie terminu sktadania ofert. Wymagaja tez,
aby catoksztatt tresci os$wiadczenia woli Wykonawcy zostat przekazany
Zamawiajgcemu do uptywu terminu na ztozenie ofert. Po tej dacie wykonawcy mogg
jedynie wyjasnia¢ na podstawie art. 224 ust. 1 tres¢ ztozonej w terminie oferty, nie
mogg jednak dodawac do niej zadnej nowej tresci. Odstepstwo od tych sztywnych
regut pozwolitoby wykonawcom manipulowa¢ wynikami postepowania o zamédwienie
publiczne, po tym jak przy otwarciu ofert powzieli wiedze natemat tresci ofert
ztozonych przez konkurentéw. Procedura uregulowana w art. 223 ust. 1 nie moze
polegac¢ na uzupetnieniu badZ negocjacji tresci oferty ani tym bardziej jej zmianie
w stosunku do wersji ztozonej do uptywu terminu sktadania ofert. Wyktadnia tresci
oferty moze by¢ dokonywana jedynie wedtug stanu na dzien ztozenia oferty (KIO
1045/16). Granicg zastosowania art. 223 ust. 1 jest niezmienno$¢ tresci oferty oraz
zakaz ztozenia i przyjecia przez Zamawiajgcego takich wyjasnien, ktére prowadzityby
do istotnych zmian w tresci oferty (KIO 1194/18). Zamawiajgcy wprowadzit zmiany w
tresci oferty, ztozong przez Wykonawce Sysmex, definiujgc ja jako oczywistq omytke
pisarskq, co stoi w sprzecznosci z przyjetym orzecznictwem, ktére definiuje oczywista
omytke jako fatwo dostrzegalng, przypadkowg i niezamierzong niedoktadnos¢ (KIO
814/14). Omytka wymagajgca porédwnania tresci oferty zinnymi dokumentami
pozbawiona jest przymiotu oczywistosci (KIO 920/13).

. ewentualne naruszenie art. 226 ust. 1 pkt 5 Pzp oraz art. 226 ust. 1 pkt 10 Pzp w zw.
z art. 16 pkt 1 Pzp w zw. z art. 239 ust. 1 Pzp — zakfadajac, iz Zamawiajacy prawidtowo
przeprowadzit czynnos$¢ wystgpienia o wyjasnienia i poprawienia tresci oferty ztozonej
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przez Sysmex w trybie przewidzianym dla oczywistej omytki pisarskiej, poprzez
zaniechanie odrzucenia oferty wykonawcy Sysmex, mimo ze jej tres$¢ jest niezgodna z
warunkami zamowienia oraz zawiera btedy w obliczeniu ceny z uwagi na fakt, iz
wykonawca Sysmex zaoferowat w pozycji nr 3b Zatacznika nr 2, Formularz
asortymentowo - cenowy” jedynie 10 opakowan odczynnika, stuzgcego miedzy innymi
do wykonywania oznaczenia ptytek krwi metoda optyczng (PLT-O), co zostato
pierwotnie zaoferowane przez Sysmex do wykonania 3000 oznaczen parametru RET i
nie uwzglednito koniecznosci wykonywania oznaczania ptytek krwi (PLT-O) przy
kazdym pomiarze wykonywanym przez analizator — tgcznie 133 000 pomiaréw w
trakcie trwania catej umowy.

. ewentualnie w przypadku nieuwzglednienia zarzutu z pkt Il - naruszenia art. 223 ust.
2 pkt 3 Pzp w zw. z art. 16 pkt 1 Pzp w zw. z art. 239 ust. 1 Pzp — poprzez zaniechanie
poprawienia w ofercie Sysmex innych omytek polegajgcych na niezgodnosci z
dokumentami zamdwienia niepowodujgcych istotnych zmian w tresci oferty.

Odwotujacy wnosi o uwzglednienie odwotania i nakazanie Zamawiajacemu:

1. uniewaznienia czynnosci wyboru najkorzystniejszej oferty z dnia 11.09.2024 r.

2. powtdrzenia czynnosci badania i oceny ofert;

3. odrzucenia oferty wykonawcy Sysmex wzglednie poprawienia omytek w ofercie Sysmex
w trybie art. 223 ust. 2 pkt 3 Pzp.

UZASADNIENIE

1. Zamawiajgcy prowadzi postepowanie o udzielenie zamdwienia publicznego pn.
Dostawa odczynnikéw i dzierzawa aparatu/-6w do oceny morfologii krwi zylnej z rozdziatem
krwinek biatych (5-DIFF) i oceng retikulocytéw oraz OB w prébce krwi pobranej na EDTA”,
np. sprawy ZP-2511-14-1S/2024, w trybie podstawowym z mozliwymi negocjacjami (dalej
»,Postepowanie”). Wartos¢ zamdwienia jest mniejsza niz progi unijne.

2. W Specyfikacji Warunkéw Zamdwienia — Zamawiajgcy ustanowit kryteria oceny ofert
w rozbiciu na nastepujace:

1) Cena ofertowa ,,Co” — 60%;

2) Jakos¢ odczynnika ,Jo” — 10%, rozumiana na potrzeby niniejszego Postepowania jako
dostawe odczynnikdw z minimum 6-cio miesiecznym terminem waznosci od daty
dostawy (za wyjatkiem materiatow kontrolnych),

3) Termin dostaw czastkowych , T"—10%,

4) Dodatkowe funkcjonalnosci analizatora, szczegétowo opisane w Zatgczniku nr 2 do
SWZ — Specyfikacji Technicznej, w poz. 3 i 4 Tabeli ,,Parametry oceniane” - ,Fu” 20 %,

3. Zgodnie z postanowieniami SWZ — w ramach kryterium Dodatkowe funkcjonalnosci
analizatora, Wykonawcy musieli wskaza¢é, sktadajgc oferte przetargowa, spetnianie lub brak
spetniania parametréw z punktéw 3 i 4 ponizszej tabeli:
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Odpowiedz

Lp. Parametry oceniane TAK lub NIE

1 Termin waznosci odczynnikéw minimum 6 miesiecy od daty dostawy (za wyjatkiem
materiatow kontrolnych)

Dostawa czastkowa odczynnikéw w terminie maksymalnie do 4 dni roboczych od
5 daty zlozenia zamowienia. Uwaga — w przypadku zaoferowania terminu diuzszego |w terminie ... dni
niz 4 dni robocze od daty ztozenia zamodwienia, oferta zostanie odrzucona, jako
niezgodna z warunkami zamowienia.

Instrukcja obstugi w jezyku polskim wbudowana w oprogramowanie z funkcja
3 automatycznego przekierowania do opisu dziatan naprawczych dotyczacych
aktualnie wyswietlanego bledu bez koniecznosci manualnego wyszukiwania

4 Pomiar PLT metoda optyczng przy kazdym pomiarze (punkty zostang przyznane,
gdy analizator posiada mozliwos¢ oznaczenia ptytek w kanale optycznym)

Ocena jakosci systemu

1. Cechy graniczne — wszystkie odpowiedzi obowigzkowo twierdzace
2. Cechy oceniane :

+ odpowiedz twierdzaca— 10 pkt
* odpowiedZ negatywna — 0 pkt
Maksymalna ilos¢ punktow facznie za cechy oceniane — 40 pkt.

4, Wykonawca Sysmex ztozyt oferte, do ktorej zatgcznikiem byt uzupetniony przez
Wykonawce Zatgcznik nr 3, Specyfikacja techniczna oferowanego analizatora/éw i
odczynnikdw, w ktorej ztozyt nastepujgce oswiadczenie woli:

Lp. Parametry oceniane $:£ TE?:’IZE
1 Termin waznosci odczynnikow minimum 6 miesiecy od daty dostawy (za TAK

wyjatkiem materiatow kontrolnych)

Dostawa czastkowa odczynnikow w terminie maksymalnie do 4 dni
roboczych od daty zlozenia zamowienia. Uwaga — w przypadku w terminie 2 dni
2 zaoferowania terminu dluzszego niz 4 dni robocze od daty zlozenia
zamaowienia, oferta zostanie odrzucona, jako niezgodna z warunkami
zamowienia.

Instrukecja obstugi w jezyku polskim wbudowana w oprogramowanie z funkcjg TAK
3 automatycznego przekierowania do opisu dziatan naprawczych dotyczacych
aktualnie wyswietlanego bledu bez koniecznosci manualnego wyszukiwania

Pomiar PLT metoda optyczna przy kazdym pomiarze (punkty zostang NIE
4 przyznane, gdy analizator posiada mozliwosé oznaczenia plytek w kanale
optycznym)
5. Zamawiajacy, w dniu 20 sierpnia 2024 roku zwrdcit sie do Wykonawcy o udzielenie

wyjasnien o nastepujgcej tresci:
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Dziatajac na podstawie art. 223 ust. 1 Ustawy, Zamawiajacy wzywa Wykonawce do wyjasnien
tresci oferty z dnia 13.08.2024 r.

Trest oferty, kidra podlega wyjasnieniu:

Zatgcznik nr 3 do SWZ Specyfikacja techniczna oferowanego analizatora 1 odczynnikdw,
tabela pt. .Parametry oceniane” pkt 4 w brzmieniu:

Pomiar PLT metods optyczng przy kazdym pomiarze (punkty zostana przyznane, gdy
analizator posiada mozliwosc oznaczenia plytek w kanale optycznym)”.

Uzasadnienie watpliwosci Zamawiajaceqo:

Na powyzsze udzieliliscie Panstwo odpowiedzi \NIE”. Natomiast z przekazanego wraz z oferta,

{JpISU analizatora hematologlcznego XN-550 '.-.-"_-,fml{a iz L"‘_l,"t ...... Ponadto umozZliwia zliczanie

ul. Secogdlhwicka 16

02-353 Wazawa ! i ‘ ’ uy
bel. 22 8F3-BE-53, 22 659-72-T1 @ @ ‘? I_ | D E R'
ﬁ:ﬁlﬁfﬂﬂ:. e e “ i Qapard Biwes 1918 Pousweco LEczvcTws RS
sebtinI R achots pl Firma pasiada certyfikaly: 150 9001: IDH 150 14001 2ﬂ|5 150 45001 018, ISOEC 27001:2017; 150 37001:2017

SZPZLO
£ Somodzielny Zespot Publicznych

Zaktadéw Lecznictwa Otwartego

Warszawa-Ochota

podmiotleczniczy
miasta stotecznego
Warszawy

IWERETANS-DCHOTA

ptytek krwi metodg optyczng (PLT-O), minimalizujac interferencje oznaczenia PLT wynikajgce

Z obecnosci fragmentocytow, mikrocytow lub phytek olbrzymich.”.

W zwiazku z powyZszym Zamawiajacy wzywa do zloZzenia pisemnych wyjasnien w powyZszym
zakresie, 1j. odpowiedzi na pylanie czy ww. analizator XN-550 posiada funkcjonalnosé
dokonywania pomiaru PLT metoda optyczna przy kazdym pomiarze czy tez jej nie posiada.
W przypadku odpowiedzl twierdzacej, prosze do  wyjasnien dotgczyé dokument,
potwierdzajgcy spetnienie funkcjonalnosci, o ktorej mowa w zdaniu poprzedzajacym.

6. W dniu 23 sierpnia Wykonawca Sysmex udzielit wyjasnien, z ktdrych wynikajg
nastepujace fakty:
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Szanowni Panstwo,

w odpowiedzi na pismo z dnia 20.08.2024 r_, wzywajace do zlozenia wyjasnien tresci
zlozonej przez Sysmex Polska Sp. z 0.0. oferty, wyjasniamy, iz w Zalgczniku nr 3 do
SWZ_ Specyfikacja techniczna oferowanego analizatora 1 odcynnikow, tabela
pt. ,Parametry oceniane” w pki. 4 nastgpita omylka pisarska.

Sysmex Polska Sp. z o.0. potwierdza, iz zaoferowany w ww. postepowaniu
przetargowym analizator XN-550 posiada funkcjonalnosé dokonywania pomiaru
PLT metoda optyczng przy kazdym pomiarze.

Pomiar PLT-O dokonywany jest w kanale retikulocytarnym przy wykorzystaniu
fluorescencyjne] cytometrii  przeplywowej oraz dedykowanego odczynnika
Fluorocell RET, co umozliwia zliczanie plytek krwi metoda optycznag (PLT-0),
minimalizujac interferencje oznaczenia PLT wynikacjgce z obecnosci fragmentocytow,
mikrocytow lub plytek olbrzymich. W zamysle, pomiar PLT-O wykorzytywany jest do
weryfikacji pomiaru plytek metodsa impedancyjna, kiora jest bardzo dobrg | wiarygodna
metoda oznaczania liczby phytek, jednak w pewnych sytuacjach, gdy dochodzi do
znacznego zaburzenia objetosci krwinek czerwonych badz plytkowych moze wymagac
weryfikacji, o ktorej domysinie decyduje analizator poprzez zastosowanie odpowiednich
regut. Natomiast w zaleznosci od potrzeb uzytkownika mozna zaprogramowac
ustawienia w aparacie oraz w systemie LIS ustawic zlecenia tak, aby kazde badanie

Erajowy Rajestr Sadowy, Rejestt Zarzad BNP Paribas Bank Polska 5.4 www.sysmex.pl
Przedsicbiorcow prowadzony przez Stefamde Schaal Mr konta 13 1600 1462 1809 6885 5000 o001
S3d Pejonowy dla most. Warszawy, Marein Morag HIP 522-27-72-467
IV Wdzial Gospodarery, BEGON 140405414
pod nr KRS ooo0233404 Kapital zakladowy 2.000.000,00 PLN
P
- " 4 —

- sysmex

wykonywane bylo w kanale retikulocytamym dajac wynik pomiaru plytek metoda
optyczna.

Parametry diagostyczne z tego kanalu, w tym PLT-O przeznaczone sa do diagnostyki
i monitorowania pacjentow. Posiadajg wyznaczone zakresy referencyjne i walidacje
producenta.

Na potwierdzenie powyzszych twierdzen Wykonawca zatgczyt do wyjasnien dodatkowe
dokumenty, wymienione w dalszej tresci pisma.

Zalgczniki:

1. Instrukcja Rozdzial 1 Wstep, 1.3 Parametry raportowane, str. 10/108
2. Specyfikacja metodyki
3. Opis aplikacji
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7. Z wyjasnien udzielonych przez Wykonawce jak i z zataczonych dokumentéw wynika, iz
wykonanie oznaczenia ptytek krwi (PLT-O) metoda optyczng (w skrdcie PLT-O) jest mozliwe
wyfacznie w przypadku uzycia dedykowanego odczynnika FluoroCell RET, ktory stuzy
rowniez — w przypadku oferty Wykonawcy, do wykonywania oznaczen RET (retikulocytow).
Powyzsze znajduje swoje uzasadnienie i w tresci udzielonych wyjasnien jak i w tresci ztozonej
oferty, w ktérej Wykonawca Sysmex zaoferowat odczynnik FluoroCell RET do wykonania 3000
oznaczen RET:

Nazwa Wykonawcy Sysmex Polska Sp. z 0.0.

Adres Wykonawcy Al Jerozolimskie 176, 02-486 Warszawa

Formularz asortymentowo-cenowy - modyfikacja
skladany w postepowaniu o udzielenie zamowienia publicznego, prowadzonego w trybie podstawowym
z mozliwoscia negocjacji. na podstawie art. 275 pkt 2 ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 r. Prawo
zamowien publicznych (Dz. U. z 2023 r.. poz. 1605 ze zm.). ktorego przedmiotem jest:
wDostawa odegynnikow i dzieriawa aparatu/-ow do oceny morfologii krwi fylnej z rozdzialem

krwinek bialych (5-DIFF) i ocenq retikulocytow oraz OB w probcee krwi pobranej na EDTA”.

.. s
Lp. Nazwa Producent i Nr kat. llosc ozn. na | Wielkosc llogc op. Ce:lit:;p'

] Wartos¢ netto |Vat %| Wartosc brutto
36 m-cy | opakowania

Odczynniki potrzebne do
1. oceny morfologii krwi
zylnej (CBC +5DIFF)

a |Cellpack-DCL 201 Sysmex/CTBE1628 20L 175 300,00zt 5250000z 8% 56 700,00 zt
80 000
b |Sulfolyser 3x500mi Sysmex/90411317 3 x 500 ml 36 280,00zt| 10080,00z| 8% 10 886,40 =zt
[ Lysercell WOF 5l Sysmex/ALIITE64 5L 38 800,00z 3040000z | 8% 3283200 z¢
d Fluorocell WDF 2x22mi Sysmex/AA32ZE2TS 2x2ml 48 580,00zt 2784000z 8% 30 067,20 z¢
Odczynniki do oceny
2. parametru OB
50 000 10 000
I3
a TEST DEVICE NEXT 10K Diessa/10207 testow 5 5 000,00zt 4000000z 8% 43 200,00 zt
b TEST DEVICE NEXT 1K Diesse/10294 1000 testow 2 800,00 z¢ 1 600,00zt | 8% 1728,00 zt
3 Odczynniki do oceny
) retikulocytow
3000
a |Cellpack DFL 2x1.5I Sysmex/BTI65910 2x15L 10 550,00 z¢ 5500,00zt | 8% 5 940,00 zt
b |Fluorocell RET 2x12ml Sysmex/CUS20210 2x 12 ml 10 500,00 z¢ 5000,00 zt | 8% 5 400,00 z¢
8. W trakcie trwania postepowania Zamawiajgcy, udzielajgc odpowiedzi na zapytania

Wykonawcow, odnidst sie réwniez do wyjasnienia zapisdw SWZ w powyzszym zakresie
jednakze w zadnej z udzielonych odpowiedzi Odwotujgcy nie dostrzega, aby Wykonawcy mogli
zadeklarowaé dostepnosé¢ parametru podlegajacego ocenie jednoczesnie nie oferujgc
asortymentu stanowigcego o mozliwosci jego zastosowania, gdyz stanowitoby to czynnos¢
wewnetrznie sprzeczng. Fakt, iz funkcjonalnos¢ opisana punktem 4 ,Pomiar PLT metodg
optyczng przy kazdym pomiarze (punkty zostang przyznane, gdy analizator posiada mozliwos$é
oznaczania ptytek w kanale optycznym)” w ofercie Wykonawcy Sysmex wymaga zastosowania
dedykowanego odczynnika, a co za tym idzie podniesienia wartosci oferty o koszty zakupu
odpowiednio skalkulowanych ilosci odczynnika, powinno zmotywowaé Wykonawce do
zastosowania wiasciwej polityki cenowej a nie do osiggania dodatkowej punktacji za
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oferowanie funkcjonalnosci, ktérej nie da sie wykonac bez dodatkowych inwestycji po stronie
Zamawiajgcego, wychodzacych poza zakres przedmiotowego postepowania. Nawet pytanie
zadane w punkcie XXI nie zwalnia Wykonawcy od koniecznosci przedstawienia kompleksowo
i wtasciwie skalkulowanej oferty. Zamawiajgcy nie udzielit odpowiedzi, ktdéra bytaby dla niego
zarazem skrajnie niekorzystna, zwalniajagcej Wykonawcéw z obowigzku wkalkulowania
dedykowanych odczynnikow, stuzacych do wypetnienia brzmienia zadeklarowanej mozliwosci
dokonywania pomiaru.

XX Dotyczy Zalacznika nr 3 (Zatacznik nr 1 do Umowy), Parametry graniczne, pkt 7 oraz
Parametry oceniane pkt 4:

W zwigzku z tym, iz wymoég oznaczania i prezentowania na wyniku PLT-O znajduje sie zardéwno
w parametrach wymaganych oraz ocenianych prosimy Zamawiajacego o doprecyzowanie
i zadecydowanie jak Oferent ma traktowaé ten wymaog, czy jako oceniany czy jako wymagany?
Odpowiedz XX:

Zamawiajgcy informuje, iz parametrem dodatkowo punktowanym jest mozliwos¢é wykonywania

oznaczenia PLT metoda optyczna.

XXl  Dotyczy Zalacznika nr 3 (Zatacznik nr 1 do Umowy), Parametry graniczne, pkt 7 oraz
Parametry oceniane pkt 4:

Czy w zwigzku z wymogiem oznaczania i prezentowania na wyniku PLT-O przy kazdym pomiarze,
Zamawiajgcy uzna za spetniony, badz przyzna punkty, gdy analizator posiada mozliwos¢ oznaczenia
PLT-O w przypadku koniecznosci weryfikacji tego parametru. Ma to odzwierciedlenie pod wzgledem
ekonomicznym, poniewaz analizator nie bedzie wykorzystywat specjalnych odczynnikéw do kazdego
oznaczenia a jedynie do weryfikacji pomiaru oraz pod wzgledem technicznym, poniewaz w przypadku
wykonywania oznaczen PLT-O, ktére wykonywane sg w odpowiednim kanale pomiarowym wydajnos¢

analizatoréw znacznie spada.

Odpowiedz XXI:

Zamawiajgcy informuje, iz dokonuje modyfikacji tresci SWZ. W zwigzku z powyzszym parametry
oceniane, pkt 4 Specyfikacji technicznej, stanowigcej Zatacznik nr 3 do SWZ, otrzymuje nowe,
nastepujace brzmienie:

.Pomiar PLT metoda optyczng przy kazdym pomiarze (punkty zostang przyznane, gdy analizator posiada

mozliwosé oznaczenia ptytek w kanale optycznym).”.

Zdaniem Odwotujgcego takie réwniez zatozenie towarzyszyto Wykonawcy Sysmex, przy
sktadaniu oferty w przedmiotowym postepowaniu. Biorgc pod uwage iz spetnienie wymogu w
brzmieniu ,Pomiar PLT metodg optyczng przy kazdym pomiarze ..” jest nierozerwalnie
zwigzane z uzyciem odczynnika Fluorocell RET, zadeklarowanie braku mozliwosci oznaczania
ptytek krwi w punkcie nr 4 Zatgcznika nr 3 bylo zwigzane z réwnoczesnym brakiem
zaoferowania dedykowanego odczynnika, w ilosciach wymaganych do zastosowania tej
funkcjonalnosci — czyli przy kazdym pomiarze (80 000 CBC+ 5Diff, 50 000 OB oraz 3 000 RET),
zgodnie z brzmieniem SWZ i pézniejszymi odpowiedziami Zamawiajgcego. Dopiero po uptywie
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terminu skfadania ofert, gdy informacje o cenach i zadeklarowanych parametrach byty
dostepne i jawne dla wszystkich uczestnikow postepowania okazato sie, iz deklaracja
Wykonawcy Sysmex z punktu 4 zatgcznika nr 3 powoduje, iz w ogdlnym bilansie punktéw
przyznawanych za kryteria oceny ofert wykonawca ten znajduje sie na drugiej pozyciji.
Odwotujgcy posiada uzasadnione watpliwosci co do czynnosci podjetych jak i zaniechanych
przez Zamawiajacego, prowadzacych do osiaggniecia celu, jakim jest udzielenie zamdwienia
publicznego konkretnemu Wykonawcy, tj. Sysmex.

Analizujgc dalszy, hipotetyczny przebieg tego postepowania, gdyby Wykonawca potwierdzit
oferowanie funkcjonalnosci opisanej w punkcie 4 Zatacznika nr 3 i wycenit odpowiednig ilos¢
dedykowanego odczynnika do wykonania pomiaru PLT - O metoda optyczng przy kazdym
pomiarze (faczna ilo$¢ 133 000 oznaczen, zawartych przez Zamawiajgcego w formularzu
asortymentowo cenowym) to liczac proporcjonalnie do przedstawionej juz oferty
przetargowej, wartos¢ pozycji odczynnika FluoroCell RET powinna wynosi¢ 239 400 brutto,
czyli wartos¢ ogdétem oferty powinna wzrosngé o kwote 234 000 brutto (odejmujac juz
zaoferowang wartos¢ 5 400 ztotych brutto) od obecnie zaoferowanej kwoty 248 356,80 PLN.
Taka kalkulacja, bedaca jedynie zatozeniem Odwotujgcego przeliczonym na podstawie
wymogoéw Zamawiajgcego i cen zaoferowanych przez Wykonawce Sysmex powodowataby, iz
oferta Wykonawcy wyniostaby 482 356,80 ztotych brutto. Odwotujgcy nie bierze przy
powyzszej kalkulacji pod uwage zadnych innych czynnikdw poza wymaganiami
Zamawiajgcego (pomiar PLT-O wykonywany przy kazdym pomiarze) i ceny zaoferowane przez
Wykonawce (540 ztotych brutto za opakowanie dedykowanego odczynnika). Tak
skalkulowana oferta Wykonawcy przyniostaby ten sam efekt, co niezadeklarowanie
funkcjonalnosci pomiaru PLT-O, czyli oferta Wykonawcy zajetaby drugg pozycje w rankingu
ofert.

9. Powracajgc do kwestii poruszonych w punkcie 5 i 6 niniejszego Uzasadnienia, po
przedstawieniu wszystkich szczegétowych elementdw zwigzanych z merytoryka przedmiotu
zamowienia, Odwotujgcy pragnie zakwestionowa¢ czynno$s¢ poprawienia przez
Zamawiajgcego oczywistej omytki rachunkowej w ofercie Wykonawcy Sysmex, wskazujgc na
nieuprawniong ingerencje Zamawiajgcego w tres¢ oferty Wykonawcy. Oswiadczenie woli
Wykonawcy nie powinno by¢ zmienione przez Zamawiajgcego gdyz nie byto ono btedem a
deklaracjg majgca pokrycie w tresci ztozonej catosciowo oferty. Na ten moment Zamawiajgcy
doprowadzit do sytuacji skrajnej nieprzejrzystosci regut panujgcych w przedmiotowym
postepowaniu, dopuszczajgc do uprzywilejowania Wykonawcy i tamigc reguty jasno okreslone
w Prawie Zamoéwien Publicznych, przeksztatcajgc je uznaniowo w forme oczywistej omyftki
pisarskiej.

Uzasadnienie przedstawionych zarzutow:
W zakresie zarzutu naruszenia art. 223 ust. 1 Pzp - Odwotujacy zarzuca Zamawiajgcemu
dokonanie zakazanych negocjacji oferty ztozonej przez Wykonawce Sysmex, prowadzgcych do
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zmian w jej tresci, gdyz podstawowe zasady prawa zamoéwien publicznych, takie jak zasada
rownego traktowania, uczciwej konkurencji oraz zasada przejrzystosci, stojg na przeszkodzie
dokonywaniu zmiany tresci oferty po uptywie terminu sktadania ofert. Wymagajg tez, aby
catoksztatt tresci oswiadczenia woli Wykonawcy zostat przekazany Zamawiajgcemu do uptywu
terminu na ztozenie ofert. Po tej dacie wykonawcy mogg jedynie wyjasniaé na podstawie art.
224 ust. 1 tres¢ ztozonej w terminie oferty, nie mogg jednak dodawac do niej zadnej nowej
tresci. Odstepstwo odtych sztywnych regut pozwolitoby wykonawcom manipulowac
wynikami postepowania o zamdwienie publiczne, po tym jak przy otwarciu ofert powzieli
wiedze na temat tresci ofert ztozonych przez konkurentéw. Procedura uregulowana w art. 223
ust. 1 nie moze polegac¢ na uzupetnieniu badZ negocjacji tresci oferty ani tym bardziej jej
zmianie w stosunku do wersji ztozonej do uptywu terminu skfadania ofert. Wyktadnia tresci
oferty moze by¢ dokonywana jedynie wedtug stanu na dzien ztozenia oferty (KIO 1045/16).
Granicg zastosowania art. 223 ust. 1 jest niezmiennos¢ tresci oferty oraz zakaz ztozenia
i przyjecia przez Zamawiajacego takich wyjasnien, ktére prowadzityby do istotnych zmian
w tresci oferty (KIO 1194/18). Zamawiajgcy wprowadzit zmiany w tresci oferty, ztozong przez
Wykonawce Sysmex, definiujac ja jako oczywistq omytke pisarskg, co stoi w sprzecznosci z
przyjetym orzecznictwem, ktdre definiuje oczywistg omytke jako tatwo dostrzegalng,
przypadkowa i niezamierzong niedoktadnos$¢ (KIO 814/14). Oczywista omytka pisarka jest
wyzbyta znamion oczywistosci jezeli Zamawiajacy w celu jej dokonania musi skorzystac z
narzedzia, jakim sg wyjasnienia tresci oferty. Omytka wymagajaca poréwnania tresci oferty
z innymi dokumentami pozbawiona jest przymiotu oczywistosci (KIO 920/13). Zamawiajacy,
korzystajac z definicji oczywistej omytki pisarskiej dokonat nieuprawnionej ingerencji w tres¢
oswiadczenia woli Wykonawcy i dokonat zmiany tresci oferty, dodatkowo nie uwzgledniajac iz
takowa zmiana powinna pociggna¢ za sobg dalsze konsekwencje, zwigzane z catosciowa
weryfikacjg oferty Wykonawcy.

W zakresie zarzutu ewentualnego naruszenie art. 226 ust. 1 pkt 5 Pzp oraz art. 226 ust. 1 pkt
10 Pzp w zw. z art. 16 pkt 1 Pzp w zw. z art. 239 ust. 1 Pzp - Odwotujacy zarzuca
Zamawiajgcemu, przy zatozeniu ze Zamawiajgcy prawidiowo przeprowadzit czynnoscé
wystgpienia o wyjasnienia i poprawienia tresci oferty ztozonej przez Sysmex w trybie
przewidzianym dla oczywistej omytki pisarskiej, zaniechanie odrzucenia oferty wykonawcy
Sysmex, mimo ze jej tres¢ jest niezgodna z warunkami zamdwienia oraz zawiera btedy w
obliczeniu ceny z uwagi na fakt, iz wykonawca Sysmex zaoferowat w pozycji nr 3b Zatgcznika
nr 2 ,Formularz asortymentowo - cenowy” jedynie 10 opakowan odczynnika, stuzacego
miedzy innymi do wykonywania oznaczenia ptytek krwi (PLT-O), co zostato pierwotnie
zaoferowane przez Sysmex do wykonania 3000 oznaczen parametru RET i nie uwzglednito
koniecznosci wykonywania oznaczania ptytek krwi (PLT-O) przy kazdym pomiarze
wykonywanym przez analizator —tgcznie 133 000 pomiaréw w trakcie trwania catej umowy.

W zakresie zarzutu ewentualnego naruszenia art. 223 ust. 2 pkt 3 Pzp w zw. z art. 16 pkt 1
Pzp w zw. z art. 239 ust. 1 Pzp — poprzez zaniechanie poprawienia w ofercie Sysmex innych
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omytek polegajgcych na niezgodnosci zdokumentami zamowienia niepowodujacych istotnych
zmian w tresci oferty. Zamawiajgcy tym samym stworzyt fikcyjng przewage oferty Wykonawcy,
ktorej faktyczne koszty przenoszg sie poza obecnie prowadzone postepowanie przetargowe.
Aby modc skorzystaé z funkcjonalnosci pomiaru ptytek krwi (PLT-O) Zamawiajgcy bedzie
zmuszony dokona¢ dodatkowych zakupéw w postaci dedykowanego odczynnika FluoroCell
RET, ktérego ilos¢ nie zostata przez Wykonawce Sysmex prawidtowo skalkulowana w obecnie
ztozonej ofercie przetargowej. Brak wprowadzenia poprawy innych omytek powoduje réwniez
nieporownywalnosc¢ z ofertg Odwotujgcego, w ktdrej zostaty przedstawione wszystkie koszty
zwigzane z realizacjg przedmiotu zamdwienia.

W Swietle powyzszych okolicznosci — w przypadku niepotwierdzenia zarzutu giéwnego z pkt.
| - zachodza podstawy do poprawienia w trybie art. 223 ust. 2 pkt 3 Pzp innych omytek
polegajacych na niezgodnosci oferty Sysmex z dokumentami zamoéwienia niepowodujacych
istotnych zmian w tresci oferty wskazanego wykonawcy.

Wobec powyzszego — Odwotujgcy wnosi jak na wstepie.

Podpisany elektronicznie przez
Paulina Motyka
. 16.09.2024
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Zatgczniki:
1. Petnomocnictwo dla wnoszacego odwotanie,

Dowdd uiszczenia wpisu od odwotania,
Wpis do CEiDG,
Informacja o wyniku postepowania,

vk wnN

Dowdd przekazania kopii odwotania Zamawiajacemu.
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