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Do Wykonawcéw

Dotyczy: postepowania o udzielenie zamdwienia na dostawe lekéow stosowanych
w programach lekowych.

Czesc Il
Zamawiajgcy udziela nastepujgcych odpowiedzi na zapytania do tresci Specyfikacji
Warunkoéw Zamodwienia:

1. Dotyczy zapiséw umowy § 11 ust. 4
Czy Zamawiajgcy wyrazi zgode na zmodyfikowanie § 11 ust. 4 tak aby brzmiat:
,4. Cena leku objetego umowgq, ktdry jest ujety w Obwieszczeniu Ministra Zdrowia w sprawie
wykazu refundowanych lekéw, srodkéw spozywczych specjalnego przeznaczenia zywieniowego
oraz wyrobow medycznych w czesci dotyczgcej programoéw lekowych, nie moze by¢ wyzsza od
wysokosci limitu finansowania okreslonego dla tego leku w aktualnie obowiqzujgcym
obwieszczeniu Ministra Zdrowia. W przypadku, gdy w Obwieszczeniu Ministra Zdrowia wysokos¢
limitu finansowania danego produktu leczniczego ulega obnizeniu ponizej ceny okreslonej umowg,
cena okreslona w umowie ulega obnizeniu z mocy prawa do wysokosci limitu finansowania. W tym
przypadku strony zobowigzane sq do zawarcia stosownego aneksu do umowy w terminie 14 dni
od obnizenia limity finansowania przedmiotu umowy. Brak obopdinej zgody na podpisanie aneksu
mozZe stanowi¢ podstawe do rozwigzania umowy za porozumieniem Stron, co nie bedzie
jednoznaczne z niewykonaniem lub nienalezytym wykonaniem umowy przez Wykonawce.”
Uzasadnienie
Zgodnie z art. 432 PZP, "Umowa wymaga, pod rygorem niewaznosci, zachowania formy pisemnej,
chyba Ze przepisy odrebne wymagajg formy szczegdlnej." Zmiana limitu finansowania, grup
limitowych, sposobu finansowania, ktéra moze mie¢ wptyw na ostateczng cene, kazdorazowo
powinna zosta¢ poprzedzona odpowiednim aneksem do umowy. Dodatkowo, Wykonawca nie
moze by¢ zobowigzany do podpisania aneksu, zmieniajgcego cene, na ktorej wysokos$¢ nie miat
wptywu. W takim wypadku, zgodnie z zasadg swobody uméw (art. 353 (1) KC), ktéra obowigzuje
rowniez w odniesieniu do umow w sprawie zamowienia publicznego, powinna istnie¢ mozliwosé
rozwigzania umowy za porozumieniem Stron bez negatywnych konsekwencji dla Wykonawcy.
Odpowiedz:
Zamawiajacy nie wyraza zgody na zmiane projektu umowy.
Cena leku nie powinna przekraczaé limitu refundacji z Obwieszczenia Ministra Zdrowia
w sprawie wykazu lekéw refundowanych. Konieczna jest mozliwo$é dostosowania cen
do limitu refundacji ogtaszanego w obwieszczeniach Ministra Zdrowia, dotyczy to lekdw
stosowanych w programach lekowych.
Artykut 9 ustawy z dnia 12 maja 2011r. o refundacji lekéw, $Srodkéw spozywczych
specjalnego przeznaczenia zywieniowego oraz wyrobow medycznych (dalej: ustawa
refundacyjna) okresla sposdb ksztattowania sie cen lekéw, ktére sg nabywane przez
Swiadczeniodawce. Stanowi on przepis lex specialis do ogdlnych zasad obowigzujgcych



w podmiotach prowadzgcych dziatalno$é leczniczg zgodnie z przepisami ustawy Prawo
zamowien publicznych. Odnosi sie on jednak tylko do podmiotéw, ktére majg status
Swiadczeniodawcy i nabywajg produkty refundowane w celu realizacji Swiadczen
gwarantowanych. W kazdym przypadku, gdy te przestanki sg spetnione, zastosowanie
znajduje art. 9 i wskazane w nim warunki nabywania produktow refundowanych.
W zwigzku z tym przepis ten bedzie miat pierwszenstwo w zastosowaniu przed wszystkimi
regulacjami na gruncie ustawy Prawo zamowien publicznych. Artykut 9 ustawy
refundacyjnej wprowadza pojecie cen maksymalnych jako wyjgtek od ogdlnej normy.
W ust. 1 przepis ten stanowi, ze: , Swiadczeniodawca w celu realizacji $wiadczen
gwarantowanych jest obowigzany nabywac leki (...) po cenie nie wyzszej niz urzedowa
cena zbytu powiekszona o marze nie wyzszg niz urzedowa marza hurtowa, a w przypadku
nabywania od podmiotu innego niz przedsiebiorca prowadzacy obrét hurtowy
W rozumieniu ustawy- Prawo farmaceutyczne — po cenie nie wyzszej niz urzedowa cena
zbytu”. W ust. 2 wskazano, ze: ,Lek (..), o ktérym mowa w art. 6 ust. 1 pkt 1-3,
Swiadczeniodawca jest obowigzany nabywaé po cenie nie wyzszej niz urzedowa cena
zbytu leku (..), stanowigcego podstawe limitu, uwzgledniajgc liczbe DDD leku
(...)powiekszong o marze nie wyzszg niz urzedowa marza hurtowa, a w przypadku
nabywania od podmiotu innego niz przedsiebiorca prowadzacy obrét hurtowy
w rozumieniu ustawy- Prawo farmaceutyczne- po cenie nie wyzszej niz urzedowa cena
zbytu”.

Maksymalny charakter cen dla produktéw refundowanych do lecznictwa szpitalnego ma
takze dodatkowy aspekt. Zgodnie z odpowiednimi przepisami ustawy o refundacji,
Minister Zdrowia wydaje obwieszczenie z aktualnie obowigzujacg listg produktéw
refundowanych. Problemem, ktéry gdyby nie przepisy k.c., mégtby wystgpic jest réznica
w wartosciach cenowych pomiedzy obwieszczeniem Ministra Zdrowia a realizowang
w czasie umowa Wykonawcy z Zamawiajgacym. Prawo zamdwien publicznych wprost
wskazuje na zastosowanie kodeksu cywilnego do czynnosci podejmowanych przez
Zamawiajgcego i Wykonawce w postepowaniu o udzielenie zamdwienia publicznego oraz
do uméw w sprawach zamoéwien publicznych, jezeli przepisy prawa zamoéwien publicznych
nie stanowig inaczej. Przy zawieraniu umow sprzedazy lekéw, w warunkach pozwalajacych
na zastosowanie ceny maksymalnej, kazdorazowo trzeba mieé¢ na uwadze czestg zmiane
cen, w zwigzku z uaktualnieniem obwieszczenia zawierajgcego wykaz refundowanych
lekéw. Zastosowanie znajdzie art. 583 k.c.- w zwigzku z tym, jezeli cena zawarta w umowie
jest wyzsza niz cena maksymalna za lek zawarta w obwieszczeniu, kupujacy nie jest
zobowigzany do zaptaty ceny wyiszej, a jedynie cene maksymalng. Jezeli sprzedawca
otrzymat cene wyzszg od maksymalnej, to kupujgcy ma roszczenie do sprzedawcy o zwrot
réznicy. Zastosowanie przepisu bedzie mozliwe jedynie w sytuacji, gdy zaptacona cena jest
wyzsza niz cena maksymalna. Nadto, zgodnie z art. 526 § 1 k.c. dopuszczalne jest
okreslenie ceny przekazanie podstaw do jej ustalenia.

Niestosowanie sie Swiadczeniodawcy do obowigzku przestrzegania maksymalnych cen
i marz stwarza mozliwosé¢ narazenia sie na zarzut niegospodarnosci. Zarzut ten moze
dotyczyé zarobwno podmiotdw prywatnych, jak i podmiotéw finansowanych ze srodkdéw
publicznych. Przy czym w przypadku ostatniej z ww. grup podmiotéw zajmujgcych sie
realizacjg Swiadczen gwarantowanych, nalezy mieé¢ w szczegdlnosci na uwadze
odpowiedzialnos¢ wynikajagcg z naruszenia dyscypliny finanséw  publicznych.
Na uwage zastuguje fakt, ze nabycie produktow refundowanych po cenach wyzszych jest
niecelowe z punktu widzenia swiadczeniodawcéw, ktérym zalezy na uzyskaniu mozliwie



najnizszej ceny. Mozliwos¢ nabycia produktow po cenach okre$lonych zgodnie z ustawaq
refundacyjng jest bezposrednio zwigzana z dziataniami podmiotdw przystepujacych
do postepowan o udzielenie zamdwienia publicznego, dlatego tez to oni sg podmiotami,
ktéorych zachowania zostaly zabezpieczone sankcjg w postaci kary pienieznej
(art. 50 ustawy refundacyjnej). W zwigzku z tym artykut ten w rzeczywistosci kierowany
jest do podmiotéw, ktoére te leki, srodki spozywcze specjalnego przeznaczenia
zywieniowego, wyroby medyczne po cenach wyzszych proponujg. Produkty lecznicze
powinny znajdowac sie i spetnia¢ wymagania okreslone w katalogu lekéw refundowanych.
Katalog lekow refundowanych jest okreslany w wydawanym, na podstawie ustawy
refundacyjnej Obwieszczeniu Ministra Zdrowia, ktére w szczegdlnosci podaje nazwe
substancji czynnej, posta¢ i dawke lekdéw, ktére bedy refundowane, kod EAN
odpowiadajgcy konkretnemu produktowi, urzedowe ceny zbytu, ceny hurtowe brutto
i limity refundacji. Cena leku musi zosta¢ ustalona zgodnie z ustawg refundacyjna.
Nie powinna przekracza¢ ona limitu refundacji z Obwieszczenia Ministra Zdrowia
w sprawie wykazu lekdw refundowanych. Konieczna jest mozliwos¢ dostosowania cen
do limitu refundacji ogtaszanego w Obwieszczeniach Ministra Zdrowia. Dotyczy to
w szczegolnosci lekéw dostepnych w ramach programu lekowego.

Majgc powyzisze na wzgledzie, Zamawiajacy nie wyraza zgody na zmiane § 11 ust. 4
projektu umowy.

. Czy Zamawiajgcy dopusci mozliwosé dostawy innej dawki lekow w ramach zawartej
umowy, w zwigzku z objeciem refundacja nowej dawki i pod warunkiem, ze cena 1 mg
nowej dawki jest tozsama z ceng 1 mg leku objetego umowg? Dostepnos$é wielu dawek
pozwoli bowiem na optymalizacje kosztéw podczas leczenia oraz lepsza opieke nad
pacjentami.

Uzasadnienie

Zamawiajgcy w pakiecie 4 okredlit produkt leczniczy Atezolizumabum koncentrat do
sporzadzania roztworu do infuzji 1,2g (Tecentriq 1200 mg ).

Informujemy, iz produkt leczniczy Tecentriq 840 mg rowniez znajduje sie w wykazie
refundowanych lekdéw, srodkéw spozywczych specjalnego przeznaczenia zywieniowego
oraz wyrobdw medycznych od dnia 1 stycznia 2023 r. Produkt leczniczy Tecentriq 840 mg
stosowany jest w programie lekowym B.6.

Odpowiedz:

Zamawiajgcy wymaga zaoferowania leku zgodnie z opisang w Formularzu cenowym/
Przedmiot zamodwienia dawka.

. pytania do wzoru umowy:

Do §2 ust. 2 wzoru umowy: Prosimy o wyjasnienie zapisu §2 ust. 2 projektu umowy,
poniewaz sprzedaz odbywac¢ sie bedzie w opakowaniach ktérych wielkos¢ jest
zarejestrowana i wykonawca bedzie oczekiwat zaptaty za dostarczony towar.

Odpowiedzi:

Zapis ten wynika z okreSlenia przez Zamawiajgcego w pkt. 4.7. ppkt. 3) SWZ,
ze ,Wykonawca bedzie zobowigzany do dostarczania towaru w petnych opakowaniach.
Jezeli iloS¢ wymagana przez Zamawiajgcego jest mniejsza niz ilos¢ znajdujgca sie
w opakowaniu, Wykonawcy powinien uwzglednic¢ te réznice w kalkulacji ceny.”



4. Do §4 ust. 12 wzoru umowy: Prosimy o modyfikacje tresci §4 ust. 12 poprzez
skonkretyzowanie granicznych wartosci dla poszczegdlnych pozycji asortymentowych,
jakie Zamawiajacy zamierza zrealizowac, np. poprzez podanie, ze zmiany ilosci produktéw
okreslonych w formularzu asortymentowo — cenowym moga ulec zmniejszeniu lub
zwiekszeniu w granicach +/- 20%, przy czym przez takie sformutowanie Zamawiajgcy
bedzie rozumiat mozliwos¢ zamdwienia o 20% mniejszych lub o 20% wiekszych ilosci,
kazdego z zamowionych asortymentow. Aktualna tresé¢ §4 ust. 12 wzoru umowy jest na
tyle ogdlna i nieprecyzyjna, ze na jej podstawie wykonawcy nie s3 w stanie okresli¢
faktycznej wielkosci przedmiotu zamodwienia w zakresie jego poszczegdlnych pozycji
asortymentowych, a tym samym nie sg w stanie dokonaé prawidtowe] kalkulacji cen na
potrzeby sktadanej oferty.

Po pierwsze, wyjasnic¢ nalezy, ze na podstawie art. 433 pkt 4 w zw. art. 99 ust. 1 ustawy z
dnia 11 wrzes$nia 2019 r. Prawo zamowien publicznych (PZP) powyzszy zapis nalezy uznac
jako postanowienie abuzywne, w sposdb razgcy naruszajgce rownowage stron i dajac
Zamawiajgcemu uprawnienie do jednostronnego ksztattowania zasad realizacji
zamowienia, w szczegdlnosci poprzez kazdorazowe dowolne ograniczenia wielkosci
zamowienia w zakresie poszczegdlnych pozycji asortymentowych. Skoro bowiem, tres¢
przywotfanego art. 433 pkt 4 méwi wprost, ze ,projektowane postanowienia umowy nie
moga przewidywaé¢ mozliwosci ograniczenia zakresu zamdwienia przez Zamawiajgcego
bez wskazania minimalnej wartosci lub wielkosci $wiadczenia stron”, to Zamawiajgcy jest
zobowigzany do okreslenia tych minimalnych wartos¢ w sporzagdzonym przez siebie opisie
przedmiotu zamoéwienia.

Po drugie, zamawiajgcy przyznajgc sobie uprawnienie do zamawiania ilosci wiekszych niz
okreslone w opisie przedmiotu zamdwienia, a nastepnie w umowie przetargowej, bez
wzgledu na zastosowane nazewnictwo, zastrzega sobie de facto prawo opcji. Zgodnie z
regulacjg art. 441 ust. 1 oraz ust. 2 PZP, aby skutecznie zastrzec prawo opcji, Zamawiajacy
bezwzglednie zobowigzany jest opisa¢ je w postaci zrozumiatych, precyzyjnych i
jednoznacznych postanowiend, a tym samym spetni¢ tgcznie trzy wskazane przez
ustawodawce przestanki: okredli¢ rodzaj i maksymalng wielkos¢ opcji oraz okresli¢
okolicznosci skorzystania z niej, a przy tym nie moze za pomocg opcji doprowadzi¢ do
modyfikacji ogdlnego charakteru umowy. Sposréd wyzej wymienionych warunkéw,
Zamawiajgcy szczegélnie zaniedbat obowigzek ustalenia gérnej granicy wprowadzonego
prawa opcji, pozostawiajgc w tym zakresie sobie (i tylko sobie) zupetng dowolnos¢. Biorac
wiec pod uwage dosadne brzmienie ust. 2 (art. 441 PZP), nawet jesli Zamawiajgcy, w
trakcie realizacji umowy przetargowej, podejmie prébe skorzystania z tak dalece
niedookreslonego i nieprawidtowo skonstruowanego prawa opcji, to taka czynnos¢, jako
dokonana z naruszeniem art. 441 ust. 1 podlegata bedzie uniewaznieniu, a Wykonawca
nie bedzie miat zadnego obowigzku zrealizowania je;j.

Odpowiedz:

Zamawiajacy nie wyraza zgody na modyfikacje wzoru umowy.



5. Do §8 ust. 7 wzoru umowy prosimy o dodanie stow: ,o ile kara umowna w dniu
dokonywania potracenia bedzie miata charakter bezsporny oraz wymagalny.”.
Odpowiedz:

Zamawiajgcy nie wyraza zgody na modyfikacje wzoru umowy.

6. Do §11 ust. 1 pkt 7) wzoru umowy: Czy w przypadku wstrzymania produkcji lub wycofania
z obrotu przedmiotu umowy i braku mozliwosci dostarczenia zamiennika leku w cenie
przetargowej (bo np. bedzie to grozito razaca startg dla Wykonawcy), Zamawiajgcy wyrazi
zgode na sprzedaz w cenie zblizonej do rynkowej lub na wytgczenie tego produktu
z umowy bez koniecznosci ponoszenia kary przez Wykonawce?

Odpowiedz:

Zamawiajacy nie wyraza zgody na modyfikacje wzoru umowy. Przestanki mozliwosci
zmiany umowy okreslone zostaty w art. 455 ustawy Prawo zamowien publicznych
oraz w tresci wzoru umowy ( § 11).

7. Do 8§11 ust. 3 wzoru umowy: Wnosimy o wykreslenie z umowy zapisu §11 ust. 3.
Wskazujemy, Zze wykonawca zamodwienia publicznego nie jest strong umowy
Zamawiajgcego z NFZ, nie ma wptywu na wycene finansowania procedur medycznych
przez NFZ i w zwigzku z tym nie moze by¢ obarczany ryzykiem nieprzewidywalnej
koniecznosci obnizenia cen zwigzanych ze zmniejszeniem finansowania procedury
medycznej przez NFZ.

Odpowiedz:
Zamawiajacy nie wyraza zgody na wykreslenie z wzoru umowy zapisu §11 ust. 3 wzoru
umowy.

Artykut 9 ustawy z dnia 12 maja 2011r. o refundacji lekéw, srodkéw spozywczych
specjalnego przeznaczenia zywieniowego oraz wyrobéw medycznych ( dalej: ustawa
refundacyjna) okresla sposdb ksztattowania sie cen lekéw, ktére sg nabywane przez
Swiadczeniodawce. Stanowi on przepis lex specialis do ogdlnych zasad obowigzujacych
w podmiotach prowadzacych dziatalno$é leczniczg zgodnie z przepisami ustawy Prawo
zamowien publicznych. Odnosi sie on jednak tylko do podmiotéw, ktére majg status
Swiadczeniodawcy i nabywajg produkty refundowane w celu realizacji Swiadczen
gwarantowanych. W kazdym przypadku, gdy te przestanki sg spetnione, zastosowanie
znajduje art. 9 i wskazane w nim warunki nabywania produktéw refundowanych. W
zwigzku z tym przepis ten bedzie miat pierwszenstwo w zastosowaniu przed wszystkimi
regulacjami na gruncie ustawy Prawo zamodwien publicznych. Artykut 9 wskazanej
powyzej ustawy wprowadza pojecie cen maksymalnych jako wyjatek od ogdlnej normy. W
ust. 1 przepis ten stanowi, ze: , Swiadczeniodawca w celu realizacji $wiadczen
gwarantowanych jest obowigzany nabywac leki (...) po cenie nie wyzszej niz urzedowa
cena zbytu powiekszona o marze nie wyzszg niz urzedowa marza hurtowa, a w przypadku
nabywania od podmiotu innego niz przedsiebiorca prowadzacy obrét hurtowy w
rozumieniu ustawy- Prawo farmaceutyczne — po cenie nie wyzszej niz urzedowa cena
zbytu”. W ust. 2 wskazano, ze: ,Lek (..), o ktérym mowa w art. 6 ust. 1 pkt 1-3,
Swiadczeniodawca jest obowigzany nabywac po cenie nie wyzszej niz urzedowa cena
zbytu leku (..), stanowigcego podstawe limitu, uwzgledniajac liczbe DDD leku



(...)powiekszong o marze nie wyzsza niz urzedowa marza hurtowa, a w przypadku
nabywania od podmiotu innego niz przedsiebiorca prowadzacy obrét hurtowy w
rozumieniu ustawy- Prawo farmaceutyczne- po cenie nie wyzszej niz urzedowa cena
zbytu”.

Maksymalny charakter cen dla produktéw refundowanych do lecznictwa szpitalnego ma
takze dodatkowy aspekt. Zgodnie z odpowiednimi przepisami ustawy o refundacji,
Minister Zdrowia wydaje obwieszczenie z aktualnie obowigzujacg listg produktéw
refundowanych. Problemem, ktdry gdyby nie przepisy k.c., mégtby wystgpic jest rédznica w
wartosciach cenowych pomiedzy obwieszczeniem Ministra Zdrowia a realizowang w
czasie umowg Wykonawcy z Zamawiajagcym. Prawo zamoéwien publicznych wprost
wskazuje na zastosowanie kodeksu cywilnego do czynnos$ci podejmowanych przez
Zamawiajgcego i Wykonawce w postepowaniu o udzielenie zamoéwienia publicznego oraz
do umdéw w sprawach zamdwien publicznych, jezeli przepisy prawa zamoéwien
publicznych nie stanowig inaczej. Przy zawieraniu uméw sprzedazy lekéw, w warunkach
pozwalajgcych na zastosowanie ceny maksymalnej, kazdorazowo trzeba mie¢ na uwadze
czestg zmiane cen, w zwigzku z uaktualnieniem obwieszczenia zawierajgcego wykaz
refundowanych lekéw. Zastosowanie znajdzie art. 583 k.c.- w zwigzku z tym, jezeli cena
zawarta w umowie jest wyzsza niz cena maksymalna za lek zawarta w obwieszczeniu,
kupujacy nie jest zobowigzany do zaptaty ceny wyzszej, a jedynie cene maksymalna. Jezeli
sprzedawca otrzymat cene wyzszg od maksymalnej, to kupujgcy ma roszczenie do
sprzedawcy o zwrot rdznicy. Zastosowanie przepisu bedzie mozliwe jedynie w sytuacji,
gdy zapfacona cena jest wyzsza niz cena maksymalna. Nadto, zgodnie z art. 526 § 1 k.c.
dopuszczalne jest okreslenie ceny przekazanie podstaw do jej ustalenia.

Niestosowanie sie $wiadczeniodawcy do obowigzku przestrzegania maksymalnych cen
i marz stwarza mozliwos¢ narazenia sie na zarzut niegospodarnosci. Zarzut ten moze
dotyczy¢ zaréwno podmiotéw prywatnych, jak i podmiotédw finansowanych ze srodkow
publicznych. Przy czym w przypadku ostatniej z ww. grup podmiotéw zajmujgcych sie
realizacjg $wiadczen gwarantowanych, nalezy mie¢ w szczegdlnosSci na uwadze
odpowiedzialnos¢ wynikajagca z naruszenia dyscypliny finanséw  publicznych.
Nalezy zwrdci¢ uwage, ze nabycie produktdow refundowanych po cenach wyzszych jest
niecelowe z punktu widzenia swiadczeniodawcéw, ktérym zalezy na uzyskaniu mozliwie
najnizszej ceny. Mozliwo$é nabycia produktdw po cenach okreslonych zgodnie z ustawg
refundacyjng jest bezposrednio zwigzana z dziataniami podmiotéw przystepujacych
do postepowan o udzielenie zamdwienia publicznego, dlatego tez to oni sg podmiotami,
ktérych zachowania zostaty zabezpieczone sankcja w postaci karty pienieznej
(art. 50 ustawy refundacyjnej). W zwigzku z tym artykut ten w rzeczywistosci kierowany
jest do podmiotow, ktore te leki, srodki spozywcze specjalnego przeznaczenia
zywieniowego, wyroby medyczne po cenach wyzszych proponujg. Produkty lecznicze
powinny znajdowaé sie i spetnia¢ wymagania okreslone w katalogu lekow
refundowanych. Katalog lekow refundowanych jest okreslany w wydawanym,
na podstawie ustawy refundacyjnej Obwieszczeniu Ministra Zdrowia, ktdre
w szczegblnosci podaje nazwe substancji czynnej, postaé i dawke lekow, ktére beda
refundowane, kod EAN odpowiadajacy konkretnemu produktowi, urzedowe ceny zbytu,
ceny hurtowe brutto i limity refundacji. Cena leku musi zosta¢ ustalona zgodnie z ustawa



refundacyjng. Nie powinna przekraczaé ona limitu refundacji z Obwieszczenia Ministra
Zdrowia w sprawie wykazu lekéw refundowanych. Konieczna jest mozliwosé
dostosowania cen do limitu refundacji ogtaszanego w Obwieszczeniach Ministra Zdrowia.
Dotyczy to w szczegdlnosci lekdw dostepnych w ramach programu lekowego.

Majac powyzsze na wzgledzie, Zamawiajacy nie wyraza zgody na zmiane wzoru umowy.

. Do §12 wzoru umowy: Prosimy o zmiane tresci §12 ust. 1 pkt 1) wzoru umowy poprzez
usuniecie postanowienia ustanawiajgcego, ze ,Zmiana wysokosci wynagrodzenia
naleznego Wykonawcy w przypadku zmiany (wzrostu lub obnizenia) cen materiatéw lub
kosztdw zwigzanych z realizacja zamowienia moze nastgpi¢ w przypadku istotnej (co
najmniej 30%) zmiany ceny materiatéw lub kosztéw” oraz zastgpienie go postanowieniem
przewidujgcym, ze warto$¢ ww. poziomu zmiany cen wyniesie 5%, albowiem ww.
postanowienie narusza zasade ekwiwalentnosci $wiadczedn stron oraz postulat
rownomiernego roztozenia ryzyka kontraktowego.

Uzasadniajgc powyzsze w pierwsze] kolejnosci wskazac nalezy, ze §12 ust. 1 pkt 1) wzoru
umowy, ustanawiajacy poziom zmiany ceny materiatdw lub kosztéw uprawniajacy strony
umowy do zadania zmiany wynagrodzenia na 30%, w zadnym stopniu nie zapewnia
ekwiwalentnosci swiadczen stron umowy oraz nie niweluje ryzyk zwigzanych ze zmiang
kosztow wykonania zamdwienia publicznego, co przy aktualnym poziomie inflacji
nieuchronnie prowadzi do uznania, ze narusza on istote waloryzacji, zasady uczciwej
konkurencji oraz postulat rownego traktowania stron stosunku zobowigzaniowego. Przy
obecnym ksztatcie ww. postanowienia Wykonawca musi zatem z gory zatozyé, ze w
przypadku wzrostu kosztéw realizacji umowy np. o 29% (co stanowi duzg wartosc,
zwtaszcza uwzgledniajac niskie marze w zamoéwieniach publicznych) jego wynagrodzenie
nie zostanie zwiekszone. Tak znaczne ograniczenie mozliwosci waloryzacji wynagrodzenia
w umowie jest przejawem naduzycia przez Zamawiajgcego dominujgcej pozycji w
postepowaniu, w zwigzku z czym kwestionowane postanowienie winno zosta¢ zmienione
W zaproponowany sposoéb.

Dodatkowo prosimy o Prosimy o rezygnacje z opisanego w §12 ust. 3 wzoru umowy
sposobu ustalania zmiany wynagrodzenia oraz zastgpienie go automatyczng indeksacjg
wynagrodzenia Wykonawcy opartg o konkretng obiektywng wartosci, takg jak
skumulowane miesieczne wskazniki cen towardw i ustug konsumpcyjnych ogtaszane przez
Prezesa GUS (potocznie inflacja) z 6 miesiecy poprzedzajgcych moment dokonania
waloryzacji (tabela: Miesieczne wskazniki cen towardw i ustug konsumpcyjnych od 1982
roku, Poprzedni miesigc = 100). Wyjasniamy, ze ,podstawg do obliczenia zmiany
wynagrodzenia powinien by¢ sam fakt zmiany wybranego wskaznika albo zmiany cen
wybranych przez zamawiajgcego rodzajéow materiatéw lub kosztdw ponad przyjety
poziom. Skorzystanie przez strony umowy z wybranej metody indeksacji nie wymaga
przeprowadzenia przez wykonawce dodatkowych dowodow i wyjasnien, przedktadania
ofert dostawcéw lub podwykonawcow potwierdzajgcych bezposredni lub posredni wptyw
na koszty ponoszone przez wykonawce w zwigzku z realizacjg robot budowlanych lub
ustug w przypadku wzrostu lub zmniejszenia wielko$ci wskaznika lub zmiany cen
wybranych przez zamawiajgcego rodzajéw materiatéw lub kosztéw” (tak: E. Wiktorowska



[w:] A. Gawronska-Baran, A. Wiktorowski, P. Wdjcik, E. Wiktorowska, Prawo zamdwien
publicznych. Komentarz aktualizowany, LEX/el. 2023, art. 439).

Jednoczesnie prosimy o dodanie zastrzezenia — w $lad za uprzednio ztozonym zapytaniem
- ze w przypadku gdy strony nie dojdg do porozumienia w zakresie zmiany wynagrodzenia
Wykonawcy w oparciu o §12 wzoru umowy, zaréwno Wykonawca jaki i Zamawiajgcy
nabedg uprawnienie do rozwigzania w tej czesci umowy, za porozumieniem stron,
z zachowaniem jednomiesiecznego okresu wypowiedzenia, bez obowigzku ponoszenia
z tego tytutu kar umownych.

Odpowiedz:

Zamawiajacy nie wyraza zgody na usuniecie postanowienia § 12 ust. 1 pkt 1) wzoru
umowy.

Zamawiajacy nie wyraza rowniez zgody na zmiane wzoru umowy w zakresie § 12 ust. 3.
Zamawiajacy nie wyraza zgody na zmiane wzoru umowy poprzez dodanie zastrzezenia,
ze w przypadku, gdy Strony nie dojda do porozumienia w zakresie zmiany wynagrodzenia
Wykonawcy w oparciu o § 12 wzoru umowy, zaréwno Wykonawca jak i Zamawiajacy
nabedg uprawnienie do rozwigzania w tej czes$ci umowy za porozumieniem stron,
z zachowaniem jednomiesiecznego okresu wypowiedzenia, bez obowigzku ponoszenia
z tego tytutu kar umownych.

Celem regulacji wynikajgcej z art. 439 Prawa zaméwien publicznych byto wprowadzenie
waloryzacji umownej jako mechanizmu urealnienia wynagrodzenia Wykonawcy
w przypadku zmian ceny materiatéw lub kosztdw zwigzanych z realizacja umowy.
Jednakze, co jednoznacznie wynika z przywotanego art. 439 Prawa zamowien publicznych,
dla zastosowania klauzuli waloryzacyjnej nie jest wystarczajgcg przestanka zaistnienie
zmiany cen materiatéw lub kosztéw. Niezbedne jest ustalenie wptywu zmiany uzytych
do realizacji zamdéwienia materiatéw lub kosztéw na wskazane w umowie wynagrodzenie
za jej wykonanie. Brak jest podstaw do zmiany wynagrodzenia wyfgcznie z uwagi
na zmiane cen materiatéw lub kosztéw, nawet jesli osiggnie ona zatozony w umowie
putap. Zamawiajacy ustalajgc wysokos¢ poziomu zmiany ceny materiatow lub kosztéw,
o ktérych mowa w art. 439 ust. 1 Prawa zamdwien publicznych, uprawniajagcym strony
umowy do zgdania zmiany wynagrodzenia, na poziomie okreslonym w umowie, brat pod
uwage przestanki ustawowe, w tym optymalizacje rozktadu ryzyka zwigzanych z realizacjg
umowy.
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