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DECYZJA Nr 966/2021

Na podstawie art.11a ust. 1, art. 11fust. 1, art. 11i ust. 1, art. 12 ust. 1-4, art. 17 ust. 1
13 ustawy z dnia 10 kwietnia 2003 r. o szczegdlnych zasadach przygotowania i realizacji
inwestycji w zakresie drég publicznych (tekst jednolity Dz. U. z 2020r., poz. 1363 z pozn.
zmianami) oraz art. 104 ustawy z dnia 14 czerwca 1960r. — Kodeks postepowania
administracyjnego (tekst jednolity Dz. U. z 2021 r., poz. 735) po rozpatrzeniu wniosku Gminy
Krosniewice z siedzibg w Urzedzie Miejskim w Krosniewicach, 99 — 340 Krosniewice,
ul. Poznanska 5 z dnia 05.10.2021 r. w sprawie wydania decyzji o zezwoleniu na realizacje
inwestycji drogowej —budowa drogi gminnej

zezwala si¢ na realizacj¢ inwestycji drogowej

polegajacej na budowie odcinka drogi gminnej wraz z infrastrukturg — kat. obiektu XXV
w miejscowosci Krzewie, gmina Kro$niewice.

1.Wymagania dotyczace powigzania drogi z innymi drogami publicznymi, z okresleniem
kategorii:

- inwestycja drogowa realizowana bedzie w miejscowosci Krzewie, gm. Krosniewice.
Droga bedzie rozpoczyna¢ si¢ w miejscu pofaczenia z drogg dojazdowg do drogi
krajowej nr 91 (bez ingerencji w jej pas drogowy), jej koniec przewiduje sie okoto
530 m w kierunku zachodnim. Przedmiotowa inwestycja ma na celu polgczy¢
planowany terminal roztadunkowy dla konteneréw z uktadem komunikacyjnym
gminy.

- projektowana droga klasy D o nawierzchni asfaltowej

- kategoria projektowanej drogi — droga gminna

2. Okreslenie linii rozgraniczajgcej teren:

- szerokos¢ drogi w liniach rozgraniczajgcych 10,0 m — 25,0 m z jezdnig szerokosci 7,0m
z poboczami z kruszywa tamanego o szerokosci po 0,75m kazde, zjazdami
o nawierzchni asfaltowej oraz z kruszywa tamanego o szerokosci od 5,0m do 13,75 m,
zgodnie z projektem zagospodarowania terenu stanowigcym zatgcznik do niniejszej
decyzji;

- linie rozgraniczajace teren inwestycji sg jednoczesnie liniami podziatu okreslonych
nieruchomosci.



3.Warunki wynikajgce z potrzeb ochrony Srodowiska, ochrony dobr kultury oraz
potrzeb obronnosci panstwa:

budowa przedmiotowego odcinka drogi o dlugosci 521,5 m nie nalezy do
przedsiewzie¢ moggcych znaczaco oddziatywaé na srodowisko i nie wymaga
przeprowadzenia oceny oddzialywania na srodowisko;

plac budowy, zaplecze oraz drogi techniczne zorganizowa¢ w sposob zapewniajgcy
oszczedne korzystanie z terenu oraz minimalne jego przeksztalcenie, a po zakonczeniu
etapu realizacji uporzadkowac teren;

ograniczy¢ do niezbednego minimum wycinke drzew i krzewow;

teren, na ktérym zlokalizowana bedzie droga nie jest objety ochrong konserwatorska;
nie ustala sie warunkoéw wynikajacych z potrzeb obronnosci panstwa.

4. Wymagania dotyczace ochrony uzasadnionych intereséw osob trzecich:

W toku realizacji inwestycji nalezy uwzgledni¢ wszelkie warunki i normy wynikajace
z Prawa budowlanego ze szczeg6lnym uwzglednieniem art.5 ustawy,
zwlaszcza zapewniajace:

dostep do drogi publicznej;

ochrone przed ponadnormatywnymi ucigzliwosciami powodowanymi przez hatas;
ochrone przed ponadnormatywnymi zanieczyszczeniami powietrza, wody i gleby;
mozliwo$¢ korzystania z urzadzen istniejacej infrastruktury technicznej.

5. Zatwierdza si¢ podzial nastepujgcych nieruchomosci potozonych w miejscowosci
Krzewie, gmina Kro$niewice w obrgbie 0009 Morawce - Krzewie:

dz. nr 103 o pow. 0,94 ha na dziatki o nr ew.: 103/1 o pow. 0,0398 hai 103/2

o pow. 0,90 ha;

dz. nr 105/1 o pow. 0,1824 ha na dziatki o nr ew.: 105/3 o pow. 0,0022 ha i 105/4
o pow. 0,1802 ha;

dz. nr 106 o pow. 1,24 ha na dziatki o nr ew.: 106/1 o pow. 0,0299 ha i 106/2

o pow. 1,21 ha;

dz. nr 107 o pow. 2,00 ha na dziatki o nr ew.: 107/1 o pow. 0,0479 ha 1 107/2

o pow. 1,95 ha;

dz. nr 108 o pow. 0,96 ha na dziatki o nr ew.: 108/1 o pow. 0,0237 ha i 108/2

o pow. 0,94 ha;

dz. nr 109 o pow. 0,96 ha na dziatki o nr ew.: 109/1 o pow. 0,0237 ha i 109/2

o pow. 0,94 ha;-

dz. nr 110 o pow. 1,36 ha na dziatki o nr ew.: 110/1 o pow. 0,0327 ha i 110/2

o pow. 1,33 ha;

dz. nr 111 o pow. 1,37 ha na dziatki o nr ew.: 111/1 o pow. 0,0343 ha i 111/2

o pow. 1,34 ha;

dz. nr 112/1 o pow. 0,9105 ha na dziatki o nr ew.: 112/3 o pow. 0,0260 ha i 112/4
o pow. 0,8845 ha;

dz. nr 114 o pow. 1,19 ha na dziatki o nr ew.: 114/1 o pow. 0,0661 ha i 114/2

o pow. 1,12 ha;

dz. nr 116 o pow. 3,80 ha na dziatki o nr ew.: 116/1 o pow. 0,2421 ha i 116/2

o pow. 3,56 ha;

dz. nr 122/2 o pow. 1,0397 ha na dziatki o nr ew.: 122/3 o pow. 0,0746 ha i 122/4
o pow. 0,9651 ha;

dz. nr 89/5 o pow. 0,2319 ha na dziatki o nr ew.: 89/8 o pow. 0,2307 ha i 89/9

-0 pow. 0,0012 ha;



Mapa z zatwierdzonymi podzialami nieruchomosci stanowi zatgcznik do niniejszej decyzji.
Z dniem, w ktorym decyzja stanie si¢ ostateczna, mapa ta stanowi¢ bedzie podstawe do
dokonania wpisu w ksi¢dze wieczystej.

6. Nieruchomosci powstale w wyniku pedzialu oznaczone numerami ewidencyjnymi 103/1,
105/3, 106/1, 107/1, 108/1, 109/1, 110/1, 111/1, 112/3, 114/1, 116/1, 122/3, 89/9
znajdujace si¢ w liniach rozgraniczajacych teren inwestycji stajg si¢ zmocy prawa
wlasnoscia Gminy Krosniewice z dniem, w ktérym niniejsza decyzja stanie si¢ ostateczna,
za odszkodowaniem ustalonym przez Starost¢ Kutnowskiego w odrebnej decyzji.

W liniach rozgraniczajagcych znajduja si¢ rowniez dziatki stanowigce wlasnos¢
Gminy Krosniewice o nr ew.: 90/2 i 105/2, ktore beda w catosci zajete pod droge.

7. Zatwierdza si¢ projekt budowlany drogi gminnej,
opracowany przez projektantow:

- mgr inz. Tomasza Holca posiadajgcego uprawnienia budowlane
Nr LOD/0700/PWOD/07, w specjalnosci drogowej, wpisanego na liste L.odzkiej
Okregowej Izby Inzynieréw Budownictwa pod numerem £OD/BD/8272/08,

- mgr inz. Krzysztofa Jazwinskiego posiadajgcego uprawnienia budowlane
Nr LOD/2252/POOD/13, w specjalnosci drogowej, wpisanego na liste Eodzkiej
Okregowej Izby Inzynieréw Budownictwa pod numerem £ OD/BD/0041/14,

- mgr inz. Tomasza Lisa posiadajgcego uprawnienia budowlane Nr LOD/1447/POOS/10,
w specjalnosci instalacyjnej w  zakresie sieci, instalacji i urzadzen cieplnych,
wentylacyjnych, gazowych i wod.-kan., wpisanego na liste Lodzkiej Okregowej Izby
Inzynier6w Budownictwa pod numerem £OD/IS/9186/11.

Projekt budowlany stanowi zatacznik do niniejszej decyzji.
8. Inne ustalenia:

- budowe prowadzi¢ zgodnie z zatwierdzonym projektem budowlanym, obowigzujacymi
przepisami oraz sztukg budowlana;

- prace w miejscach wystepowania uzbrojenia prowadzi¢ metoda reczng w uzgodnieniu
z wiascicielami sieci uzbrojenia;

- zastosowaé si¢ do zalecen i uzgodnien zawartych w projekcie dot. warunkéw
prowadzenia robot budowlanych w miejscach wystepowania uzbrojenia;

- przed realizacjg wytyczy¢, a po wybudowaniu zglosi¢ do inwentaryzacji jednostce
geodezyjnej;

- spei¢ wymagania okreslone w uzgodnieniach, opiniach branzowych i decyzjach
wynikajgcych z przepiséw szczeg6lnych.

- zawiadomi¢ wiaSciwy organ nadzoru budowlanego o zakonczeniu budowy przed
przystagpieniem do uzytkowania drogi, stosownie do art. 21 ust. 1 ustawy z dnia
10 kwietnia 2003 r. o szczegdlnych zasadach przygotowania i realizacji inwestycji
w zakresie drég publicznych (tekst jednolity Dz. U. z 2020r., poz. 1363 z p6zn.
zmianami).

9. Nadaje si¢ niniejszej decyzji rygor natychmiastowej wykonalnosci ze wzgl¢du
na uzasadniony interes spoleczny i gospodarczy.

Stosownie do art. 17 ust. 3 ustawy o szczegdlnych zasadach przygotowania i realizacji
inwestycji w zakresie drog publicznych, nadanie decyzji rygoru natychmiastowej
wykonalno$ci: : : .



- zobowigzuje do niezwlocznego wydania nieruchomosci,

- uprawnia do faktycznego objecia nieruchomosci w posiadanie przez zarzadeg drogi,

- uprawnia do rozpoczgcia robdt budowlanych,

- uprawnia do wydania przez wiasciwy organ dziennika budowy.

Zgodnie z art. 18 ust. le pkt 1) specustawy w przypadku, w ktorym dotychczasowy
wiasciciel lub uzytkownik wieczysty nieruchomosci objetej decyzjg o zezwoleniu

na realizacje inwestycji drogowej wyda nieruchomo$¢ niezwlocznie, lecz nie pozniej
niz 30 dni od dnia doreczenia zawiadomienia o wydaniu decyzji, wysokos¢ odszkodowania
powieksza sie o kwote réwng 5% wartosci nieruchomosci lub wartosci prawa uzytkowania
wieczystego.

UZASADNIENIE

Na wniosek Gminy Krosniewice z siedziba w Urzgdzie Miejskim w Krosniewicach z dnia
05.10.2021 r., zostalo wszczete postepowanie w sprawie wydania decyzji o zezwoleniu
na realizacje inwestycji drogowej pn.: ,,Budowa odcinka drogi gminnej wraz z infrastrukturg”
w miejscowosci Krzewie, gmina Kros$niewice, w trybie art. lla wust. 1 ustawy
z dnia 10 kwietnia 2003 r. o szczeg6lnych zasadach przygotowania i realizacji inwestycji
w zakresie drog publicznych, zwanej dalej ,,specustawg”.

Projektowana droga ma na celu potaczy¢ planowany terminal roztadunkowy dla konteneréw
z ukladem komunikacyjnym gminy.

Ztozony wniosek speinial wymagania okreslone w art. 11d specustawy wobec czego
przystgpiono do merytorycznego rozpatrzenia Sprawy.

Po sprawdzeniu dokumentacji stwierdzono naruszenia w zakresie okreSlonym
w art. 35 ust. 1 Prawa budowlanego i postanowieniem z dnia 19.10.2021 r. natozono
na inwestora obowigzek usuniecia wskazanych nieprawidtowosci, tj.: projekt budowlany
wykona¢ zgodnie z Rozporzadzeniem Ministra Rozwoju z dnia 11 wrze$nia 2020 r. w sprawie
szczegbtowego zakresu i formy projektu budowlanego oraz z Rozporzadzeniem Ministra
Rozwoju , Pracy i Technologii z dnia 25 czerwca 2021 r. zmieniajacego rozporzgdzenie
w sprawie szczegdlowego zakresu i formy projektu budowlanego, okresli¢ klase projektowane;j
drogi oraz dotaczy¢ projekt budowlany budowy kanatu technologicznego badZz dotaczy¢
decyzje Ministra Cyfryzacji o zwolnieniu zarzadcy drogi z obowigzku budowy kanatu
technologicznego w pasie drogowym.

[nwestor w wyznaczonym terminie uzupetnit braki w dokumentacji.

O wszczeciu przedmiotowego postepowania organ zawiadomit wnioskodawcg, wiascicieli
nieruchomosci objetych wnioskiem o wydanie decyzji, zawiadomieniem z dnia 09.11.2021 r.
oraz pozostale strony, stosownie do art. 11d ust. 5 specustawy poprzez obwieszczenie
opublikowane:

1) w prasie lokalnej (Magazyn Kutnowskie Centrum Informacji nr 23/395)

w dniu 19.11.2021r.

2) na tablicy ogtoszen Starostwa Powiatowego w terminie od 09.11.2021 r. do 24.11.2021 r.
oraz na stronie internetowej w dniu 10.11.2021r.;

3) na tablicy ogloszeri Urzedu Miejskiego w Krosniewicach od 10.11.2021 r. do 24.11.2021 .
oraz stronie internetowej w dniu 10.11.2021r.

W trakcie postepowania zainteresowane strony, w dniu 26.11.2021 r. zapoznaty si¢ z aktami

sprawy i w dniu 26.11.2021 r. P.P. Maria i Krzysztof Sarniak oraz 30.11.2021 r.

P.P. Maria i Krzysztof Sarniak, P. Jan Macczak, P. Jan Gralak i P. Katarzyna Witkowska

wniosty uwagi.

Strony wnosza o odmowe wydania decyzji w niniejszej sprawie, gdyz wniosek Gminy

Kroéniewice w sposdéb oczywisty narusza interes wiascicieli dziatek, na ktorych

zaprojektowana zostata droga. Wedtug stron korzystniejszym rozwigzaniem bgdzie wytyczenie



drogi po obu stronach dziatki 90/2, wowczas wykupowi bedg podlega¢ mniejsze dzialki, przez
co nieruchomosci im pozostawione nie stang si¢ bezwartosciowe.

Zgodnie z art. 11d ust. 1 pkt. 1 specustawy , to inwestor we wniosku o wydanie decyzji
o zezwoleniu na realizacj¢ inwestycji drogowe] decyduje o przebiegu drogi oraz wielkosci
terenu niezbednego dla obiektéw budowlanych, =zalgczajgc mapy przedstawiajace
proponowany przebieg drogi oraz mapy zawierajgce projekty podzialéw nieruchomosci
Organ wydajacy decyzj¢ nie posiada ustawowych kompetencji do wplywu na ksztatt
inwestycji, ani tym bardziej nie moze on narzuci¢ inwestorowi obowigzku zmiany zatozenia
inwestycyjnego, ze wzgledu na jakiekolwiek kwestie nieuwzglednione w specustawie. Moze
on dziata¢ tylko w granicach tego wniosku i nie ma mozliwosci ingerowania w lokalizacje
inwestycji, a wigc 1 w przebieg linii podzialu nieruchomosci, zaproponowany przez
wnioskodawce.

Ponadto zgodnie z trescig art. 11i ust. 1 specustawy w sprawach dotyczacych zezwolenia
na realizacj¢ inwestycji drogowej nieuregulowanych w specustawie stosuje sie¢ odpowiednio
przepisy ustawy Prawo budowlane. Jak wynika z natomiast z tresci art. 35 ust. 4 ustawy
Prawo budowlane, w razie spetnienia wymagan okreslonych w art. 35 ust. 1 oraz art. 32 ust. 4,
wiasciwy organ nie moze odméwi¢ wydania decyzji o pozwoleniu na budowe. Wynika
z powyzszego, ze decyzja o pozwoleniu na budowg¢ nie ma charakteru uznaniowego
1 w razie spelnienia przez inwestora wymagan okreslonych w przepisach prawa budowlanego
organ architektoniczno — budowlany jest zobligowany zezwoli¢ na realizacj¢ inwestycji
drogowej (stosownie do wyroku WSA w Warszawie z dnia 27stycznia 2011 r.,
sygn. akt VII SA/Wa 1955/10 oraz z dnia 4 grudnia 2013 r., sygn. akt VII SA/Wa 1583/13).

Przy prowadzeniu postgpowania administracyjnego dotyczacego wydania zezwolenia
na realizacj¢ objetej wnioskiem inwestycji drogowej zawiadomienie o wszczeciu
postgpowania wysyla si¢ na adres wskazany w katastrze nieruchomosci, a wiec nie sg brane
pod uwage uwagi 0sob mezw1qzanych ze sprawg- tak jak w przypadku P. Jana Macczaka.
W zwigzku z tym jego stanowisko nie moze byc uwzglt;dmone na etapie postgpowania
w przedmiotowe;j spraww

Inwestor, w oparciu o art. 17 ust. 1 specustawy wniést o nadanie przedmiotowej decyzji

rygoru natychmiastowej wykonalnosci z uwagi na wazny interes spoteczny i gospodarczy,
jakim jest realizacja ww. inwestycji. Planowana budowa pozwoli na bezpieczne
skomunikowanie budowanego terminala roztadunkowego z uktadem komunikacyjnym gminy
przez co znaczaco wplynie na poprawe komfortu wszystkich uczestnikéw ruchu drogowego
w tym rejonie.
Bioragc pod uwage powyzsze nalezy przyjac , iz literalna wyktadnia przepisu art. 17 ust. 1
specustawy wskazuje przede wszystkim, ze nadanie rygoru natychmiastowej wykonalnosci
decyzji jest obligatoryjne, jezeli tylko wlasciwy zarzadca drogi ztozy wniosek uzasadniony
interesem spofecznym i gospodarczym. Rola organu rozpatrujgcego wniosek o nadanie decyzji
rygoru natychmiastowej wykonalnosci sprowadza si¢ do stwierdzenia, czy podane przez
wlasciwego zarzadce drogi powody zadania , moga by¢ uznane za odpowiadajgce pojeciu
jakiekolwiek interesu spotecznego lub gospodarczego ( wyrok II SA/Ke 649/10).

Z powyzszego jednoznacznie wynika, Zze nadanie niniejszej decyzji rygoru
natychmiastowe] wykonalnosci jest podyktowane waznym interesem spolecznym
i gospodarczym, zatem organ uznal wniosek inwestora o nadanie decyzji rygoru
natychmiastowej wykonalnosci za zasadny.

Starosta wydaje decyzje o zezwoleniu na realizacj¢ inwestycji drogowej na wniosek
1 zgodnie z wnioskiem wlasciwego zarzadcy drogi, jesli wniosek spelnia wymogi okreslone
przepisami prawa. Niniejsza decyzja zgodnie z art. 11f i art. 12 specustawy zezwala
na realizacj¢ inwestycji drogowej okreslajac linie rozgraniczajgce teren inwestycji,
zatwierdzajac zgodnie z w/w liniami podzialy nieruchomosci oraz zatwierdza projekt
budowlany.



Po ostatecznym dokonaniu oceny przedstawionych dokumentow, zebraniu i rozpatizeniu
calego materialu dowodowego oraz stwierdzeniu, ze wnioskowana inwestycja spetnia tgcznie
warunki okreslone w ustawie z dnia 10 kwietnia 2003r. o szczegodlnych zasadach
przygotowania i realizacji inwestycji w zakresie drog publicznych oraz w ustawie Prawo
budowlane a wnioskodawca przedtozyt wymagane przepisami dokumenty, orzeczono
jak w sentencji.

Od niniejszej decyzji stuzy stronom odwotlanie do Wojewody Podzkiego za moim
posrednictwem w terminie 14 dni od daty otrzymania.

W trakcie biegu terminu do wniesienia odwotania strona moze zrzec si¢ prawa
do wniesienia odwolania wobec organu administracji publicznej, ktéry wydatl decyzje.
Z dniem doreczenia organowi administracji publicznej o$wiadczenia o zrzeczeniu si¢ prawa
do wniesienia odwolania przez ostatnig ze stron postg¢powania, decyzja staje sie ostateczna
1 prawomocna, co oznacza, iz decyzja podlega natychmiastowemu wykonaniu i brak jest
mozliwosci zaskarzenia decyzji do Wojewddzkiego Sadu Administracyjnego. Nie jest
mozliwe skuteczne cofnigcie o§wiadczenia o zrzeczeniu si¢ prawa do wniesienia odwotania.

Jezeli niniejsza decyzja zostala wydana z naruszeniem przepisOw postepowania,
a konieczny do wyjasnienia zakres sprawy ma istotny wplyw na jej rozstrzygniecie, na zgodny
wniosek wszystkich stron zawarty w odwotaniu, organ odwolawczy przeprowadza
postgpowanie wyjasniajgce w zakresie niezbgednym do rozstrzygniecia sprawy. Organ
odwolawczy przeprowadza postgpowanie wyjasniajace takze wowczas, gdy jedna ze stron
zawarla w odwotaniu wniosek o przeprowadzenie przez organ odwolawczy postepowania
wyjasniajgcego w zakresie niezbednym do rozstrzygnigcia sprawy, a pozostate strony wyrazity
na to zgode w terminie czternastu dni od dnia doreczenia im zawiadomienia o wniesienia

odwotania, zawierajacego wniosek o przeprowadzenie przez organ odwotawczy postepowania
* wyjasniajacego w zakresie niezbednym do rozstrzygniecia-sprawy.

Zalaczniki:

- 3 egz. projektu budowlanego
- 3 egz. map z podziatem nieruchomosci

Otrzymuja:

@ Gmina Kro$niewice z siedzibg w Urzgdzie Miejskim w Krosniewicach,
99 — 340 Krosniewice, ul. Poznanska 5 + 1 egz. projektu budowlanego i 1 egz. mapy
z podziatem nieruchomosci
2. Al/a+1 egz. projektu budowlanego i 1 egz. mapy z podziatem nieruchomosci

Pozostate strony postepowania zawiadamia sie, w drodze obwieszczen w Starostwie
Powiatowym w Kutnie oraz w urz¢dach gmin wilasciwych ze wzgledu na przebieg drogi,
na stronach internetowych tych urzedéw, a takze w prasie lokalnej. Ponadto zawiadomienie
o wydaniu przedmiotowej decyzji wysyla sie¢ dotychczasowym wiascicielom na adres
wskazany w katastrze nieruchomosci.



Do wiadomosci:

Powiatowy Inspektorat Nadzoru Budowlanego w Kutnie + 1 egz. projektu
budowlanego

2. Starostwo Powiatowe w Kutnie — Wydziat Geodezji i Kartografii w/m + 1 egz. mapy
z podziatem nieruchomosci
3. Urzad Miejski w Kros$niewicach
Pouczenie:

1) Inwestor jest obowigzany zawiadomi¢ o zamierzonym terminie rozpoczecia robot

budowlanych, na ktdre jest wymagane zezwolenie na realizacje inwestycji drogowe;j,
wlasciwy organ nadzoru budowlanego oraz projektanta sprawujgcego nadzor nad
zgodnoscig realizacji budowy z projektem co najmniej na 7 dni przed ich
rozpoczeciem, dotgczajgc na pismie:

a) oswiadczenie kierownika budowy (robdt) stwierdzajgce sporzadzenie planu
bezpieczenstwa i ochrony zdrowia oraz przyjecie obowigzku kierowania
budowg (robotami budowlanymi), a takze zaswiadczenie o ktérym mowa w art.
12 ust. 7 ustawy — Prawo budowlane,

b) w przypadku ustanowienia nadzoru inwestorskiego — o§wiadczenie inspektora
nadzoru inwestorskiego stwierdzajace przyjecie obowigzku petnienia nadzoru
inwestorskiego nad danymi robotami budowlanymi, a takze zaswiadczenie,

o ktérym mowa w art. 12 ust. 7 ustawy — Prawo budowlane.

2) Zgodnie z art. 23 ustawy o szczegdlnych zasadach przygotowaniach i realizacji

inwestycji w zakresie drog publicznych w sprawach nieuregulowanych w tej ustawie
stosuje si¢ przepisy ustawy o gospodarce nieruchomosciami.






