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WYJASNIENIE NR 2
TRESCI SPECYFIKACJI WARUNKOW ZAMOWIENIA

Zamawiajgcy - Gmina Miejska Zgorzelec, informuje, iz w postepowaniu
o udzielenie zamoéwienia publicznego prowadzonym w trybie
podstawowym bez negocjacji pod nazwg: ,Budowa wielofunkcyjnego
boiska sportowego w Zgorzelcu”, po uptywie terminu wskazanego w
art. 284 ust. 2 ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 r. Prawo zaméwienh
publicznych (tekst jednolity Dz. U. z 2023 r. poz. 1605 ze zm.), zwana
dalej: ,ustawa Pzp”, tj. w dniu 06 maja br., wptynat wniosek od
Wykonawcy o wyjasnienie tresci SWZ.

W zwigzku z tym, iz Zamawiajgcy postanowit udzieli¢ wyjasnien na
zadane pytania, zgodnie z art. 284 ust. 6 ustawy Pzp udostepnia tres¢
zapytan, zachowujgc ich oryginalng pisownie, wraz z wyjasnieniami:

Pytanie nr 1:

Zamawiajgcy w odpowiedzi podaje nowe (nie wystepujgce w
dokumentacji przetargowej) wymagania dotyczgce nawierzchni
sportowych PU w sposéb wadliwy oraz niezgodny ze standardami

w branzy i aktualng normg a opis parametrow odpowiada konkretnej
nawierzchni, co powoduje uniemozliwienie konkurencji. Niepokojgce
jest to, ze Zamawiajgcy nie zweryfikowat w niezaleznej instytucji czy
podane przez pytajgcego wykonawce sugerowane wytyczne do zmian
sg zasadne tylko je bez refleksyjnie wprowadzit.

Zamawiajgcy poprzez odpowiedzi wprowadzit nastepujgce zmiany



Odpowiedz na pytanie nr 1:

Projektant doprecyzowat opis o parametry minimalne nawierzchni PU
podane w zapytaniu tj.:

Nawierzchnia powinna mieé parametry nie gorsze niz opisane w tabeli:

Odksztalcenie pionowe 20 -2.4 mm
Wydtuzenie przy zerwaniu 48% - 68%
Wytrzymatosé na rozcigganie 0.52 — 0.56 MPa
Wspodteczynnik tarcia kinetycznego 0.55 - 0.60
Grubosé¢ nawierzchni 13 mm
Amortyzacja — redukcja sity w temp. 23°C 38 — 40 %

Nawierzchnia powinna by¢ przyjazna dla otoczenia i ludzi
korzystajacych z niej, a zawartosé¢ zwigzkdw chemicznych powinna byc¢
nie wieksza niz opisana w tabeli ponizej:

parametr wartosci w mg/I
DOC - po 24 godzinach 22

otdw (Pb) < 0,001
kadm (Cd) < 00,0003
chrom (Cr) < 0,001
chrom VI (CrV1) < 0,008
rte¢ (Hg) < 0,001
cynk (Zn) < 0,23
cyna (Sn) < 0,001

W zwiazku z doprecyzowaniem opisu przedmiotu zamowienia,

w projekcie umowy, stanowiacym Zatacznik nr 5 do SWZ, dokonuje sie
zmiany poprzez dodanie punktu 34) w § 6 ust. 4, o nastepujacej tresci:
Wykonawca winien przedtozyé na etapie realizacji niniejszej umowy,
przed wbudowaniem - jako zatacznik do zatwierdzenia materiatowego -
nizej wymienione dokumenty:

a) Certyfikat produktu WA/IAAF

b) Atest Higieniczny PZH

c) Aktualne badania na zgodnosé¢ z PN-EN 14877

d) Autoryzacja producenta systemu

e) Karta techniczna systemu

f) Badania na bezpieczenstwo ekologicznie nawierzchni DIN 18035-
6:2021

g) Badania na obecnos¢ WWA.

Powyzsze dokumenty stanowié¢ beda element operatu kolaudacyjnego,
o ktérym mowa w pkt 25 niniejszego ustepu.”.



Po pierwsze Zamawiajgcy podaje wymagania dla nawierzchni PU podaje
dotyczgce parametrow technicznych nawierzchni PU niezgodnie

z obowigzujgcg normg PN-EN 14877:2014-02 (obowigzujgca w Unii
Europejskiej norma okreslajgca wymagania dotyczgce sportowych
wszystkich nawierzchni PU otwartych obiektéw sportowych).

Ponizej przedstawiamy wymagania wg aktualnej normy PN-EN
14877:2014-02 dla nawierzchni PU.

parametr wartos¢ wymagana wg
normy
PN-EN 14877:2014-02

Wytrzymatos¢ na rozcigganie, MPa =20,4

Wydtuzenie podczas zerwania, % 240

Opor poslizgu, PTV:

- na sucho 80+110

- na mokro 55+110

(dotyczy tylko nawierzchni przepuszczalnej

dla wody) = 150

Przepuszczalnos¢ wody, mm/h

Odpornosc¢ na zuzycie (Scieranie aparatem <4

Tabera), g

(dotyczy tylko nawierzchni lekkoatletycznej)

Odpornosc¢ na kolce:

- spadek wytrzymatosci na rozcigganie, % <20

- spadek wydtuzenia wzglednego przy Fmax, <20

%

Odpornosc¢ po przyspieszonym starzeniu:

- wytrzymatos$¢ na rozcigganie, N/mm? =20,4

- wydtuzenie wzgledne przy Fmax, % > 40

- amortyzacja, %

- nawierzchnia na obiekty lekkoatletyczne
- nawierzchnia na obiekty tenisowe

- nawierzchnia na obiekty typu multisport
- odpornos¢ na kolce:

35+50 typ SA35+50
>31 typ SA 31+
35+44 typ SA35+44

- wytrzymato$¢ na rozcigganie po uzyciu 20,4
kolcow, MPa <20
- spadek wytrzymatosci po dziataniu kolcéw, | = 40
% < 20

- wydtuzenie wzgledne przy Fmax po
dziataniu kolcéw, %

- spadek wydtuzenia wzglednego przy Fmax
po dziataniu kolcow, %

Odpornosc¢ po sztucznym starzeniu:




- odpornosc¢ na zuzycie (Scieranie Tabera),

g
- zmiana barwy, stopien skali szarej

w

IV IA

Amortyzacja, %:
- nawierzchnia na obiekty lekkoatletyczne 35+50 typ SA35+50
- nawierzchnia na obiekty tenisowe >31 typ SA 31+

- nawierzchnia na obiekty typu multisport 35+44 typ SA35+44

Odksztatcenie pionowe, mm:

- nawierzchnia na obiekty lekkoatletyczne <6
- nawierzchnia na obiekty tenisowe <6
- nawierzchnia na obiekty typu multisport <3
Zachowanie sie pitki odbitej pionowo:

- pitka koszykowa, % > 85

Powyzsze dowodzi, ze podane przez Zamawiajgcego parametry sg
niezgodne z aktualng normg PN-EN 14877:2014-02. Zwracamy uwage,
ze nie chodzi o to, ze Zamawiajgcy okreslit wymagania w sposob
minimalny w sposob spojny z zatozeniami normy tylko manipuluje
poszczegolnymi wartosciami, co ewidentnie stoi w sprzecznosci z nimi.

Po drugie Zamawiajgcy podaje wymagania dotyczgce parametrow
technicznych nawierzchni PU biezni i rozbiegu niezgodnie z wytycznymi
WA tj. World Athletics (dawniej IAAF) mimo, ze w wymaganych
dokumentach projekt sie na WA powotuje. Jednoczesnie zwracamy
uwage, ze przedmiotem zamdwienia jest budowa stosunkowo matego
boiska wielofunkcyjnego a nie biezni lekkoatletycznej spetniajgcej
standardy WA, przeniesione przez lokalny PZLA poniewaz nie
wystepujg na nim zadne konkurencje lekkoatletyczne. WA - jedyna na
Swiecie jednostka upowazniona do standaryzacji i certyfikacji
nawierzchni lekkoatletycznych.

Ponizej przedstawiamy wymagania WA, ktérych spetnienie skutkuje
wydaniem certyfikatu WA PRODUCT CERTIFICATE (certyfikat WA dla
nawierzchni):

parametr warto§¢ wymagana wg WA
Zmniejszenie sity (amortyzacja), 35-50

%

Odksztatcenie pionowe, mm 0,6-2,5

Tarcie (wspotczynnik tarcia) =2 0,5/z 47

TRRL/opér PTV

Wytrzymato$¢ na rozcigganie, = 0,5

Mpa

Wydtuzenie, % =40




Powyzsze dowodzi, ze wprowadzone przez Zamawiajgcego wymagania
dotyczgce parametrow sg niezgodne z wytycznymi WA dla nawierzchni
lekkoatletycznych. Projekt manipuluje wartosciami parametréw normy

i wytycznych WA wprowadza wymagane przedziaty w sprzecznosci

z aktualng normg i standardami WA.

Po trzecie Zamawiajgcy podaje wymagania dla zawartosci zwigzkéw
chemicznych na podstawie nieaktualnej juz normy DIN. Aktualna norma
to DIN 18035-6:2021-08.

Ponizej przedstawiamy wymagania wg aktualnej normy DIN 18035-
6:2021-08.

Parametr Wynik analizy |Warto$¢ wzorcowa wg
DIN 18035-6:2021-08

24 h Eluat wg RAL 943/DIN 18035-6:2021

DOC - fotometria 14 maks. 50 mg/|

Otéw (Pb) <1 maks. 25 pa/l
DIN EN ISO 15586 E¢:2004-02

Kadm (Cd) <0,5 maks. 5 pg/l
DIN EN ISO 15586 E4:2004-02

Chrom (Cr) 1,4 maks. 50 pg/l
DIN EN ISO 15586 E4:2004-02

Chrom VI (CrVI) < 0,008 maks. 0,008 mg/l
DIN 38405 D40 2007-02

Rte¢ (Hg) <1 maks. 1 pg/l
DIN EN ISO 12846 E-12:2012-08

Cynk (Zn) 0,05 maks. 0,50 mg/l
DIN 38406 E8:2004-10

Cyna (Sn) < 0,02 maks. 0,04 mg/l
m.in. DIN 38406 E 62:2005-02




Parametr Wynik analizy | Wartos¢ wzorcowa wg
DIN 18035-6:2021-08

Analiza ciat statych

Ekstrakcja EOX 17,6 maks. 100 mg/kg (OCS)

DIN 38414 S-17:2017-01

Ftalany (fgcznie 6 kombinaciji) < 0,0001 === % masy
DIN 18035-6:2021-08

Ftalany, pojedynczo DIBP 0,0005 0,1 % masy
DIN 18035-6:2021-08

Ftalany, pojedynczo DBP 0,0007 0,1 % masy
DIN 18035-6:2021-08

Ftalany, pojedynczo DEHP 0,0012 0,1 % masy
DIN 18035-6:2021-08

Ftalany, pojedynczo BBP < 0,0001 0,1 % masy
DIN 18035-6:2021-08

Zmieszane nonaftalany ujemny

GC-MS*

Zmieszane decylftalany ujemny

GC-MS*

Chloroparafina (SCCP) < 0,008 maks. 0,15% masy
Ekstrakcja i wychwycenie toluenu metodag

GC-ECD

Chloroparafina (MCCP) < 0,008 | maks. 0,15% masy
Ekstrakcja i wychwycenie toluenu metoda

GC-ECD

Powyzsze dowodzi, ze wymagane przez Zamawiajacego para;netry dot.
zawartosci zwigzkow chemicznych sg niezgodne z aktualng normg DIN
18035-6:2021-08.

Jesdli Zamawiajgcy ma watpliwosci do przedstawianych przez nas
obiektywnych argumentow to proponujemy zapoznanie sie z aktualnymi
wytycznymi dla nawierzchni sportowych poprzez kontakt z niezalezng
instytucjg zajmujgcqg sie nawierzchniami sportowymi tj. Instytutem
Sportu
https://insp.pl/instytut-insp/jednostki-organizacyjne/zespol-certyfikacji
Powyzsze potwierdzi, ze nasze argumenty sg obiektywne i wtasciwe.

Nalezy obiektywnie stwierdzié¢, ze okre$lenie wymagan dotyczgcych
zamawianych produktow musi odnosi¢ sie do obiektywnie istniejgcych
norm, do ktérych mogg sie stosowac¢ wszyscy producenci systemow
nawierzchni PU.


https://insp.pl/instytut-insp/jednostki-organizacyjne/zespol-certyfikacji

W zwigzku z powyzszym wnosimy o dopuszczenie nawierzchni PU

zamawianego typu posiadajgcych wg aktualnej normy PN-EN

14877:2014-02 o wartosciach:

Lp. ] Wiasciwosci ia | iki A Wymagania
| B Metoda badania Wyniki badan PN-EN);48797:2014-02
| Gruboi¢ nowierzchni, mm PN-EN 194% 13,1 21010 lul;ﬁ' 7 Rra
| 2. Wytrzymatodd na rozcigganie, MPa PN-EN 12230 1.1 =>0.4
i, Wydtuzenie podczas zerwania, % PN-EN 12230 75 = 40
4. Opér poslizgu, PTV PN-EN 13036-4 85 na sucho 80 = 110 na sucho
B { S na mckro S5 = 110 na mokro
5 Przepuszczainoié wody, mm/h PN-EN 12616 6617 - typ | =150 {wersja
O-typ IIN przepuszczalng)
&. Cdpomosc na zuzycie [icieranie Tabera), g PN-EN ISO 5470-1 0.6 <4
Odpormo3é na kolce:  |PN-EN 14810 7
7z, - spadek wytrzymatosci na rozcigganie, % | PN-EN 12230 4 <20
- spadek yfyd!uZenTO wzglednego przy Frmax. S6 | PN-EN 12230 7 < ‘2_’;
Odpomoic po przyspieszonym starzeniu: PN-EN 13817 + -
PN-EN 13744
- wy'r?ymu{o'sc' na rozcigganie, MPa PN-EN 12230 .72 =0.4
- wydfuzenig wzgledne orzy Fmax, % FN-EN 12230 &7 = 4:D
- amortyzacia % PN-EN 14808 39 35+50 typ SA 35250 |
- odpornosé na kolce: PN-EN 14810 | gsd+a:1yg;f§:[32+u. 3
8. = ww,'_‘»rzyrrfc'c:?(‘: Nna rozcigganie po PN-EN 12230 0,69 =0.4 -
dzigtaniu kolcow, MPa -
= spadek wytrzymatoici na rozciqganie po | PN-EN 12230 5 < 20
dzictaniu kolcow, % e
- wy@!uéenie wzgledne przy Frax po PN-EN 12230 61 2 40
azictaniv kolcow, % .
» spadek wydtuzenia wzglednego przy Fmax | PN-EN 12230 9 <20
po dziataniu kolcdw, %
Odpomos$é po sztucznym starzeniu- PN-EN 14836
Q. - odpomoég‘. na zuzycie (fcieranie Tabera). g PN-EN ISO 5470-1 0.463 =4
= - zmigng barwy. stopien skali szarej L PN-EN 20105-A02 4 > 3
Amortyzacja. % PN-EN 14808 | 16°C 36 35550 typ SA 35550 1
10. 23°C 36 = 3] typ SA 31+ 2
40°C 39 | 3544 typ SA 35+44 1@
Odksztatcenie pionowe, mm PN-EN 14809 10°C 1.3 <312 ‘
23°C 1,7 sl
40°C 1,9 .
12 Zachowanie sie pitki odbite| pionowo: PN-EN 12235
2. 101 2 8.5 I

pitka koszykowa, %

Nawierzchnia o ww. parametrach spetnia w 100% wymagania aktualnej
normy PN-EN 14877:2014-02 i moze by¢ zainstalowana na terenie Unii
Europejskiej oraz posiada parametry zgodne z wytycznymi WA i posiada
akjtualny Certyfikat WA Product Certificate a jedynie przez wadliwe
postepowanie Zamawiajgcego w petni normatywna nawierzchni nie

spetnia wymagan przedmiotowego postepowania.

Zamawiajgcy nie podat zadnego obiektywnego argumentu popartego
opinig niezaleznej instytucji, ze okreslone w SWZ wymagania dla
nawierzchni PU sg zasadne. De facto Zamawiajgcy nie mogt podac
takich obiektywnych argumentéw poniewaz nie wystepujg. Zwracamy
uwage, ze Zamawiajgcy wydaje srodki publiczne w oparciu o ustawe

pzp wiec musi trzymac sie obowigzujgcych norm.

Zaznaczamy, ze nie chodzi o to aby Zamawiajgcy obnizyt jakos¢
zamawianej nawierzchni PU tylko o to aby opisat wymagania
dotyczace nawierzchni w sposéb zgodny ze standardami w branzy.




Wyprzedzajgc ewentualne stanowisko Zamawiajgcego, ze podane
wymagania sag minimalne informujemy, ze takie zatozenie jest
bledne poniewaz wymagania muszg sie odnosi¢ do aktualnych
standardéw w branzy a Zamawiajacy nie moze stawiac¢ sie w roli
decydenta ponad nimi. Zamawiajacy jak i kazdy inny musi stosowac¢
sie to parametrow okreslonych przez aktualng norme, WA i nie
moze nig manipulowac i ustalaé wtasnych wymagan.

Jesli Zamawiajgcy utrzyma wymagania lub zmieni je iluzorycznie
manipulujgc nimi tak aby utrzymaé status ograniczenia
konkurencji, zagdamy:

- przedstawienia przez Zamawiajgcego opinii niezaleznej instytucji
jak np. ITB, Instytutu Sportu lub réwnowaznej, z ktérych tresci
jasno wynika, ze okreslenie wymagan projektowych jest zasadne

- wskazania min. 3 nawierzchni réznych producentéw dostepnych
na rynku, ktére spetniaja wymagania Zamawiajgcego.

Odpowiedz na pytanie nr 1:

Zamawiajgcy informuje, iz Projektant nie podziela pogladu niezgodnos$ci
z normg PN-EN 14877, DIN 18035 oraz wytycznymi WA. Wprowadzone
parametry, w trosce o wysoki standard wykonania catej inwestycji
wykraczajg powyzej parametry okreslone w przywotanych normach. np.
jesli norma méwi o wytrzymatos$¢ na rozcigganie >= 0,4 MPa, a
Projektant okreslit parametr na poziomie 0,52-0,56 MPa tzn. ze
parametr jest zgodny z normg lecz o podwyzszonym parametrze, co nie
stoi w sprzecznosci z obowigzujgcymi normami, przepisami prawa.
Powyzsza odpowiedZz ma zastosowanie do parametrow zwigzkéw
chemicznych jak rowniez wymagan WA. Projektant potwierdza, ze
nawierzchnia o podanych parametrach jest mozliwa do wykonania przez
wiecej niz 3 wykonawcow.

Pytanie nr 2:

Projekt obarczony jest wadg w zakresie podanej grubosci wierzchniej
warstwy nawierzchni PU tj. 2-3 mm.

Informujemy, ze jedyny model nawierzchni PU typu NATRYSK (bez
wzgledu na producenta) przewiduje zawsze uktad warstw:

- dolna mieszanina granulatu SBR i lepiszcza PU o gr. ok. 11 mm
uktadana specjalistyczng uktadarkg do mas PU.

- gérna mieszanina systemu PU i granulatu EPDM o gr. ok. 2 mm
uktadana specjalistyczng natryskarkg do mas PU.

Zwracamy szczegOlnie uwage na grubosé¢ wierzchniej warstwy (warstwa
uzytkowa), ktéra jest niezmienna ze wzgledu na ograniczenia
technologiczne i jest wynikiem odpowiedniej iloSci naniesionej



mieszanki poprzez dwukrotny natrysk mechaniczny. Informujemy, ze
wierzchnia warstwa (natrysk) ma zawsze ok. 2 mm - tak jest przyjete na
catym swiecie. Informujemy, ze gérna warstwa nie moze mieC wiekszej
grubosci niz ok. 2 mm poniewaz sktada sie mieszaniny systemu PU

i granulatu EPDM fr. 0.5-1.5 mm i wg przyjetej technologii do jej
wykonania zuzywa sie materiat w ilosci max do 2 kg/m2 (dwukrotny
natrysk), co daje ok. 2 mm grubosci warstwy. Wykonanie natrysku

o0 wiekszej grubosci niz ok. 2 mm spowoduje zalanie dolnej warstwy,
czego nastepstwem bedzie zanik przepuszczalnosci dla wody, ktoéry
stanowi podstawowg funkcje tej nawierzchni. Nie ma technologicznych
mozliwosci zwiekszania grubosci warstwy natrysku przy zachowaniu
przepuszczalnosci dla wody. Zwiekszenie grubosci warstwy natrysku >2
mm moze powodowac iluzoryczne wrazenie podniesienia trwatosci
nawierzchni lecz w przypadku tego rodzaju nawierzchni nie jest to
mozliwe bez negatywnych konsekwencji dla przepuszczalnosci dla
wody.

W ostatnim czasie w Polsce pojawiajg sie projekty z niewtasciwg
gruboscig warstwy natrysku >2 mm — dowodzi to jedynie braku
odpowiedniego przygotowania os6b odpowiedzialnych za projekty
nawierzchni PU typu NATRYSK.

Konieczna jest stosowna korekta na grubos¢ nawierzchni i jej warstw na
zgodnie z technologig, o co wnosimy.

Jesli Zamawiajgcy nie udzieli zgodnie odpowiedzi ze standardami
technologicznymi to i tak przedmiot zamowienia nalezy wykonac
zgodnie z technologig.

Odpowiedz na pytanie nr 2:

Grubos$¢ warstwy nawierzchni PU tj, 2-3mm jest okre$lona w
wytycznych Ministerstwa Sportu i Turystyki Obiekty lekkoatletyczne
(wytyczne dla wnioskodawcow ubiegajgcych sie o dofinansowanie z
Funduszu Rozwoju Kultury Fizycznej, Departament Infrastruktury
Sportowej Warszawa, luty 2022). Sformutowanie grubos¢ ok 2mm
mozemy uznacC za rOwnowazne, przy zaznaczeniu, ze grubos¢ powinna
wynosi¢ nie mniej niz 2mm.

Pytanie nr 3:

Projekt przewiduje podbudowe z warstwg betonu jamistego.

Jako doswiadczony wykonawca obiektéw sportowych z nawierzchniami
PU informujemy, Zze przyjety rodzaj podbudowy z betonu jamistego jest
niefortunnym rozwigzaniem ze wzgledu na jej wady.

Beton jamisty nie jest pewnym poditozem w polskich warunkach
klimatycznych poniewaz jest przepuszczalny dla wody a nie ma zadnej
elastycznosci, co jest niebezpieczne w przypadku zamarzania wody

w jego strukturze, co moze powodowac pekniecia, co jest szczegdlnie



wazne ze wzgledu na wystepujgce w Polsce warunki atmosferyczne

i czeste cykle zamarzania podtoza w okresie zimowym.

Beton jamisty zostat wprowadzony w Polsce wiele lat temu jako
rozwigzanie alternatywne w celu obnizenia kosztéw inwestycji jednak
obarczony jest duzym ryzykiem wystgpienia wady jw.

Informujemy, ze nawierzchnie PU stosuje sie na 3 rodzajach
podbudowy:

- asfaltobeton — podtoze nieprzepuszczalne dla wody.

- beton min. C16/20 gr. min. 10 cm — podtoze nieprzepuszczalne dla
wody.

- podbudowa dynamiczna z kruszyw tamanych przepuszczalna dla wody
+ warstwa stabilizujgca typu ET (mieszanina zwirku kwarcowego,
granulatu gumowego i lepiszcza PU) przepuszczalng dla wody o gr. ok.
30 mm. Warstwa stabilizujgca jest systemowym rozwigzaniem
stosowanym dla nawierzchni PU, jest mrozoodporna i nie wymaga
sezonowania podtoza (jakie jest wymagane dla podtoza betonowego

i asfaltobetonowego). Wtasnie takie rozwigzanie projekt przewiduje dla
boiska, co jest wtasciwym wyborem z uwzglednieniem stosownych
zmian, ktore powyzej wykazalismy.

W zwigzku z powyzszym rekomendujemy zmiane podbudowy poprzez
zamiane warstwy z betonu jamistego na podbudowe z kruszyw
tamanych fr. 0-31.5 mm o gr. 15 cm z warstwg stabilizujgcg typu ET gr.
ok. 30 mm.

Jesli jednak Zamawiajgcy podtrzyma niefortunng warstwe z betonu
jamistego to wnosimy o konieczne wzmochienie stabilizacji podbudowy
poprzez dodanie warstwy z kruszyw tamanych fr. 0-31.5 mm o gr. min.
10 cm pod warstwe z betonu jamistego.

Odpowiedz na pytanie nr 3:

Zamawiajgcy informuje, iz Projektant podtrzymuje rozwigzanie opisane
w dokumentacji projektowej. Zatozenia projektowe oparte na
wytycznych Ministerstwa Sportu i Turystyki, Obiekty lekkoatletyczne
(wytyczne dla wnioskodawcow ubiegajgcych sie o dofinansowanie

z Funduszu Rozwoju Kultury Fizycznej, Departament Infrastruktury
Sportowej Warszawa, luty 2022).

Pytanie nr 4:

Jakg kwote zamierza przeznaczy¢ na przedmiotowe zadanie?
Informacja ta jest niezbedna dla ograniczenia zaangazowania
wykonawcy, ktérego oferta przekroczy budzet Zamawiajgcego.
Przygotowanie oferty generuje stosunkowo duzo czasu i koszty
wykonawcy. Jesli wykonawca zna budzet zamawiajgcego to moze
zdecydowac czy jest zainteresowany postepowaniem. Brak informacji
o budzecie moze powodowac niepotrzebng strate wykonawcy.



Odpowiedz na pytanie nr 4:

Zamawiajgcy w Specyfikacji Warunkéw Zamowienia w Rozdziale Il (Tryb
udzielania zamowienia), zawart informacje w zakresie szacunkowej
wartos¢ przedmiotowego zamowienia jak i kwoty jakg zamierza
przeznaczy¢ na sfinansowanie przedmiotowego zamodwienia. Zgodnie z
zapisami ust. 2 zdanie drugie Rozdziatu Il SWZ, kwota jakg Zmawiajgcy
zamierza przeznaczy¢ na sfinansowanie przedmiotowego zamdwienia
wynosi 2.336.000,00 PLN brutto.

Pytanie nr 5:

Umowa (§3 ust. 1) okresla termin realizacji od dnia podpisania umowy,
co jest niefortunne. Aby wykonawca mogt odpowiadac za termin
realizacji powinien by¢ okreslony od dnia protokolarnego przekazania
przez zamawiajgcego wykonawcy placu budowy, o co wnosimy.

Odpowiedz na pytanie nr 5:

Zamawiajgcy podtrzymuje zapisy zawarte w § 3 ust. 1 projektu umowy
(Zatacznika nr 5 do SWZ). Zamawiajgcy w obowigzkach Wykonawcy
zawartych w § 6 projektu umowy okreslit zakres zobowigzan, ktére to
Wykonawca zobowigzany bedzie wykona¢ od terminu podpisania umowy
na roboty budowlane.

Pytanie nr 6:

W zwigzku z zapisem umowy (§4 ust. 7) prosze o odpowiedz na tym
etapie czy Zamawiajgcy dopusci mozliwos¢ zawarcia umowy przelewu
wierzytelnosci z podwykonawcg lub dostawcg w celu zaptaty jego
wynagrodzenia bezposrednio przez Zamawiajgcego.

Odpowiedz na pytanie nr 6:

Zamawiajgcy informuje, iz zgodnie z zapisami projektu umowy
(Zatgcznika nr 5 do SWZ) zawartymi w § 4 ust. 7 oraz § 21 ust. 1
okreslit zasady mozliwosci przelewu wierzytelnosci na osoby trzecie,
ktore bedg indywidualnie rozpatrywane na etapie realizacji umowy.

Pytanie nr 7:

W zwigzku z zapisem umowy (§4 ust. 7) prosze o odpowiedz na tym
etapie czy Zamawiajgcy dopusci mozliwo$¢ zawarcia umowy przelewu
wierzytelnosci z bankiem kredytujgcym finasowanie realizacji
przedmiotowego zadania.

Odpowiedz na pytanie nr 7:
Zamawiajgcy informuje, iz zgodnie z zapisami projektu umowy
(Zatacznika nr 5 do SWZ) zawartymi w § 4 ust. 7 oraz § 21 ust. 1



okreslit zasady mozliwosci przelewu wierzytelnosci na osoby trzecie,
ktore bedg indywidualnie rozpatrywane na etapie realizacji umowy.

Pytanie nr 8:

Prosze o potwierdzenie, ze Zamawiajgcy udostepnit catg dokumentacje
projektowa, techniczng niezbedng do wykonania przedmiotu
zamoéwienia oraz ze dokumentacja ta jest kompletna i odzwierciedla
stan faktyczny w zakresie warunkéw realizacji zamowienia, zas brak
jakichkolwiek dokumentow istotnych dla oceny warunkow realizacji
inwestycji nie obcigza Wykonawcy.

Odpowiedz na pytanie nr 8:

Zamawiajgcy udostepnit catg dokumentacje projektowg, techniczng,
niezbedng do wykonania przedmiotu zamowienia, dokumentacja ta jest
kompletna i odzwierciedla stan faktyczny w zakresie warunkow
realizacji zamowienia.

Zamawiajgcy okreslajgc forme wynagrodzenia Wykonawcy jako
wynagrodzenie ryczattowe (Rozdziat XV SWZ oraz § 4 projektu umowy
— Zatgcznik nr 5 do SWZ) wskazat m.in., iz zadne nieoszacowanie,
pominiecie, brak rozpoznania, doprecyzowania zakresu prac

i rozwigzan projektowych, nie moze by¢ podstawg do zgdania zmiany
wynagrodzenia okreslonego przez Wykonawce w ofercie.

Pytanie nr 9:

Prosze o potwierdzenie, ze Zamawiajgcy dysponuje wszelkimi
wymaganymi prawem decyzjami administracyjnymi oraz uzgodnieniami
niezbednymi w celu wykonania zamdwienia, ktére zachowujg waznosc¢
na okres zgodny z wymaganym terminem realizacji, a skutki
ewentualnych brakéw w tym zakresie nie obcigzajg Wykonawcy.

Odpowiedz na pytanie nr 9:

Zamawiajgcy do przedmiotowego postepowania zatgczyt posiadane
aktualne decyzje umozliwiajgce rozpoczecie robdt budowlanych

w zakresie objetym przedmiotowym zamowieniem.

Ponadto w przypadku zajscia koniecznosci uzyskania dodatkowych
pozwolen, uzgodnien, decyzji i akceptaciji, ktérych wymaga prawo,
zgodnie z zapisami projektu umowy zawartymi w § 6 ust 4 pkt. 6,
Wykonawca w ramach wynagrodzenia zobowigzany bedzie do
ponoszenia wszelkich kosztéw z tym zwigzanych.

Pytanie nr 10:

Prosze o potwierdzenie, ze zakres zamdwienia jest zgodny

z przedmiarem robé6t z ewentualnymi zmianami po modyfikacjach,
odpowiedziach.



Odpowiedz na pytanie nr 10:

Zamawiajgcy w Rozdziale IV SWZ - Opis przedmiotu zamdwienia (ust. 5
pkt 6) oraz projekcie umowy — Zatgczniku nr 5 do SWZ (§ 1 ust. 8)
zawart informacje dot. przedmiaru robét.

Pytanie nr 11:
Prosze o udostepnienie przedmiardow robo6t zapisanych w formacie
programu kosztorysowego ath.

Odpowiedz na pytanie nr 11:
Zamawiajgcy nie udostepni przedmiaru w formacie ath.

Pytanie nr 12:

Czy w ramach strefy zamawianych robo6t wystepujg jakiekolwiek sieci
lub inne kolizje?

Jesli wystepujg to wnosimy o udostepnienie stosownej inwentaryzacji
Z opisem i map3.

Odpowiedz na pytanie nr 12:

W obrebie strefy zamawianych rob6t nie wystepujg sieci i kolizje.
Natomiast zgodnie z zapisami projektu umowy (§ 6 ust. 4 pkt 13),
obowigzkiem Wykonawcy, w przypadku koniecznosci - bedzie
uzgodnienie we wtasnym zakresie i na wtasny koszt wszelkich prac
wykonywanych w miejscach zblizeh, skrzyzowan z innymi przewodami
podziemnymi lub w miejscach kolizji z infrastrukturg nadziemnag,

z wtascicielami lub zarzgdcami ww. infrastruktur.

Pytanie nr 13:

Czy wystepujg ograniczenia w dojezdzie do placu budowy dla sprzetu
budowalnego i samochodow ciezarowych niezbednych do wykonania
robot?

Odpowiedz na pytanie nr 13:
Dojazd do palcu budowy stanowi droga gminna (ul. Prusa) oraz
ul. Struga (droga wewnetrzna).

Pytanie nr 14:

Umowa (§13 ust. 2. 3)) podaje

,Gdy wystgpig warunki atmosferyczne utrzymujgce sie przez okres co
najmniej kolejnych 5 dni i odbiegajgce od typowych wystepujacych w
danym miesigcu lub okreslonych w STWiIiORB, w szczegdlnosci
nieprzewidziane warunki pogodowe (powodzie, dtugotrwate ciggte
opady atmosferyczne, kleski zywiotowe i inne nietypowe dla danej pory



roku anomalie pogodowe), powodujgce zaktécenia w realizacji
przedmiotu umowy lub uniemozliwiajgce prowadzenie robot
budowlanych (wstrzymanie wykonania) lub przeprowadzenie prob i
sprawdzen;”

Nalezy obiektywnie stwierdzi¢, ze ww. zapis jest niezrozumiatym
ograniczeniem wzgledem wymagan technologicznych dla przedmiotu
zamowienia w szczegolnosci nawierzchni syntetycznej. Zamawiajgcy
okresla wtasng definicje niesprzyjajgcych warunkdéw atmosferycznych
ignorujgc obiektywne dla stron wymagania technologiczne narzucone
przez producentéw.

Stwierdzamy, ze zachodzi niebezpieczenstwo np. jesli wystgpig warunki
atmosferyczne np. opady atmosferyczne, nieodpowiednia wilgotnos¢
powietrza, nieodpowiednia temperatura powietrza, nieodpowiednia
temperatura podtoza wzgledem punktu rosy, mokre podtoze, silny wiatr,
ktore wg technologii zamawianych robét uniemozliwiajg ich
wykonywanie a nie wpisujg sie w ograniczenia podane w projekcie
umowy to wykonawca nie bedzie miat mozliwosci zmiany terminu
wykonania robot — taka sytuacja jest niedopuszczalna gdyz jest
wyjatkowo krzywdzgca dla wykonawcy.

Zamawiajgcy w sposob niefortunny ogranicza warunki atmosferyczne a
powinien odnosi¢ sie do wymagan technologicznych dla elementow
przedmiotu zamowienia jesli wymaga aby zostat on wykonany w sposob
zgodny z technologig. Zapis umowy jest niefortunny poniewaz
wykonawca nie ma wptywu na warunki atmosferyczne.

Nalezy obiektywnie stwierdzi¢, ze warunki atmosferyczne sg zmienne i
niezalezne do wykonawcy i wykonawca nie moze ponosic
odpowiedzialnosci za brak mozliwosci wykonywania rob6t zgodnie z
technologig, co powoduje wydtuzenie terminu wykonania roboét.
Wystarczy, ze bedg wystepowac¢ warunki atmosferyczne
uniemozliwiajgce prowadzenie robét zgodnie z technologig to
Wykonawca nie bedzie mogt wydituzy¢ terminu realizacji — taki zapis
powoduje, ze wykonawca ma odpowiadac¢ za czynniki od niego
obiektywnie niezalezne.

Konieczne jest takie opisanie warunkéw obiektywnie niezaleznych od
wykonawcy aby nie powodowaty dla niego niekorzystnej sytuacji.
Powyzsze jest niezbedne dla zapewnienia wykonawcy mozliwo$ci
zmiany terminu wykonania robét w przypadku ww. okolicznosci, sytuacji
od niego obiektywnie niezaleznych.

W zwigzku z powyzszym wnosimy o zmiane ww. cytowanego zapisu
umowy na:

.wystapienia warunkéw atmosferycznych i/lub ich skutkéow
uniemozliwiajagcych wykonanie rob6t zgodnie z wymogami
technologicznymi”.



Odpowiedz na pytanie nr 14:

Zamawiajgcy w obowigzkach Wykonawcy zawartych projekcie umowy
w § 6 ust 4 pkt.17 zawart informacje o prowadzeniu dzienniczka
pogodowego w sytuacji wystgpienia warunkéw atmosferycznych
odbiegajgcych od typowych dla wystepujacych w danym miesigcu lub
okreslonych w STWIORB, uniemozliwiajgcych wykonywanie robot
zgodnie z technologig. Powyzsze jest niezbedne dla mozliwos$ci zmiany
terminu wykonania robot w przypadku wystgpienia ww. okolicznosci,
zgodnie z postanowieniami § 13 niniejszej umowy.

Pytanie nr 15:

Umowa w §6 ust. 4.26 podaje zapisy dotyczgce konserwaciji, ktore sg
niefortunne poniewaz nie sg zrozumiate.

,Sprawowanie bezptatnego serwisu (w tym poniesienia kosztéw czesci
zamiennych i eksploatacyjnych), w okresie gwarancji i rekojmi,
dokonanie bezptatnych przeglgdow i czynnosci konserwacyjnych w
okresie gwarancji i rekojmi. O dokonaniu powyzszych czynnosci
Zamawiajgcy powiadomi Wykonawce pisemnie”

Chodzi o niefortunny zapis ,czynnosci konserwacyjnych”.

Jednym z elementow przedmiotu zamowienia jest wierzchnia warstwa
nawierzchni PU. Nawierzchnia PU ktéra w okresie gwaranciji nie
wymaga zabiegow konserwacyjnych pod kgtem technologicznym (jak
np. okresowa aplikacja preparatu PU) w celu utrzymania jej wtasciwosci
uzytkowych oraz aby utrzymac¢ gwarancje. Jednak dla zachowania
gwarancji niezbedne jest uzytkowanie i konserwacja nawierzchni PU
(jak i pozostatych elementéw zamdwienia) w postaci utrzymania jej w
czystosci i postepowania zgodnie z instrukcjg uzytkowania i sg to w
szczegdblnosci czynnosci takie jak m.in. biezgce utrzymywanie w
czystosci, sprzatanie, zamiatanie, odkurzanie, mycie, odgrzybianie itp.
Wszelkie tego typu czynnos$ci konserwacyjne dla nawierzchni PU
zawsze nalezg do obowigzkow klienta, uzytkownika lub administratora
obiektu ze wzgledu na ich duzg czestotliwos¢ w zaleznosci od
eksploatacji.

Zapisy umowy wymagajg korekty i doprecyzowania. W zwigzku z
powyzszym wnosimy o wykreslenie z ww. cytowanego zapisu umowy
zapisu ,czynnosci konserwacyjnych” a w przypadku braku zgody prosze
0:

- potwierdzenie, ze konserwacja nawierzchni PU oraz innych elementow
zamowienia nie obejmuje czynno$ci utrzymywania w czystosci,
sprzgtanie, zamiatanie, odkurzanie, mycie, odgrzybianie itp. oraz
czynnosci konserwacyjnych wskazanych w instrukcji uzytkowania.

- przedstawienie petnego katalogu konserwacji zawierajgcego
szczegobtowy zakres przedmiotowy (jakie elementy przedmiotu



zamoéwienia) i czynnosciowy (zakres konserwacji — wykaz czynnosci
konserwacyjnych).

- przedstawienie petnego katalogu serwisowania zawierajgcego
szczegotowy zakres przedmiotowy (jakie elementy przedmiotu
zamowienia) i czynnosciowy (zakres serwisu — wykaz czynnosci
serwisowe).

Odpowiedz na pytanie nr 15:

Zapis projektu umowy zawarty w § 6 ust 4 pkt. 26 odnosi sie do catego
przedmiotu zamowienia obejmujgcego budowe boiska wielofunkcyjnego
z bieznig prostg, rzutnig do pchniecia kulg i skocznig w dal oraz
budowe placu sportowo-rekreacyjnego dla dzieci, tzw. plac zabaw
edukacyjno-naukowo-sensoryczno-kreatywny, renowacje trybun, remont
murkow, a takze roboty towarzyszgce.

Sprawowanie bezptatnego serwisu (w tym poniesienia kosztéw czesci
zamiennych i eksploatacyjnych) odnosi sie do zamontowanych urzgdzenh
w ramach przedmiotu zamowienia. Ponadto Wykonawca zgodnie z
instrukcjg sporzgdzenia operatu kolaudacyjnego (Zatgcznik Nr 3 do
projektu umowy) zobowigzany jest do opracowania instrukcji obstugi

i eksploatacji wykonanej nawierzchni bezpiecznych oraz na urzgdzenia
zabawowe i matg architekture, z ktérych bedzie wynikat zakres robot
podlegajgcy biezgcemu utrzymaniu (eksploatacyjny) a takze zakres
robét serwisowych niezbednych do utrzymania gwaranciji.

Z up. Burmistrza Miasta
Piotr Konwinski
(Zastepca Burmistrza)



