#SZGZEPIMYSI:

Gliwice, 20 kwietnia 2021r.

Platformazapkupowa.pl

Nr sprawy: 4W0G-1200.2712.9.2021

INFORMACJA O WYBORZE NAJKORZYSTNIEJSZEJ OFERTY

Dotyczy: postepowania o udzielenie zamoéwienia publicznego w trybie podstawowym pn.:
,Ustuga napraw pogwarancyjnych i konserwacji komputeréw, notebookéw i kom-
puterowych urzadzen peryferyjnych dla jednostek wojskowych/instytucji beda-
cych na zaopatrzeniu 4WOG Gliwice, polegajgce na usuwaniu zgloszonych awarii,
wad i usterek”.

Dziatajgc na podstawie art. 253 ust. 1 pkt 1 i pkt 2 oraz ust. 2 ustawy z dnia
11 wrzesnia 2019r. Prawo zamoéwien publicznych — dalej ustawy Pzp
Zamawiajacy, 4 Wojskowy Oddziat Gospodarczy, informuje, iz w przedmiotowym
postepowaniu prowadzonym w trybie podstawowym na podstawie art. 275 pkt 1
ustawy Pzp w zakresie:

wybrano najkorzystniejsza oferte zlozona przez Wykonawce:
Adrian Skowronek, wul. Stroma 11, 32-089 Wielka Wies z kwota
142.360,00 zi.

Uzasadnienie wyboru:

Wykonawca spetnit wszystkie warunki udziatu w postepowaniu, oferta odpowiada
wszystkim wymaganiom okreslonym w specyfikacji warunkéw zaméwienia i jest
najkorzystniejsza sposrod wszystkich ztozonych ofert - otrzymata najwiekszg
ilo$¢ punktoéw w kryterium okreslonym w postepowaniu.

Podstawa prawna: Art. 239 ust. 1 ustawy Pzp.

Czesc 1 Punkty w kryterium cena

Nr Nazwa cena (brutto) oferty (brutto) max 100 pkt

oferty

Serwis komputerowy IT,
01 ul. Krakowska 28, 147 800,00 zt 96,32 pkt
34-100 Wadowice

Printing Solutions and Service
PRINT-SOL Anna Soldak,

02 ul. lwaszkiewicza 6/4, 143 620,00 2 99,12 pkt
52-211 Wroctaw
AMDRUK S.C. Podgérski Krzysztof,

03 | Siwon - Podgorska Anna, 144 600,00 zt oferta odrzucona

ul. Mostowa 19,
44-290 Jejkowice

Adrian Skowronek,
04 ul. Stroma 11, 142 360,00 zt 100 pkt
32-089 Wielka Wies$
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Jednoczesnie Zamawiajacy informuje, ze odrzucit oferte zlozong przez
Wykonawce AMDRUK S.C. Podgorski Krzysztof Siwon - Podgérska Anna,
ul. Mostowa 19, 44-290 Jejkowice:

a) na podstawie art. 226 ust. 1 pkt 1 ustawy Pzp, tj. zostata ztozona po
terminie sktadania ofert;

b) na podstawie art. 226 ust. 1 pkt 2 litera c) ustawy Pzp, tj. zostata ztozona
przez Wykonawce, ktory nie ziozyt w przewidzianym terminie
oswiadczenia, o ktorym mowa w art. 125 ust. 1, lub podmiotowego Srodka
dowodowego, potwierdzajgcych brak podstaw wykluczenia lub spetnianie
warunkéw udzialu w  postepowaniu, przedmiotowego Srodka
dowodowego, lub innych dokumentéw lub oswiadczen.

C) na podstawie art. 226 ust. 1 pkt 3 ustawy Pzp, tj. jest niezgodna
Z przepisami ustawy, w zwigzku z art. 218 ust. 1 ustawy Pzp tj. Wykonawca
moze ztozyC tylko jedng oferte, z wyjatkiem przypadkéw okreslonych
w ustawie.

Uzasadnienie faktyczne

Ad. A) Wykonawca ztozyt dwie oferty w tym jedng oferte po terminie {
07.04.2021r. o godzinie 08:59:02.

Ad. B) Wykonawca w dniu 15.04.2021r. pismem o nr 2780/21 zostat wezwany do
uzupetnienia oferty o :
e oSwiadczenia sktadanego na podstawie art. 125 wust. 1
o braku podstaw do wykluczenia (zatgcznik nr 2 do SW2Z)
podpisanego przez Pana Krzysztofa Podgorskiego;
e petnomocnictwa dla Pani Anny Siwon — Podgorskiej lub inny
dokument z ktérego wynika.
Wykonawca nie odpowiedziat na wezwanie Zamawiajgcego.

Ad. C) Wykonawca ztozyt dwie oferty do przedmiotowego postepowania co jest
niezgodne z art. 218 ust. 1 ustawy Pzp.

W zwigzku z powyzszym Zamawiajgcy odrzuca oferte Wykonawcy.

KOMENDANT

wz. pptk Wojciech GEBKA

Alicja KALISZ (261 111 376)
21.04.2021r.
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