Numer sprawy nadany przez zamawiajgcego: BZP.271.30.2024 DRUK ZP-ZOWNO

ZAWIADOMIENIE O WYBORZE NAJKORZYSTNIEJSZEJ OFERTY

(zgodnie z art.253 ust.1 ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 r. - Prawo zamowien publicznych)

SEKCJA I: ZAMAWIAJACY

i upowazniona do A
Nazwa Gmina Nysa Sosr?gak té?/v Jacek Krzywon
Adres Urzad Miejski w Nysie Kod pocztowy 48-300
ulica Kolejowa 15
Miejscowos¢ Nysa Wojewddztwo opolskie
Poczta elektroniczna (e-mail) | j.krzywon@www.nysa.pl ?L(Jj}rl(ij internetowy WWW.nysa.eu

SEKCJA II: TRYB I PRZEDMIOT ZAMOWIENIA

II.1) Rodzaj zamoéwienia: roboty budowlane
I1.2)  Tryb udzielenia zamodwienia: przetarg nieograniczony z dnia 9 pazdziernika 2024 r.

II.3)  Nazwa nadana zamdwieniu przez Zamawiajgcego:

,Budowa trzech budynkow mieszkalnych wielorodzinnych A, B, C
z parkingiem w poziomie parteru i zagospodarowaniem terenu
— ul. Szlak Chrobrego w Nysie”

SEKCJA III: WYBOR NAJKORZYSTNIEJSZEJ OFERTY

III.1) Nazwa (firma) siedziba i adres Wykonawcy ktérego oferte wybrano:

Nazwa i siedziba Wykonawcy Cena ofertowa brutto (PLN)

PRE-FABRYKAT Sp. z o0.0.
Mitkow, ul. Brzezie Karkonoskie 2, 58-540 Karpacz 39.635.296,98
NIP: 6112475875

II1.2) Uzasadnienie wyboru oferty:
Zgodnie z kryteriami okreSlonymi w SWZ, oferta Wykonawcy uzyskata najwyzszag ilos¢ punktow
w ocenie ofert niepodlegajacych odrzuceniu.
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SEKCJA IV: INFORMACJE O WYKONAWCACH I OFERTACH

IV.1) Informacja o Wykonawcach, ktérzy ztozyli oferty niepodlegajgce odrzuceniu:

Nazwa i adres wykonawcy Gwarancja Punktacja przyznana taczna
Cena ofertowa (miesiecy) w kryteriach il0&¢
(PLN) 7
Cena Gwarancja punktow

Przedsiebiorstwo Budowlane ,DOMBUD” S.A.
ul. Drzymaty 15, 40-059 Katowice 48.200.433,57 60 49,34 40 89,34
NIP: 6340126565

PRE-FABRYKAT Sp. z 0.0.

Mitkdw, ul. Brzezie Karkonoskie 2,
58-540 Karpacz, 39.635.296,98 | 60 60,00 40 100,00

NIP: 6112475875

Wykonawcy sktadajacy oferte wspdlnie:

MTM BUDOWNICTWO Sp. z o.0.
— lider konsorcjum

ul. Koszycka 21, 33-100 Tarnéw

) NIP: 7343484863

PBO SLASK Sp. z 0.0. — partner konsorcjum
ul. Wojska Polskiego 136A, 41-208 Sosnowiec

NIP: 6340134688

41.898.400,00 60 56,76 40 96,76

Wykonawcy sktadajacy oferte wspdlnie:
Adamietz Sp. z 0.0. — lider konsorcjum
ul. Braci Prankel 1, 47-100 Strzelce Opolskie

NIP: 7561836633 41.080.213,85 60 57,89 40 97,89
Opex S.A. — partner konsorcjum
ul. Ozimska 153, 45-309 Opole
NIP: 7540335110

Wykonawcy sktadajacy oferte wspdlinie:
TWD-BUD TOCZYLOWSKI SP.K.

— lider konsorcjum

ul. Narcyzowa 20 A, 04-930 Warszawa
NIP: 5322051098 44.814.666,14 60 53,07 40 93,07

WIMAKS TOCZYLOWSKI HINCZA SP.K.

— partner konsorcjum

ul. Narcyzowa 20 A, 04-930 Warszawa

NIP: 7010575390
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IV.2) Informacja o Wykonawcy, ktorych oferty zostaty odrzucone :

Wykonawcy sktadajacy oferte wspdlnie:
MPM Development Sp. z 0.0. — lider konsorcjum
ul. Partyzantéw 1, 46-100 Namystéw, NIP: 7521423416
Wykoatica Firma Handlowo-Ustugowa BIO-KLIM Adam Jancik — partner konsorcjum
ul. Pradzynskiego 30, 63-400 Ostréw Wielkopolski, NIP: 6221877561

Podstawa prawna i powod odrzucenia

Zamawiajacy odrzucit oferte Wykonawcy na podstawie art.226 ust.1 pkt 5) ustawy Prawo zaméwien
publicznych (Pzp.) — z uwagi na fakt, iz treS¢ oferty jest niezgodna z warunkami zamdwienia.
Zgodnie z punktem 4.2 SWZ: , W przypadku przedfoZenia oferty z zatgczeniem kosztorysu uproszczonego
nalezy dofaczyc wykaz materiatow i sprzetu (wszystkich wystepujacych w kosztorysie) z podaniem cen
Jednostkowych oraz podac wartosci innych sktadnikow cenotwdrczych: robocizna, koszty ogoine, koszty
zakupu, zysk.”

Po analizie kosztoryséw ofertowych Wykonawcy, Zamawiajacy stwierdzit, iz w przedmiotowych
kosztorysach, sporzadzonych metodg uproszczong, brak jest stawki robocizny.
Powyzszy brak nie jest omytka lecz istotnym brakiem, niemieszczacym sie w pojeciu art.223 ust.2 pkt.3
ustawy Pzp. Brak ten powoduje, iz kosztorysy (stanowigce element tresci oferty) sg niekompletne, co
przesadza o niezgodnosci tresci oferty z warunkami zamdwienia.

Zwazywszy na tre$¢ art. 7 pkt 29) Pzp., zgodnie z ktdrym ,llekroc w niniejszej ustawie jest mowa
0 warunkach zamowienia - naleZy przez to rozumiec warunki, ktore dotycza zamowienia [ub
postepowania o udzielenie zamowienia, wynikajgce w szczegolnosci z opisu przedmiotu zamowienia,
wymagarn zwigzanych z realizacjg zamowienia, kryteriow oceny ofert, wymagari proceduralnych lub
projektowanych postanowieri umowy w sprawie zamowienia publicznego”, nalezy stwierdzi¢, ze z punktu
4.2 SWZ, w ktdrym okreslono sposdb sporzadzenia kosztorysu ofertowego, wynikajg warunki dotyczace
postepowania, ktére stanowig warunki zamowienia, o ktorych mowa zaréwno w art.7 pkt 29) Pzp., jak
i w art.226 ust.1 pkt.5) Pzp.
W przypadku gdy tres¢ kosztorysu ofertowego stanowi tres¢ oferty, a kosztorys zawiera braki, wystepuje
niegodnos$¢ tresci oferty z warunkami zamdwienia, o ktorej mowa w art.226 ust.1 pkt 5) Pzp.
Ponadto nalezy podkresli¢, iz kosztorysy ofertowe nie stanowig dokumentow, ktére moga podlegac
poprawieniu lub uzupetnieniu w trybie art.128 ust.1 Pzp., poniewaz nie jest to podmiotowy srodek
dowodowy potwierdzajacy spetnianie wymagan okreslonych przez Zamawiajgcego, w rozumieniu art.57
pkt.2) ustawy Pzp.
Wymagania sprecyzowane w SWZ sa wigzace nie tylko dla Wykonawcow, ale takze dla Zamawiajacego,
dlatego tez przy ocenie tresci ofert, Zamawiajgcy pordwnuje ich tres¢ do jasnej i klarownej SWZ.
Niedozwolone jest odstepowanie od wymogdw okreslonych w SWZ przy dokonaniu oceny ofert.

Wobec powyzszego na podstawie art.226 ust.1 pkt.5) ustawy Pzp., Zamawiajacy zobligowany
byt do odrzucenia oferty, ktérej tresé jest niezgodna z warunkami zamoéwienia.

Iv.3) Data zawiadomienia: 19 listopada 2024 r.
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Rozdzielnik:
Otrzymuja Wykonawcy, ktdrzy ztozyli oferty.
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