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Dotyczy: „Rozbudowa infrastruktury sportowo – rekreacyjnej na terenie Gminy Czarny Bór.” 
 
Znak sprawy: GKR.272.042.2024.EZ 
 

Informacja o wyborze najkorzystniejszej oferty 
 

Na podstawie art. 253 ust. 1 pkt 1 i 2 w zw. z art. 266 ustawy z dnia 11 ustawy 2019 r. Prawo zamówień publicznych (Dz.U.  
z 2023 r. poz. 1605 z późn. zm.), zwanej dalej "Pzp", Zamawiający informuje, iż w postępowaniu pn.: „Rozbudowa infrastruktury sportowo – 
rekreacyjnej na terenie Gminy Czarny Bór.” dokonał wyboru najkorzystniejszej oferty: 
 
W niniejszym postępowaniu złożono pięć ofert w odpowiedzi na ogłoszenie o zamówieniu. Oferty zostały złożone przez Wykonawców wskazanych  
w Tabeli nr 1 poniżej.  
Zamawiający w dniu 22 lipca 2024 r. poinformował Wykonawców, w oparciu o art. 287 ust. 3 Pzp, którzy w odpowiedzi na ogłoszenie o zamówieniu 
złożyli oferty, o: 
1) Wykonawcach, których oferty nie zostały odrzucone, oraz punktacji przyznanej ofertom w każdym kryterium oceny ofert i łącznej punktacji, 
2) Wykonawcach, których oferty zostały odrzucone, 
3) Wykonawcach, którzy nie zostali zakwalifikowani do negocjacji, oraz punktacji przyznanej ich ofertom w każdym kryterium oceny ofert  
i łącznej punktacji, albowiem zamawiający zgodnie z art. 288 ust. 1 Pzp ograniczył liczbę wykonawców, których zaprosi do negocjacji ofert, w liczbie 
zapewniającej konkurencję. 
- podając uzasadnienie faktyczne i prawne. Jednocześnie Zamawiający w dniu 22 lipca 2024 r. zaprosił trzech wykonawców, których oferty nie zostały 
odrzucone do negocjacji. 
Następnie w dniu 25 lipca 2024 r. Zamawiający poinformował o zakończeniu negocjacji i zaprosił wybranych Wykonawców do składania ofert 
dodatkowych. W odpowiedzi na zaproszenie złożono dwie oferty dodatkowe, która nie podlegały odrzuceniu i były korzystniejsze od oferty złożonej 
uprzednio. 
 
Zamawiający w Rozdziale XVII SWZ opisał kryteria, którymi będzie się kierował przy wyborze oferty, wraz z podaniem wag tych kryteriów i sposobu 



 

oceny ofert. I tak, Zamawiający wskazał, że za ofertę najkorzystniejszą zostanie uznana oferta zawierająca najkorzystniejszy bilans punktów  
w kryteriach: 

„Cena oferty brutto” – C 
„Okres gwarancji i rękojmi” – G 
 
Zgodnie z art. 239 ust. 1 i 2 Pzp Zamawiający wybiera najkorzystniejszą ofertę na podstawie kryteriów oceny ofert określonych w dokumentach 
zamówienia. Najkorzystniejsza oferta to oferta przedstawiająca najkorzystniejszy stosunek jakości do ceny lub kosztu lub oferta  
z najniższą ceną lub kosztem. 
 
 

Mając na uwadze powyższy przepis oraz dokonane badania i ocenę wszystkich ofert, Zamawiający uznał, iż oferta (w tym oferta dodatkowa) 
Przedsiębiorstwo Usługowo Handlowe Tribud Tomasz Bogacz ul. Wierzbowa 40 A, 55-114 Rogoż, jest najkorzystniejszą ofertą na podstawie 
kryteriów oceny ofert określonych w dokumentach zamówienia. Nie podlegała odrzuceniu i otrzymała maksymalną liczbę punktów w wyżej 
wskazanych kryteriach. Ponadto oferta spełnia stawiane przez Zamawiającego w Opisie przedmiotu zamówienia wymogi, a Wykonawca nie podlega 
wykluczeniu. 

Punktacja ofert wszystkich Wykonawców została ujęta w Tabeli nr 1 poniżej: 
 

Lp. Nazwa albo imię i nazwisko wykonawcy, 
siedziba albo miejsce zamieszkania lub miejsce 
wykonywania działalności wykonawcy 

Punktacja 
przyznana ofertom 
w kryterium: 
Cena 

Punktacja 
przyznana ofertom  
w kryterium: 
Okres gwarancji i 
rękojmi 

Łączna punktacja 
we wszystkich 
kryteriach 

1. Przedsiębiorstwo Usługowo Handlowe 
Tribud Tomasz Bogacz  
ul. Wierzbowa 40 A, 55-114 Rogoż 

60,00 pkt 40 pkt  100 pkt 

2. ATTIS Tomasz Obrzut	
Stara Wieś 216, 33-325 Krużlowa Wyżna 

54,02 pkt 40 pkt 94,02 pkt 

3. ACTIVE LINE MARCIN TACZALSKI 
ul. Wojciechowska 7f, 20-704 Lublin 

52,10 pkt 40 pkt 92,10 pkt 

4. KW LUPUS SPÓŁKA ZO.O. 
ul. Harcerska 60, 43-100 Tychy  
 

  Na podstawie art. 
289 ust. 2 Pzp 
ofertę wykonawcy 



 

niezaproszonego 
do negocjacji 
uznaje się za 
odrzuconą. 

5. SORTED SP. Z O. O. 
Chyliczki, ul. Wschodnia 27B, 05-500 
Piaseczno 

  Na podstawie art. 
289 ust. 2 Pzp 
ofertę wykonawcy 
niezaproszonego 
do negocjacji 
uznaje się za 
odrzuconą. 

 
 
 
  

 
Wójt Gminy Czarny Bór 


