PREZYDENT MIASTA BYDGOSZCZY
WAB.IL.6740.1450.2020.MA Bydgoszcz, 2021.03. 05
Nr rejestru: 10174

DECYZJANR /% /2021

Na podstawie art. 28, art. 33 ust. 1, art. 34 ust. 4, art. 36, art.80 ust. 1 pkt 1, art. 81 ust. 1 pkt 2 oraz art. 82 ust.
2 ustawy z dnia 7 lipca 1994 r.- Prawo budowlane ( Dz. U. z 2020 r., poz. 1333, t.j. ze zm.), art. 25 i art. 27 ust.
1 pkt 1 ustawy z dnia 13 lutego 2020r. o zmianie ustawy - Prawo budowlane oraz niektorych innych ustaw
(Dz.U. z 2020 r., poz. 471), art. 104 i art. 107 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. - Kodeks postgpowania
administracyjnego (Dz. U z 2020 r., poz. 256, t.j. ze zm.) oraz art. 92 ust. 1 pkt 2 ustawy z dnia 5 czerwca
1998r. 0 samorzadzie powiatowym (Dz. U. z 2020 r., poz. 920, t.j. ze zm.),

po rozpatrzeniu wniosku o pozwoleniu na budowe z dnia wptywu do tut. organu 27.10.2020r., uzupetnionego
w dniu 24.11.2020r., po wezwaniu z dnia 10.11.2020r.,

zatwierdzam projekt budowlany ? i udzielam pozwolenia na budowe "

dla:

Miasta Bydgoszcz
ul. Jezuicka 1
85-102 Bydgoszcz

obejmujace:
remont i przebudowe lokalu mieszkalnego nr 3 w budynku wielorodzinnym wraz z przebudowg i rozbudowg
wewnetrznej instalacji gazowej, na dz. o nr ew. 71 w obr. 0077, przy ul. Kanatowej 11 w Bydgoszczy,

wg projektu opracowanego przez:
branza architektoniczna: mgr inz. arch. Ewa Sytek, upr. bud. nr WP-OIA/OKK/UpB/66/2009
w specjalnosci architektonicznej, bez ograniczen
cztonek Wielkopolskiej Okregowej Izby Arch. RP nr ewid. WP-0756

branza konstrukcyjna: mgr inz. Mateusz Dalecki, upr. bud. nr KUP/0139/PWBKDb/15
w specjalnosci konstrukcyjno-budowlanej, bez ograniczen
cztonek Kuj.-Pom. Okregowej Izby Inzynieréw Budownictwa nr ewid.
KUP/BO/0051/16

branza sanitarna: mgr inz. Tomasz Jelen, upr. bud. nr KUP/0166/PBS/15
w specjalnosci instalacyjnej w zakresie sieci, instalacji i urzadzen: cieplnych,
wentylacyjnych, gazowych, wodociggowych i kanalizacyjnych
cztonek Kuj.-Pom. Okregowej Izby Inzynieréw Budownictwa nr ewid.
KUP/IS/0103/10

branza elektryczna: mgr inz. Aleksander Michalski, upr. bud. nr KI-11-7342-97/98
w specjalnosci instalacyjnej bez ograniczen w zakresie: sieci, instalacji i
urzadzen elektrycznych i elektroenergetycznych
cztonek Kuj.-Pom. Okregowej Izby Inzynieréw Budownictwa nr ewid.
KUP/IE/3762/02

wg projektu sprawdzonego przez:
branza architektoniczna: mgr inz. arch. Antoni Pieczynski, upr. bud. nr 476/66
w specjalnosci architektonicznej
cztonek Kuj.-Pom. Okregowej 1zby Arch. RP nr ewid. KP-0109

branza konstrukcyjna: inz. Ryszard Zehner, upr. bud. nr 7210/164/76
w specjalnos$ci konstrukcyjno-budowlanej
cztonek Kuj.-Pom. Okregowej Izby Inzynier6w Budownictwa nr ewid.
KUP/BO/3632/02

branza sanitarna: mgr inz. Marcin Ostrowski, upr. bud. nr KUP/0060/PWOS/14
w specjalnosci instalacyjnej w zakresie sieci, instalacji i rzadzen cieplnych,
wentylacyjnych, gazowych, wodociagowych i kanalizacyjnych
cztonek Kuj.-Pom. Okregowej Izby Inzynieréw Budownictwa nr ewid.
KUP/1S/0130/14

verte
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branza elektryczna: mgr inz. Leszek Biatkowski, upr. bud. nr RGPI-V-7342-59/97
w specjalnosci instalacyjnej bez ograniczen w zakresie: sieci, instalacji i urzadzen
elektrycznych i elektroenergetycznych
cztonek Kuj.-Pom. Okregowej Izby Inzynieréw Budownictwa nr ewid.
KUP/IE/3035/02

z zachowaniem nastepujacych warunkow:

1. Szczegblne warunki zabezpieczenia terenu budowy i prowadzenia rob6t budowlanych: 2

- roboty budowlane winny by¢ prowadzone zgodnie z obowigzujacymi przepisami i w sposob gwarantujgcy
zachowanie bezpieczenstwa ludzi i mienia;

- roboty budowlane prowadzi¢ pod nadzorem osoby uprawnionej;

- uwzgledni¢ uwagi czynnikow opiniujacych i uzgadniajacych;

- wykonywane prace nalezy prowadzi¢ w sposob zapewniajacy poszanowanie uzasadnionych intereséw
0s0b trzecich;

wynikajacych z art. 36 ust.1 pkt 1, art. 42 ust. 11 2 ustawy z dnia 7 lipca 1994r. — Prawo budowlane

UZASADNIENIE

Postgpowanie w przedmiotowej sprawie prowadzone bylo na wniosek Inwestora — Miasta Bydgoszcz,
reprezentowanego przez pelnomocnika Panig Ewe Sytek z dnia wplywu do tut. organu 27.10.2020r.,
uzupelnionego w dniu 24.11.2020r., po wezwaniu z dnia 10.11.2020r.

W Swietle dotychczasowe] praktyki orzeczniczej organ zobowiazany jest kazdorazowo ustali¢ osoby, ktore
majg przymiot strony postgpowania. Na podstawie art. 28 ust. 2 ustawy z dnia 7 lipca 1994r. — Prawo
budowlane stronami postgpowania s3: inwestor oraz wilasciciele, uzytkownicy wieczysci lub zarzadcy
nieruchomosci znajdujacych si¢ w obszarze oddziatywania obiektu. Stosownie do art. 3 pkt 20 ww. ustawy,
przez obszar oddziatywania obiektu nalezy rozumie¢ teren wyznaczony w otoczeniu obiektu budowlanego na
podstawie przepiséw odrgbnych, wprowadzajacych zwigzane z tym obiektem ograniczenia w
zagospodarowaniu terenu. W wyniku analizy dokumentacji projektowej, na podstawie art. 3 pkt 20 oraz art. 28
ust. 2 ustawy Prawo budowlane, ustalono, ze stronami postgpowania administracyjnego jest Inwestor — Miasto
Bydgoszcz, reprezentowane przez pelnomocnika Panig Ewe Sytek — bedace wiascicielem nieruchomosci przy
ul. Kanatowej 11 w Bydgoszczy, a takze pozostali wspotwiasciciele nieruchomosci potozonej przy ul.
Kanatowej 11 w Bydgoszczy, dz. nr ew.: 71, obr nr 0077.

Zgodnie z art. 61 § 4 i art. 10 § 1 ustawy z dnia 14 czerwca 1960r. Kodeks postepowania administracyjnego,
strony postepowania zostaty skutecznie powiadomione o wszczgciu postepowania i nie ztozyly w tut. organie
zastrzezen do przedmiotowej sprawy.

Po dokonaniu analizy projektu budowlanego tut. organ postanowieniem z dnia 04.01.2021r., znak:
WABL.IL.6740.1450.2020.MA, natozyt na Inwestora obowigzek usunigcia brakéw i nieprawidtowosci do dnia
02.03.2021r. W dniu 10.02.2021r. do tut. organu wpltyneto kompletne uzupehienie, ktére wyczerpato braki
wyszczegdlnione ww. postanowieniem.

Nastgpnie pismem z dnia 18.02.2021r. zawiadomiono strony zgodnie z art. 10 Kpa o zakonczeniu zbierania
materialow i dowodéw w sprawie oraz o mozliwosci wypowiedzenia si¢ w sprawie.

W dniu 24.02.2021r. Wspélnota Mieszkaniowa ,,Kanalowa 117, reprezentowana przez Panig Barbare
Olejniczak wystgpita z prosbg o udostepnienie dokumentacji. Zgodnie z ww. pismem udostepniono stronie
wglad do dokumentacji.

Z uwagi na to, ze przedmiotowy budynek zostal objety ochrong konserwatorska, Miejski Konserwator
Zabytkow — postanowieniem z dnia 15.12.2021r., znak sprawy BKZ.4120.12.8.5.2021.HPL, uzgodnit projekt
dotyczacy planowanych robot.

Inwestor przedlozyt oswiadczenie o posiadanym prawie do dysponowania nieruchomoscig na cele budowlane.

Zgodnie z trescig przepisu art. 35 ust. 1 pkt 1 ustawy — Prawo budowlane, w toku postgpowania
administracyjnego w przedmiotowej sprawie, sprawdzono:

1. zgodnos¢ projektu zagospodarowania dzialki lub terenu z przepisami, w tym techniczno-budowlanymi;

2. kompletnos¢ projektu budowlanego i posiadanie wymaganych opinii, uzgodnien, pozwolen
i sprawdzefi oraz informacji dotyczacej bezpieczefistwa i ochrony zdrowia ze wzgledu
na specyfik¢ projektowanego obiektu budowlanego, uwzglednianej w planie bezpieczenstwa
i ochrony zdrowia (art. 20 ust. 1 pkt 1b Prawa budowlanego), oraz za$wiadczenia o wpisie
do centralnego rejestru 0s6b posiadajacych uprawnienia budowlane oraz na liste cztonkéw wiasciwej izby
samorzadu zawodowego (art. 12 ust. 7 Prawa budowlanego);

cd. na str. 3
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3. wykonanie projektu przez osobe posiadajaca wymagane uprawnienia budowlane i legitymujaca si¢
aktualnym na dzien opracowania projektu zaswiadczeniem o wpisie do centralnego rejestru 0s6b
posiadajacych uprawnienia budowlane oraz na listg cztonkéw wiasciwej izby samorzadu zawodowego.

W zwigzku z powyzszym organ uznal, ze nie ma przeszkod do wydania przedmiotowej decyzji.

Od decyzji przystuguje odwolanie do Wojewody Kujawsko — Pomorskiego za moim posrednictwem w
terminie 14 dni od dnia jej dorgczenia.

W trakcie biegu terminu do wniesienia odwolania strona moze zrzec si¢ prawa do wniesienia odwolania wobec
organu administracji publicznej, ktory wydal decyzje. Z dniem dorgczenia organowi administracji publicznej
o$wiadczenia o  zrzeczeniu  sie  prawa do  wniesienia = odwolania  przez  ostatnig
ze stron postepowania, decyzja staje si¢ ostateczna i prawomocna.

ADNOTACJA DOTYCZACA OPLATY SKARBOWE]

Oplata skarbowa za wydanie pozwolenia na budowe nie jest wymagana zgodnie z ustawa
z dnia 16 listopada 2006r. o optacie skarbowej (Dz. U. z 2018r., poz. 1044, j.t., ze zm.).
Oplate skarbowg za zlozenie dokumentu pelnomocnictwa w kwocie 17 zt uiszczono zgodnie z ww.

ustawa.
e
£ up. PR mm
Kutarzynd é,s'«:"rz\':ur:r.s:wskwxar‘czmarz'
Dyfunion Wysé@t agrmirustraci Budowlane|
Architekt Miasta
Otrzymuje:

1. Miasto Bydgoszcz, reprezentowane przez pelnomocnika Panig Ewe Sytek;

2. Wspolnota Mieszkaniowa przy ul. Kanatowej 11, na r¢ce Pani Barbary Olejniczak;
3. aaMA.

Do wiadomo§ci:

1. Powiatowy Inspektor Nadzoru Budowlanego — w/m

verte
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Informacja o niniejszej decyzji oraz o mozliwosci zapoznania si¢ z dokumentacja sprawy, w tym z uzgodnieniem
regionalnego dyrektora ochrony sSrodowiska i opinig inspektora sanitarnego, podlega podaniu do publicznej
wiadomosci zgodnie z art. 95 ust. 3 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008r. o udostepnianiu informacji o srodowisku
i jego ochronie, udziale spoteczefistwa w ochronie srodowiska oraz o ocenach oddziatywania na srodowisko (Dz. U.
22017r. poz. 1405 z p6zn. zm.). ¥

Informacja o niniejszej decyzji i o mozliwo$ciach zapoznania sie z jej trescia oraz z dokumentacja sprawy podlega
podaniu do publicznej wiadomosci zgodnie z art. 72 ust. 6 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008r. o udostepnianiu
informacji o $rodowisku i jego ochronie, udziale spoleczefistwa w ochronie $rodowiska oraz o ocenach
oddzialywania na srodowisko ( Dz. U. 2017r. poz. 1405 z pézn. zm.).

Pouczenie:

1;

1)
3)

4)
5)

Inwestor jest obowigzany zawiadomi¢ o zamierzonym terminie rozpoczecia robét budowlanych wiasciwy organ
nadzoru budowlanego oraz projektanta sprawujacego nadzor nad zgodnoscia realizacji budowy z projektem,
dotaczajac na pismie:

1) o$wiadczenie kierownika budowy (robét) stwierdzajace sporzadzenie planu bezpieczenstwa i ochrony
zdrowia oraz przyjecie obowigzku kierowania budowa (robotami budowlanymi), a takze za$wiadczenie,
o0 ktérym mowa w art. 12 ust. 7 ustawy z dnia 7 lipca 1994r.-Prawo budowlane;

2) w przypadku ustanowienia nadzoru inwestorskiego — o$wiadczenie inspektora nadzoru inwestorskiego
stwierdzajace przyjecie obowiazku petnienia nadzoru inwestorskiego nad danymi robotami budowlanymi,
a takze zaswiadczenie, o ktérym mowa w art. 12 ust. 7 ustawy z dnia 7 lipca 1994r. — Prawo budowlane;

3) informacj¢ zawierajaca dane zamieszczone w ogloszeniu, o ktérym mowa w art. 42 ust. 2 pkt 2 ustawy
z dnia 7 lipca 1994r. — Prawo budowlane (zob. art. 41 ust 4 ustawy z dnia 7 lipca 1994r. - Prawo
budowlane),

Do uzytkowania obiektu budowlanego, na budowe ktérego wymagane jest pozwolenie na budowe, mozna

przystapi¢ po zawiadomieniu wlasciwego organu nadzoru budowlanego o zakoficzeniu budowy, jezeli organ

ten, w terminie 14 dni od dnia dorgczenia zawiadomienia, nie zglosi sprzeciwu w drodze decyzji (zob. art. 54

ustawy z dnia 7 lipca 1994r. — Prawo budowlane).

Przed przystapieniem do uzytkowania obiektu budowlanego inwestor jest obowigzany uzyskaé decyzje

o pozwoleniu na uzytkowanie, jezeli na budowe obiektu budowlanego jest wymagane pozwolenie na budowe

i jest on zaliczony do kategorii: V, IX-XVI, XVII (z wyjatkiem warsztatéw rzemie$Iniczych, stacji obstugi

pojazdéw, myjni samochodowych i garazy do pieciu stanowisk wlacznie), XVIII (z wyjatkiem obiektow

magazynowych: budynki sktadowe, chtodnie, hangary i wiaty, a takze budynkéw kolejowych: nastawnie,

podstacje trakcyjne, lokomotywownie, wagonownie, straznice przejazdowe i myjnie taboru kolejowych), XX,

XXII (z wyjatkiem placéw sktadowych, postojowych i parkingéw), XXIV (z wyjatkiem stawow rybnych),

XXVII (z wyjatkiem, jazéw, waléw przeciwpowodziowych, opasek i ostrég brzegowych oraz rowow

melioracyjnych), XXVIII-XXX (zob. art. 55 ust. 1 pkt 1 ustawy z dnia 7 lipca 1994r. - Prawo budowlane).

Inwestor moze przystapi¢ do uzytkowania obiektu przed wykonaniem wszystkich robot budowlanych pod

warunkiem uzyskania decyzji o pozwoleniu na uzytkowanie wydanej (zob. art. 55 ust 1| pkt 3 ustawy z dnia

7 lipca 1994r. —Prawo budowlane) przez wlasciwy organ nadzoru budowlanego.

Inwestor zamiast dokonania zawiadomienia o zakonczeniu budowy moze wystapi¢ z wnioskiem o wydanie

decyzji o pozwoleniu na uzytkowanie (zob. art. 55 ust 2 ustawy z dnia 7 lipca 1994r. Prawo budowlane).

Przed wydaniem pozwolenia na uzytkowanie obiektu wiasciwy organ nadzoru budowlanego przeprowadzi

obowiazkowa kontrole budowy zgodnie z art. 59a ustawy z dnia 7 lipca 1994r. — Prawo budowlane (zob. art.

59 ust. 1 ustawy z dnia 7 lipca 1994r. — Prawo budowlane).

Wniosek o udzielenie pozwolenia na uzytkowanie stanowi wezwanie wilasciwego organu do

przeprowadzenia obowiazkowej kontroli budowy (zob. art. 57 ust. 6 ustawy z dnia 7 lipca 1994r. - Prawo

budowlanego).

Nalezy wpisa¢ ,,budowe™ lub , rozbiérke”

Nalezy wpisa¢ ,,budowlany” lub _rozbiorki”

Nalezy wskaza¢ podstawg prawna nalozenia warunkow, np. art. 36 ust. 1 pkt 1-4, art. 42 ust. 2 i 3 ustawy z dnia 7 lipca 1994r. - Prawo
budowlane albo art. 93 ust. 2 i 3 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008r. o udostepnianiu informacji o $rodowisku i jego ochronie, udziale
spoleczenstwa w ochronie srodowiska oraz o ocenach oddziatywania na srodowisko (Dz. U. z 2013r., poz 1235 z pozn. zm.)

Dotyczy decyzji wydanych w toku postepowania, w ramach ktérego przeprowadzono ponowna ocene oddzialywania na érodowisko
Dotyczy przedsigwzi¢¢ mogacych znaczaco oddziatywaé na srodowisko



