Eﬂ?ggéjzsekie Rzeczpospolita (‘) Unia Europejska
Infrastruktura i $rodowisko - Polska B, E 00 Fundusz Spéjnosci

36/15-11/11/20

WODOCIAGI DEBICKIE

Debica, dnia 16 grudnia 2020 r.

ZAPYTANIA WRAZ Z WYJASNIENIAMI NR 5

Zamawiajacy Wodociagi Debickie Sp. z o. 0. dziatajgc zgodnie z art. 38 ust. 1 i 2 Ustawy Prawo
zamowien publicznych z dnia 29 stycznia 2004 r. (t.j. Dz. U. z 2019 r. poz. 1843 z pdzn. zm.) informuje,
iz w postepowaniu na: Modernizacje sieci kanalizacyjnej metoda bezwykopowa w Debicy
— etap II od Wykonawcy wplynety pytania do tresci SIWZ.

Tres$¢ pytan wraz z odpowiedzig ponizej.

WYKONAWCA A

Pytanie 1

Zgodnie z OPZ Zamawiajgcy wskazuje, ze jesli w wyniku inspekcji cctv istniejgcej
kanalizacji zostanie stwierdzone, ze renowacja metoda bezwykopowa jest
niemozliwa na dtugosci catego odcinka, wowczas ten odcinek zostanie wylaczony z
zakresu zamoéwienia. W kolejnym punkcie OPZ Zamawiajacy wskazuje, ze jesli w
wyniku inspekcji cctv istniejacej kanalizacji, zostanie stwierdzone, ze cze$¢ odcinka
nie bedzie nadawata sie do renowacji metoda bezwykopowa, tylko metodg wykopu,
wiéwczas Wykonawca zobowigzany j kona¢ przebud kanalu metod

wykopu, jako $wiadczenie zamienne, po uzyskaniu zgody Inspektora nadzoru i
Zamawiajacego, za podang przez Wykonawce w zal. nr 5 do oferty cene
jednostkowa, ale takze zamawiajacy zastrzega sobie prawo wylaczenia tego
fragmentu kanatu z zakresu zamoéwienia. Natomiast zgodnie z STWIORB pkt 7 jesli
w wyniku inspekcji cctv istniejgcej kanalizacji, zostanie stwierdzona koniecznosc
catkowitej wymiany (przebudowy) odcinka kanalizacji, wowczas Wykonawca

racuje i uzgodni oraz przedstawi do akceptacji Zamawiajacego niezbedne
rysunki/projekty, pozwalajace na realizacje danych robét.

Zwazywszy na fakt, ze na chwile obecng Zamawiajacy nie posiada filmow z inspekcji
cctv i nie zna stanu technicznego kanatéw tylko przewiduje, ze wg OPZ do 2%
kazdego odcinka nie bedzie nadawato sie do renowacji metoda bezwykopowa, tylko
metodg wykopu, zas wg STWiIORB do 10% kazdego odcinka nie bedzie nadawato sie
do renowacji metoda bezwykopowa, tylko metoda wykopu, a ponadto zastrzega
sobie prawo do wylgczania odcinkéw z zakresu zamodwienia, a takze zmiany
technologii z bezwykopowej na wykopowa, na etapie realizacji moze sie okazac, ze
znaczna czes¢ robot zostanie wylaczona z zakresu zamdwienia lub zamieniona na
roboty wykopowe. Powyzsze zapisy dokumentacji przetargowej, nie pozwalaja
Wykonawcy na rzetelng wycene robot, poniewaz Wykonawca nie jest w stanie
przewidzie¢, jaki zakres bedzie do wykonania, w jakiej technologii i na ktérych
odcinkach istniejgcej kanalizacji?

W zwiazku z powyzszym prosimy o dokladne sprecyzowanie, jakie roboty objete sg
zakresem zamowienia, oraz w jakiej technologii nalezy je wykonac?




Odpowiedz:

Zgodnie z zapisami rozdz. XII czesci III SIWZ — OPZ, zapisy SIWZ sg nadrzedne w stosunku do
zapisow Dokumentacji technicznej. W rozdz. VIII pkt.1 ppkt. 1) Czesci III SIWZ — OPZ
Zamawiajgcy wskazat:

1) Wszedzie gdzie w Projektach lub STWIORB pojawia sie zapis Na obecnym etapie naleZy
przyjac, ze 10% kazdego odcinka nie bedzie nadawato sie do renowacii metoda
bezwykopowa, tylko metoda rozkopu, naleZy w to miejsce przyjmowac % odcinka
okreslony w niniejszym OPZ dla poszczegolnych czesci zamowienia - rozdz. V
Pkt. 1.

Zgonie z przywotanymi powyzej zapisami, w rozdz. V pkt. 1 Czesci III SIWZ — OPZ okreslono:

-dlaczesci2i5-2%,

- dla czesci 3 i 4 — 5%.

Intencja Zamawiajacego jest zrealizowanie catego zakresu zamoéwienia metodg

bezwykopowa. Jednak z uwagi, ze stan kanatow przewidzianych do renowacji sie pogarsza,

a rozpoczecie robot nastgpi najwczesniej za pare miesiecy, po wykonaniu inspekgcji cctv

i dokonanej, na podstawie jej wynikow oraz wiedzy i doswiadczeniu Wykonawcy, ocenie stanu

technicznego, moze okazac sie, ze na niektdrych czesciach odcinkéw objetych zamdwieniem

konieczna jest realizacja robot metodg wykopu w ramach $wiadczenia zamiennego. Do czasu
rozpoczecia robot mogg wydarzyc sie takze awarie kanatow objetych przedmiotem zamdwienia

w wyniku, ktorych bedziemy zmuszeni dokona¢ wymiany lub naprawy kanatu wczesniej.

Zamawiajacy wyjasnia, ze przez caty odcinek nalezy rozumie¢ odcinki wymienione w wierszach

tabel zawartych w rozdz. V pkt. 1 Czesci III SIWZ — OPZ.

Decyzja, czy z zakresu zamOwienia zostanie wylgczona czeS¢ odcinka nie nadajgca sie do

wykonania metodg bezwykopowg, bedzie w kazdym przypadku podejmowana indywidualnie,

w zaleznosci od miedzy innymi: dtugosci nie nadajgcego sie do wykonania metoda

bezwykopowg kanatu, wptywu na mozliwos¢ realizacji reszty odcinka metodg bezwykopowa,

zg6d wiascicieli nieruchomosci na przeprowadzenie wykopu, znaczacego wptywu na opdznienia

w realizacji catego zamodwienia.

Postepowanie przetargowe prowadzone jest w oparciu o przepisy Ustawy Prawa zaméwien

publicznych. W zwigzku z tym zgodnie z art. 144 ust. 1 pkt 1) Zamawiajacy musi przewidzie¢

na etapie postepowanie mozliwos¢ zmiany umowy. Dlatego w § 26 Czesci II SIWZ — Wzor
umowy zostaty przewidziane réznego rodzaju okolicznosci oraz warunki wprowadzenia zmian.

Ponadto zwraca uwage na przywotane ponizej zapisy rozdz. V pkt. 1 ppkt. 6) lit. d) Czesci III
SIWZ - OPZ:

d) w przypadku gdy po okresleniu stanu technicznego kanafow i ich zakwalifikowaniu przez
Wykonawce do renowacjii metoda bezwykopowa, w trakcie prowadzenia prac, dojdzie do
~Zawatow kanafu”, ,przestawieri osiowych”, Wykonawca zobowigzany jest wykonac punktowe
wykopy w celu naprawy tych uszkodzeri w sposcb umoZiiwiajacy przeprowadzenie renowaci
kanafu za podana przez Wykonawce w Wykazie cen robot budowlanych wykonywanych metoda
bezwykopowag stanowigcym zatacznik nr 5 do Oferty jednostkowa cene ryczaftowa.

Pytanie 2

Zgodnie z OPZ w momencie, kiedy odcinek istniejgcej kanalizacji nie bedzie nadawat
sie do renowacji metodg bezwykopowa, tylko metoda wykopu, woéwczas
Wykonawca opracuje i uzgodni oraz przedstawi do akceptacji Zamawiajgcego
niezbedne rysunki/projekty, pozwalajace na realizacje danych robét.

Prosimy o sprecyzowanie, czy w przypadku, kiedy okaze sie, ze odcinkéw do
przebudowy metoda wykopu jest wiecej niz przewidywane 2% wg OPZ / 10% wg
STWIORB i na kazdy taki odcinek Wykonawca bedzie musial przygotowacd i
przedstawic do akceptacji Zamawiajacego projekt, termin realizacji zamoéwienia dla
danej Czesci bedzie nadal wynosit 12 miesiecy?

Odpowiedz:

Zamawiajgcy w § 26 Czesci II SIWZ — Wzoru umowy przewidziat mozliwosci zmiany terminu
realizacji przedmiotu umowy o dtugos¢ okresu, w jakim wykonanie robét byto wstrzymane
wskutek przeszkody spowodowanej miedzy innymi (ust. 2 pkt. 1) lit. j)):

J) Koniecznos¢ wykonania robot zamiennych lub innych robot niezbednych do wykonania
przedmiotu Umowy ze wzgledu na zasady wiedzy technicznej, oraz udzielenia zamowieri
dodatkowych, ktore wstrzymujag lub opdZniaja realizacje przedmiotu umowy.

W zwigzku z tym, jezeli zaistnieje obiektywne okolicznosci, Wykonawca moze zwrdcic¢ sie do

Zamawiajgcego zgodnie z ust. 10 tegoz § Wzoru umowy o wydtuzenie terminu realizacji o czas

okreslony w ust. 2 pkt. 2) tego paragrafu.




Pytanie 3

Zgodnie z zapisem zawartym w PT Wykonawca przed przystapieniem do
wykonywania robo6t ziemnych wystapi do zarzadcy danego terenu o wydanie
warunkow odtworzenia nawierzchni. Prosimy o wyjasnienie, w jaki sposéb
Wykonawca ma prawidtowo skalkulowaé¢ wycene dotyczaca przebudowy kanatéw
metoda wykopu otwartego, skoro na etapie sktadania oferty nie posiada petnej
wiedzy dotyczacej m.in. miejsca ewentualnych wykopdow, stanu istniejacej
nawierzchni oraz warunkéw odtworzenia nawierzchni? Prosimy o wskazanie
zatozen do kalkulacji wymiany kanalizacji w wykopie otwartym, takich jak
gtebokos¢ posadowienia, rodzaj nawierzchni, powierzchnie nawierzchni do
odtworzenia, czy wymagana bedzie wymiana gruntu i czy konieczne bedzie
odwodnienie wykopow, tak aby ztozone oferty byly porownywalne?

Wymaganie od Wykonawcy, aby w cenie jednostkowej za wykonanie robot w
wykopie otwartym bez znajomosci miejsca usytuowania tego wykopu uwzglednit
prawidtowo wszystkie koszty jest na etapie skiadania ofert niemozliwe. Tym samym
Zamawiajacy przerzuca caly odpowiedzialno$¢ i zwigzane z tym ryzyka na
Wykonawce.

Odpowiedz:

Do cenie 1 mb robdt budowlanych metodg wykopu nalezy uwzglednic:
1) wykonanie wykopu,
2) zabezpieczenie wykopu (witozenie szalunku),
3) wyréwnanie dna wykopu,
4) wykonanie podsypki piaskowej 15 cm,
5) montaz rury przewodowej PCW SN8 lite do $rednicy DN200-300, PP K2-Kan SN8 dla
$rednicy dn500-600,
6) zasyp piaskiem do 30 cm powyzej gory rury,
7) zasyp warstwami z zageszczeniem kazdej warstwy (dla kanalizacji w drogach asfaltowych
nalezy przewidzie¢ konieczno$¢ wymiany gruntu),
Zamawiajacy informuje, ze do odtworzenia nawierzchni drogowych tj. podbudowy i asfaltu,
zgonie z wydanymi przez zarzadce drogi warunkami, zastosowanie beda miaty zapisy § 27 ust.
5 pkt. 2) do 4) Czesci II SIWZ — Wzdr umowy.
Gtebokos¢ posadowienia nalezy przyjac zgonie z rzednymi podanymi na rysunkach w Projektach
technicznych dla poszczegdlnych odcinkdw.
Cene jednostkowa nalezy skalkulowac¢ dla kazdego odcinka osobno.

Pytanie 4

Zgodnie z OPZ Zamawiajgcy zastrzega sobie prawo wylaczenia z zakresu
zamowienia studni wymagajacych wzmocnienia konstrukcyjnego lub wymiany na
nowe, a jednoczesnie przewiduje, ze do 5% studni moze wymaga¢ wzmocnienia
konstrukcyjnego lub wymiany na nowe. Prosimy o sprecyzowanie, w jakim
przypadku Zamawiajacy zdecyduje o wylgczeniu robét z zakresu zamoéwienia?

Odpowiedz:

Intencjg Zamawiajacego jest zrealizowanie catego zakresu zamoéwienia metodg bezwykopowa.
Jesli dojdzie do koniecznosci wymiany studni na nowa, to Zamawiajacy decyzje o wytaczeniu
z zakresu bedzie podejmowat analogicznie jak zostato to okreslone w odpowiedzi na Pytanie nr
1.

Pytanie 5

Zgodnie z STWIORB Zamawiajagcy wymaga miedzy innymi, aby zastosowany
w przedmiotowym postepowaniu rekaw z widkna szklanego utwardzany
promieniami UV charakteryzowat sie wspétczynnikiem chropowatosci powierzchni
wewnetrznej nie wiekszym niz k=0,01. Prosimy o wskazanie metody badawczej
oraz normy, wg ktorej bada sie wspoétczynnik chropowatosci na rekawie?

Odpowiedz:

Zamawiajacy odstepuje od wymogu okreslonego w pkt. 8.2.1. STWIORB, stanowigcych
Zataczniki nr 6 i 8 do Czesci III SIWZ — IDW dla wspofczynnika chropowatosci powierzchni
wewnetrznej nie wiekszym niz k = 0,01 mm.

Jednoczesnie wyjasniamy, ze parametr k nie odnosi sie do szorstkosci, tylko do wtasciwosci
hydraulicznych materiatu i stuzyt zapewnieniu odpowiedniej gtadkosci wewnetrznej wyktadziny.
Powyzszy wspotczynnik byt stosowany przy wykonaniu obliczen hydraulicznych przewoddw
rurowych.

Pytanie 6

Prosimy o wyjasnienie, czy w nazewnictwie wspoétczynnika, o ktérym mowa w pyt.
5 nie wkradt sie biad i nie powinno byé ,wspétczynnik szorstkosci”? Jesli tak, to
prosimy o odstapienie od wymogu, aby zainstalowany rekaw z wiékna szklanego
charakteryzowat sie ww. wspétczynnikiem = 0,01 mm.




Odpowiedz:

Odpowiedz jak w pytaniu nr 5.

Pytanie 7

W przypadku odpowiedzi odmownej na powyzsze pytanie, prosimy o wskazanie co
najmniej dwoch producentow rekawow CIPP, spetniajacych wymagania
Zamawiajgcego, poniewaz wg naszej wiedzy tylko jeden producent posiada rekaw
z wldkna szklanego utwardzany promieniami UV charakteryzujacy sie
wspotczynnikiem szorstkosci nie wiekszym niz 0,01 mm.

Odpowiedz:

Odpowiedz jak w pytaniu nr 5.

Pytanie 8

Prosimy o wskazanie, jaki jest szacunkowy poziom osadu w istniejagcej kanalizacji?

Odpowiedz:

Od 1do 6 cm.

Pytanie 9

Prosimy o wskazanie, jaki jest szacunkowy poziom wypetnienia kanatéw sciekami?

Odpowiedz:

Od 10 do 60%.

WYKONAWCA B

Pytanie 10

W zwigzku z zapisami pkt. 15.3.5. IDW dotyczacymi mozliwosci ztozenia wadium w
formie gwarancji bankowej lub ubezpieczeniowej prosimy o potwierdzenie, iz
Zamawiajacy uzna za prawidlowe wniesienie wadium w w/w formach,
dopuszczonych zapisami IDW oraz ustawy Pzp, ktore co do zasady posiada taka
samg plynnos¢ jak wadium wniesione w pienigdzu, i ktore sporzadzone bedzie
zgodnie z obowigzujacym prawem i zawiera¢ bedzie klauzule stanowiaca, iz
wszystkie spory odnosnie gwarancji beda rozstrzygane zgodnie z prawem polskim i
poddane jurysdykcji sadow polskich, a tym samym dochodzenie roszczen z tytutu
wadium whniesionego w tej formie nie bedzie utrudnione

Odpowiedz:

Zamawiajacy potwierdza, ze uzna za prawidlowe wniesienie wadium w formie gwarancji
bankowej lub ubezpieczeniowej, dopuszczonych zapisami IDW oraz ustawy Pzp, ktdre co do
zasady posiada taka sama ptynnos¢ jak wadium wniesione w pienigdzu, i ktére sporzadzone
bedzie zgodnie z obowigzujacym prawem i zawierac bedzie klauzule stanowiaca, iz wszystkie
spory odnosnie gwarancji bedg rozstrzygane zgodnie z prawem polskim i poddane jurysdykgciji
sadow polskich, a tym samym dochodzenie roszczen z tytutu wadium wniesionego w tej formie
nie bedzie utrudnione.

Pytanie 11

W zwiazku z zapisami pkt. 22 dot. Wymagan dotyczgcych zabezpieczenia nalezytego
wykonania umowy prosimy o dopuszczenie mozliwosci wniesienia niniejszego
zabezpieczenia przy uzyciu sSrodkéw komunikacji elektronicznej w formie
oryginalnego elektronicznego ‘dokumentu zabezpieczenia (np. e-gwarancji
bankowej Ilub ubezpieczeniowej) opatrzonego kwalifikowanym podpisem
elektronicznym osoby upowaznionej do wystawienia dokumentu.

Odpowiedz:

Pkt. 22 Czesci I SIWZ — IDW nie ogranicza mozliwosci wniesienia zabezpieczenia nalezytego
wykonania umowy przy uzyciu $rodkéw komunikacji elektronicznej w formie oryginalnego
elektronicznego dokumentu zabezpieczenia (np. e-gwarancji bankowej lub ubezpieczeniowej)
opatrzonego kwalifikowanym podpisem elektronicznym osoby upowaznionej do wystawienia
dokumentu.

W zwigzku powyzszym, Zamawiajacy potwierdza, ze Wykonawca moze wnie$¢ zabezpieczenie
nalezytego wykonania umowy w formie oryginalnego dokumentu elektronicznego opatrzonego
kwalifikowanym podpisem elektronicznym osoby upowaznionej do jego wystawienia.

Pytanie 12

§17 ust 2 Umowy — wnosimy o usuniecie sformutowania , bez ograniczen”, z uwagi
na fakt, iz w kazdym ubezpieczeniu wystepuja pewne ograniczenia. Ograniczenia te
wynikaja przede wszystkim z:

a/ tresci ogdlnych warunkéw ubezpieczenia, w szczegdlnosci z zapisow o
wylaczeniu odpowiedzialnosci zaktadu ubezpieczen, w tym braku odpowiedzialnosci
zaktadu ubezpieczeniowego jezeli dana szkoda nie przekroczy ustalonej w umowie
ubezpieczenia kwoty

(franszyza integralna),

b/ zastosowania odpowiednich przepisow kodeksu cywilnego oraz innych
stosownych przepiséw prawa polskiego, c/ zastosowania w umowie
ubezpieczeniowej udziatu wtasnego ubezpieczonego (franszyza integralna).




Odpowiedz:

Zamawiajacy pozostawia zapisy bez zmian.

Pytanie 13

§17 ust 6 Umowy — prosimy o potwierdzenie, iz Wykonawca, zgodnie z zapisami
niniejszego punktu zobowigzany jest utrzymywac ubezpieczenia opisane w ust. 1
pkt. 1), 2) i 3) przez caly okres realizacji przedmiotu umowy, tj. do czasu dokonania
przez Zamawiajacego odbioru jej przedmiotu.

Odpowiedz:

Zamawiajacy potwierdza, iz Wykonawca, zgodnie z zapisami §17 ust 6 Czesci II SIWZ — Wzdr
umowy zobowigzany jest utrzymywac¢ ubezpieczenia opisane w ust. 1 pkt. 1), 2) i 3) przez caty
okres realizacji przedmiotu umowy, tj. do czasu dokonania przez Zamawiajacego odbioru jej
przedmiotu.

Pytanie 14

§17 ust 6 Umowy — prosimy o potwierdzenie, iz Wykonawca, zgodnie z zapisami
niniejszego punktu zobowigzany jest utrzymywac ubezpieczenia opisane w ust. 1
pkt. 2) przez caly okres realizacji przedmiotu umowy, tj. do czasu dokonania przez
Zamawiajacego odbioru jej przedmiotu oraz strat lub szkéd spowodowanych przez
Wykonawce w trakcie wszelkich innych dziatan, wlacznie z czynnosciami
wynikajgcymi z usuwaniem wad i usterek w okresie gwarangji.

Odpowiedz:

Zamawiajacy potwierdza, iz Wykonawca, zgodnie z zapisami §17 ust 6 Czesci II SIWZ — Wzér
umowy zobowigzany jest utrzymywac ubezpieczenia opisane w ust. 1 pkt. 2) przez caty okres
realizacji przedmiotu umowy, tj. do czasu dokonania przez Zamawiajgcego odbioru jej
przedmiotu oraz strat lub szkdd spowodowanych przez Wykonawce w trakcie wszelkich innych
dziatan, wiacznie z czynnosciami wynikajgcymi z usuwaniem wad i usterek w okresie gwarangji.

Pytanie 15

W zwiazku z odpowiedzia nr 27 oraz zapisami dokumentacji przetargowej wnosimy
o dopuszczenie do zastosowania rekawow o nizszym module sprezystosci E, a tym
samym dopuszczenie rozwigzan rownowaznych, ktére pozwola osiagnaé zakladany
cel inwestycji zapewniajac jednoczesnie przeniesienie odcigzen gruntu, obcigzen
hydrostatycznych oraz obcigzen wynikajgcych z ruchu drogowego przy zatozeniu
catkowitego zniszczenia naprawianego przewodu bez uwzgledniania jego roli przy
przenoszeniu wykonane w oparciu o przywolane przez Zamawiajacego wytyczne
ATV. Podtrzymywanie przez Zamawiajgcego wysokiego modutu sprezystosci E, nie
jest w zaden sposéb uzasadnione ani technicznie ani ekonomicznie. Innymi stowy
cel Zamawiajacego réwniez zostatby osiagniety, przy zachowaniu innych, nizej
wskazanych parametréow, w szczegdlnosci nizszego modulu sprezystosci
krotkoterminowej, ktory jest parametrem charakterystycznym dla danego
materiatu wyrazajacym zaleznos¢ wzglednego odksztalcenia liniowego materiatu od
naprezen jakie w nim wystepuja.

Pragniemy zaznaczy¢, iz Zamawiajacy w pkt. 16 Projektu technicznego dopuscit
zawezenie przewodu po zamontowaniu rekawa o nie wiecej niz 8%, co powoduje,
iz dla odpowiednich srednic mozna zastosowac grubosci rekawa po utwardzeniu na
poziomie odpowiednio nie wieksze niz: Dn200 — 4mm; Dn250 — 5mm; Dn300 — 6mm;
DN500 — 10mm; dn600 — 12mm, aby spetni¢ wymo6g zawezenia przewodu o nie
wiecej niz 8%. Jednoczesnie pragniemy zauwazyC, iz przy zastosowaniu w/w
grubosci rekawa w celu osiggniecia wymaganej sztywnosci obwodowej na poziomie
4kN/m2 wystarczajacym jest modut sprezystosci krotkoterminowej na poziomie
powyzej 6 O0O0OMPa., czyli ponad 3-krotnie nizszy niz wymagany przez
Zamawiajacego.

Co jednak istotne, wprowadzenie przez Zamawiajacego wysokiego modutu
sprezystosci krétkoterminowej doprowadza do naruszenia zasady konkurencyjnosci
w postepowaniu, bowiem ww. kryteria spetnia wylacznie jeden producent, z uwagi
na to, iz drugi producent rekawa o tak wysokim module sprezystosci
krétkoterminowej jest jednoczesnie wykonawca robét, a tym samym domniemywaé
nalezy, ze nie sprzeda materiatu po cenach nizszych innym Wykonawcom niz sam
posiada. W ten sposéb Wykonawcy zmuszeni sa skorzystac z oferty 1 producenta,
co oczywiscie wplywa na tresci przygotowywanej oferty i ogranicza zasade
konkurencyjnosci. Wykonawcy mogliby bowiem skorzystaé z ofert innych
producentéw dostepnych na rynku, ktérych produkty s3 rownowazne, jednakze nie
spetniaja one wymogu zawyzonego w sposob nieadekwatny modutu sprezystosci
krétkoterminowej. W ten sposéb oferty sporzadzane przez Wykonawcéw mogtoby
zostacé przygotowane i skalkulowane w zupetnie inny sposéb. Aktualne zas wytyczne
przedstawione przez Zamawiajacego wplywaja w sposéb oczywisty na swobode
dziatan Wykonawcéw narzucajac im wylacznie produkty jednego producenta, z
uwagi na to, iz drugi producent sam jest Wykonawca i w niniejszym postepowaniu
bedzie Oferentem. W efekcie dochodzi do naruszenia art. 29 ust. 2 pzp, a takze art.
t ust. 1 pzp.




Wyjasni¢c bowiem nalezy, ze o ile Zamawiajacy ma prawo opisaC przedmiot
zamoOwienia w sposob jak najbardziej odpowiadajacy jego potrzebom, to jednak nie
moze to prowadzi¢ to nieuzasadnionego zawezania kregu wykonawcow. W
niniejszej sprawie opisanie parametrow technicznych doprowadzita do sytuacji, w
ktorej Wykonawca moze albo skorzystac z oferty wylgcznie jednego producenta
albo zrezygnowac z udzialu w postepowaniu, pomimo, ze na rynku s3 dostepne
rownowazne oferty. Nie jest to w zaden sposob uzasadnione, gdyz wykonanie
przedmiotu zamoéwienia przy zachowaniu innych, nizej wskazanych parametrow
bytoby rownowazne. Innymi stowy cel Zamawiajacego rowniez zostatby osiagniety.
Dzialania Zamawiajacego nie s3 w zaden sposob uzasadnione i stanowig oczywiste
naruszenie zasady uczciwej konkurencji. Jak za$ wskazato KIO w wyroku z dnia
11.08.2020 roku w sprawie KIO 1694/20: zgodnie z art. 29 ust. 2 p.z.p. przedmiotu
zamoOwienia nie mozna opisywa¢ w spos6b, ktéry mogiby utrudnia¢ uczciwa
konkurencje. Oczywistym jest, Ze nie oznacza to koniecznosci dokonania takiego
opisu przedmiotu zamédwienia, ktéry da mozliwos¢ udzialu w postepowaniu
wszystkim wykonawcom dzialajacym w danej branzy. Opis ten musi odpowiadac
uzasadnionym potrzebom Zamawiajgcego, pozwalajac uzyskaé¢ przedmiot
zamoOwienia, ktory bedzie zgodny pod wzgledem jakosci i funkcjonalnosci z
oczekiwaniami Zamawiajgcego. Konieczno$¢ zapewnienia jak najwiekszej
konkurencji, poprzez umozliwienie otrzymania zamodwienia nieograniczonemu
kregowi wykonawcéw nie moze bowiem prowadzi¢ do sytuacji, w ktorej
Zamawiajacy zmuszony jest naby¢ dostawy, ustugi lub roboty budowlane
nieprzydatne, niespeiniajace jego obiektywnie uzasadnionych oczekiwan. Innymi
slowy, Zamawiajacy ma petne prawo tak opisa¢ przedmiot zamdwienia, aby
zapewni¢ jak najlepsza realizacje swoich potrzeb. Nie jest to jednak prawo
nieograniczone. Swoboda Zamawiajacego w tym zakresie nie moze bowiem w
spos6b nieuzasadniony zaweza¢ kregu wykonawcow, ktérzy moga wykonaé
przedmiot zamdwienia. Zatem oceniajac opis przedmiotu zamowienia pod katem
zgodnosci z art. 29 ust. 2 p.z.p. nalezy ustali¢, czemu stuzg jego poszczegodlne
elementy - czy s3 one uzasadnione istotg i celem zamowienia, czy tez, nie stuzac
Zzadnym obiektywnie uzasadnionym potrzebom, zawezaja krag wykonawcow
mogacych zamoéwienie wykonac.
Nadto, zgodnie z art. 44 ust. 3 ustawy z dnia 27.09.2009 roku o finansach
publicznych : wydatki publiczne powinny by¢ dokonywane:
1) w sposéb celowy i oszczedny, z zachowaniem zasad:

a)uzyskiwania najlepszych efektéw z danych naktadow,

b)optymalnego doboru metod i sSrodkow stuzgcych osiggnieciu zatlozonych celow;
2) w sposéb umozliwiajacy terminowa realizacje zadan;
3) w wysokosci i terminach wynikajacych z wczesniej zaciggnietych zobowigzan.
Zamawiajacy w sposéb oczywisty narusza takze zasade wydatkowania srodkow
publicznych w sposéb celowy i oszczedny. Jak bowiem wskazano powyzej cel
przedmiotowego postepowania zostanie takze osiagniety w przypadku
zastosowaniu materialow i produktow rownowaznych. W efekcie zas zapisy
ograniczajace konkurencje dokonane przez Zamawiajgcego moga spowodowac
wzrost kosztow przedsiewziecia, co nie znajduje zadnego uzasadnienia i jest
oczywiscie niecelowe. Jak bowiem wskazano powyzej, przedmiot zamoéwienia moze
takze zostac¢ zrealizowany przy uzyciu materialdw rownowaznych, a nie wylgcznie
tych, spetniajacych wytyczne techniczne wskazane przez Zamawiajacego w tresci
dokumentacji przetargowej Skoro tak to brak jakiegokolwiek uzasadnienia dla
zawezania konkurencyjnosci.

Odpowiedz:

Odpowiedz jak w pytaniu nr 17.

Pytanie 16

W zwiazku z odpowiedzia na pytanie nr 15 wnosimy o weryfikacje zapisu
dopuszczajacego na czesciach 2 i 5 jedynie technologii rekawa z witékna szklanego
utwardzanego UV, przywotana bowiem przez Zamawiajacego technologia renowacji
kanatléow za pomoca rekawa z ‘zywic epoksydowych utwardzanych za pomoca
promieni UV — nie jest w ogdle stosowana. Istnieje wprawdzie technologia
wykorzystujaca rekaw nasaczany zywcami epoksydowymi, ktorego utwardzenie
nastepuje w sposdéb termiczny za pomoca wody lub pary wodnej, ale jest ona
stosunkowo rzadko stosowana przy wykonywaniu renowacji kanalizacji, a ma dos¢
szerokie zastosowanie przy renowacji sieci wodociaggowej. W takiej sytuacji
Zamawiajacy de facto dopuszcza jedynie technologie rekawa z widkna szklanego
nasaczanego zywica poliestrowg utwardzanego UV, co w sposéb oczywisty
ogranicza konkurencje. Wobec powyzszego majac na uwadze, iz postepowanie
o udzielenie zamdwienia winno odpowiada¢ zasadom jasnosci i przejrzystosci opisu




przedmiotu zamoéwienia wnosimy o dopuszczenie do realizacji na czesciach 2 i 5
wszystkich rekawow (wykladzin) zgodnych materiatlowo i technologicznie
z aktualnymi normami serii PN EN ISO 11296:2018, w tym w szczegdlnosci zaréwno
rekawow filcowych jak i z widkna szklanego utwardzanych termicznie lub za
pomeocg promieni UV.

Odpowiedz:

Zamawiajacy podtrzymuje swoje stanowisko i nie dopuszcza mozliwosci uzycia rekawa
z witdkna filcowego dla czesci 2 i 5 zamdwienia.

W czesci 2 i 5 wystepuja duze srednice kanatow gtdwnych, ktdre mogg by¢ wylaczone na jak
najkrotszy okres. Wybrany rekaw z widkna szklanego utwardzany jest promieniami UV, dla tego
procesu okres utwardzania jest szybszy niz dla rekawdw filcowych. Dodatkowo zapewnia
kontrole procesu utwardzania oraz utozenia wyktadziny w rurze.

Pytanie 17

W zwigzku z odpowiedzig nr 1 z dnia 11.12.2020 oraz zapisami dokumentacji
przetargowej wnosimy o dopuszczenie do zastosowania rekawow o nizszym module
sprezystosci E do 6000MPa, a tym samym dopuszczenie rozwigzan rownowaznych,
ktére pozwola osiagnaé¢ zakladany cel inwestycji zapewniajac jednoczesnie
przeniesienie odcigzen gruntu, obcigzen hydrostatycznych oraz obcigzen
wynikajacych z ruchu drogowego przy zalozeniu catkowitego zniszczenia
naprawianego przewodu bez uwzgledniania jego roli przy przenoszeniu wykonane
w oparciu o przywotane przez Zamawiajacego wytyczne ATV. Podtrzymywanie przez
Zamawiajacego wysokiego modutu sprezystosci E, nie jest w zaden sposo6b
uzasadnione ani technicznie ani ekonomicznie. Innymi stlowy cel Zamawiajgcego
rowniez zostalby osiagniety, przy zachowaniu innych, nizej wskazanych
parametréw, w szczegdlnosci nizszego modutu sprezystosci krétkoterminowej,
ktory jest parametrem charakterystycznym dla danego materialu wyrazajacym
zaleznos¢ wzglednego odksztalcenia liniowego materiatu od naprezen jakie w nim
wystepuja.

Pragniemy zaznaczyé, iz Zamawiajacy w pkt. 16 Projektu technicznego dopuscit
zawezenie przewodu po zamontowaniu rekawa o nie wiecej niz 8%, co powoduje,
iz dla odpowiednich srednic mozna zastosowac grubosci rekawa po utwardzeniu na
poziomie odpowiednio nie wieksze niz: Dn200 —4mm; Dn250 — 5mm; Dn300 — 6mm;
DN500 — 10mm; dn600 — 12mm, aby spelni¢ wymdg zawezenia przewodu o nie
wiecej niz 8%. Jednoczesnie pragniemy zauwazy¢, iz przy zastosowaniu w/w
grubosci rekawa w celu osiggniecia wymaganej sztywnosci obwodowej na poziomie
4kN/m2 wystarczajacym jest modut sprezystosci krotkoterminowej na poziomie
powyzej 6 OO0OOMPa., czyli ponad 3-krotnie niZzszy niz wymagany przez
Zamawiajgcego.

Co jednak istotne, wprowadzenie przez Zamawiajacego wysokiego modutu
sprezystosci krotkoterminowej doprowadza do naruszenia zasady konkurencyjnosci
w postepowaniu, bowiem ww. kryteria spetnia wylacznie jeden producent, z uwagi
na to, iz drugi producent rekawa o tak wysokim module sprezystosci
krétkoterminowej jest jednoczesnie wykonawca robot, a tym samym domniemywac
nalezy, ze nie sprzeda materiatu po cenach nizszych innym Wykonawcom niz sam
posiada. W ten sposéb Wykonawcy zmuszeni sg skorzystac z oferty 1 producenta,
co oczywiscie wplywa na tresci przygotowywanej oferty i ogranicza zasade
konkurencyjnosci. Wykonawcy mogliby bowiem skorzysta¢ z ofert innych
producentéw dostepnych na rynku, ktérych produkty sa rownowazne, jednakze nie
spetniaja one wymogu zawyzonego w sposob nieadekwatny modutu sprezystosci
krétkoterminowej. W ten sposob oferty sporzadzane przez Wykonawcéw mogtoby
zostac przygotowane i skalkulowane w zupetnie inny sposdb. Aktualne zas wytyczne
przedstawione przez Zamawiajacego wplywaja w sposob oczywisty na swobode
dziatan Wykonawcow narzucajac im wylacznie produkty jednego producenta, z
uwagi na to, iz drugi producent sam jest Wykonawca i w niniejszym postepowaniu
bedzie Oferentem. W efekcie dochodzi do naruszenia art. 29 ust. 2 pzp, a takze art.
t ust. 1 pzp.

Wyjasni¢ bowiem nalezy, ze o ile Zamawiajacy ma prawo opisa¢ przedmiot
zamowienia w sposob jak najbardziej odpowiadajgcy jego potrzebom, to jednak nie
moze to prowadzi¢ to nieuzasadnionego zawezania kregu wykonawcow. W
niniejszej sprawie opisanie parametrow technicznych doprowadzita do sytuacji, w
ktérej Wykonawca moze albo skorzystac z oferty wylacznie jednego producenta
albo zrezygnowac z udzialu w postepowaniu, pomimo, ze na rynku s3 dostepne
rownowazne oferty. Nie jest to w 2zaden sposdb uzasadnione, gdyz wykonanie
przedmiotu zamoéwienia przy zachowaniu innych, nizej wskazanych parametrow
bytoby réwnowazne. Innymi stowy cel Zamawiajqcego rowniez zostatby osiggniety.
Dzialania Zamawiajacego nie s3 w zaden sposéb uzasadnione i stanowia oczywiste




naruszenie zasady uczciwej konkurencji. Jak zas wskazato KIO w wyroku z dnia
11.08.2020 roku w sprawie KIO 1694/20: zgodnie z art. 29 ust. 2 p.z.p. przedmiotu
zamoOwienia nie mozna opisywa¢ w sposob, ktory mogitby utrudnia¢ uczciwag
konkurencje. Oczywistym jest, ze nie oznacza to koniecznosci dokonania takiego
opisu przedmiotu zamodwienia, ktory da mozliwos¢ udzialu w postepowaniu
wszystkim wykonawcom dziatajgcym w danej branzy. Opis ten musi odpowiadac
uzasadnionym potrzebom Zamawiajgcego, pozwalajac uzyska¢ przedmiot
zamoOwienia, ktéry bedzie zgodny pod wzgledem jakosci i funkcjonalnosci z
oczekiwaniami Zamawiajacego. Konieczno$¢ zapewnienia jak najwiekszej
konkurencji, poprzez umozliwienie otrzymania zamodwienia nieograniczonemu
kregowi wykonawcow nie moze bowiem prowadzi¢ do sytuacji, w ktorej
Zamawiajacy zmuszony jest nabyC dostawy, ustugi lub roboty budowlane
nieprzydatne, niespetniajgce jego obiektywnie uzasadnionych oczekiwan. Innymi
stowy, Zamawiajacy ma pelne prawo tak opisa¢ przedmiot zamdéwienia, aby
zapewni¢ jak najlepsza realizacje swoich potrzeb. Nie jest to jednak prawo
nieograniczone. Swoboda Zamawiajacego w_tym zakresie nie moze bowiem w
sposéb nieuzasadniony zawezaé krequ wykonawcéw, ktérzy moga wykonaé
przedmiot zamdéwienia. Zatem oceniajac opis przedmiotu zaméwienia pod katem
zgodnosci z art. 29 ust. 2 p.z.p. nalezy ustali¢, czemu stuzg jego poszczegodlne
elementy - czy s3 one uzasadnione istotg i celem zamoéwienia, czy tez, nie stuzac
zadnym obiektywnie uzasadnionym potrzebom, zawezaja krag wykonawcow
mogacych zamowienie wykonac.

Nadto, zgodnie z art. 44 ust. 3 ustawy z dnia 27.09.2009 roku o finansach
publicznych : wydatki publiczne powinny by¢ dokonywane:

1) w sposéb celowy i oszczedny, z zachowaniem zasad:

a)uzyskiwania najlepszych efektow z danych naktadow,
b)optymalnego doboru metod i srodkéw stuzacych osiagnieciu zatozonych
celow;

2) w spos6b umozliwiajacy terminowa realizacje zadan;

3) w wysokosci i terminach wynikajacych z wczesniej zaciagnietych zobowigzar.
Zamawiajacy w sposOb oczywisty narusza takze zasade wydatkowania srodkow
publicznych w sposob celowy i oszczedny. Jak bowiem wskazano powyzej cel
przedmiotowego postepowania zostanie takze osiagniety w przypadku
zastosowaniu materiatéw i produktow réwnowaznych. W efekcie zas zapisy
ograniczajagce konkurencje dokonane przez Zamawiajacego mogg spowodowac
wzrost kosztow przedsiewziecia, co nie znajduje zadnego uzasadnienia i jest
oczywiscie niecelowe. Jak bowiem wskazano powyzej, przedmiot zamdwienia moze
takze zostacé zrealizowany przy uzyciu materialdw rownowaznych, a nie wylacznie
tych, spetniajacych wytyczne techniczne wskazane przez Zamawiajgcego w tresci
dokumentacji przetargowej Skoro tak to brak jakiegokolwiek uzasadnienia dla
zawezania konkurencyjnosci.

Odpowiedz:

Zamawiajgcy podtrzymuje zatozone w przetargu wymagania:
o dla wyktadzin z widkna szklanego utwardzanych promieniami UV: E=18.000 N/mm?2 —
Czesc 2, 3, 41 5 zamdwienia,

o dla wyktadzin z tkaniny poliestrowej o strukturze filcu: E=2100 N/mm?2— Cze$¢ 3 i 4.
Okreslone przez Zamawiajgcego parametry zostaty zweryfikowane i skorygowane w odpowiedzi
na Pytanie nr 1 w opublikowanych w dniu 11.12.2020 r. Zapytaniach wraz z wyjasnieniami
nr 4. Okreslone w tej odpowiedzi warunki dotyczace krotkoterminowego modut sprezystosci nie
mniejszego niz 18 000 N/mm? przy zastosowaniu rekawa z wiokna szklanego utwardzanego
promieniami UV spetnia trzech producentow.

W przypadku czesci 3 i 4 Wykonawcy majg mozliwos¢ zastosowania rekawa z widkna filcowego,
ktdry to z tresci pytan zadanych przez Wykonawce nalezy domniemac jest technologig przez
Niego preferowana.

Zamawiajacy dokonat podziatu zamodwienia na 5 czeSci w sposéb dajacy mozliwosc
uczestniczenia Wykonawcom o réznym profilu i skali dziatalnosci. Kazdy Wykonawca moze
sktadaé oferty na dowolng czes¢ zamdwienia.

Nalezy podkresli¢, ze w opisie przedmiotu zamoéwienia zostato okreslonych kilka parametréw
kluczowych dla materialéw, ktére nalezy spelnia¢ tacznie. Okreslona sztywnosci
obwodowa na poziomie 4kN/m2 zostata okreslona jako minimalna.

Z punktu widzenia Zamawiajacego utrzymanie okreslonych przez Zamawiajacego parametrow
jest uzasadnione ekonomicznie i technicznie, gdyz dotyczy zapewnienia dobrych jakosciowo
materiatéw do renowaciji sieci kanalizacyjnej obstugujacej duza aglomeracje miejska.

W interesie zarzadzajacego siecig jest zredukowanie ryzyka awarii pod wptywem obcigzen oraz
mate zawezenie przekrojow.




WYKONAWCA C

Reprezentuje .......cccvreesienneses Mam pytanie do Przetargu. Nie moge znalez¢ w
Pytanie 18 dokumentacji profilu sieci kanalizacji do czesci Nr.1. Potrzebne s3 nam dlugosci

odcinkow miedzi studniami.

Nie dysponujemy profilami. Dtugos¢ odcinkéw nalezy odczyta¢ z rysunkow stanowigcych
Odpowiedz: Zatgcznik nr 1 do Czesci III SIWZ - OPZ. Analogicznie nalezy odczytaé zagtebienie studni z

rzednych studni podanych na tych rysunkach.

Zamawiajgcy informuje, ze powyzsze wyjasnienia stanowig integralng czes¢ SIWZ.

Otrzymujg: Wykonawcy, ktorzy zadali pytania w postepowaniu
Publikacja: strona internetowa Zamawiajgcego i platforma zakupowa
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