
    
 
OI/KI.2230.1.2020                                                                                                   Poznań, dnia  06.04.2021r. 

INFORMACJA O WYBORZE NAJKORZYSTNIEJSZEJ OFERTY 
 

dot. postępowania na wykonanie pełnobranżowego projektu budowlanego oraz wykonawczego dla 
rozbudowy Zakładu Karnego w Koziegłowach wraz z uzyskaniem niezbędnych decyzji i uzgodnień     

( w tym decyzji o pozwoleniu na budowę) oraz pełnieniem nadzoru autorskiego przy jego realizacji. 

Na podstawie art. 92 ust. 1 i 2  ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. – Prawo zamówień 
publicznych (tj. Dz. U. z 2019 poz. 1843, z późn.zm)  Zamawiający informuje niezwłocznie 
wszystkich wykonawców o: 
1. Wyborze najkorzystniejszej oferty podając nazwę albo imię i nazwisko, siedzibę albo miejsce 
zamieszkania i adres, jeżeli jest miejscem wykonywania działalności wykonawcy, którego ofertę 
wybrano, oraz nazwy albo imiona i nazwiska, siedziby albo miejsca zamieszkania i adresy, jeżeli są 
miejscami wykonywania działalności wykonawców, którzy złożyli oferty, a także punktację przyznaną 
ofertą w każdym kryterium oceny i łączną punktację:   
Najkorzystniejsza oferta na całość zamówienia: 

GPVT Pracownia Architektoniczna s.c., 61-512 Poznań, ul. Pamiątkowa 2/37. 
W/w firma odpowiadała  wszystkim wymaganiom określonym w ustawie z dnia 29 stycznia 2004 r. – 
Prawo zamówień publicznych oraz w specyfikacji istotnych warunków zamówienia i oferta została 
oceniona jako najkorzystniejsza w oparciu o podane  w specyfikacji  kryteria wyboru jakimi była cena, 
doświadczenie personelu oraz skrócenie terminu realizacji. 
Punktacja przyznawana w poszczególnych kryteriach: 
- kryterium nr 1 – cena – 60 pkt; 
- kryterium nr 2 – doświadczenie personelu – 20 pkt; 
- kryterium nr 3 – skrócenie terminu realizacji – 20 pkt. 
Łączna liczba uzyskanych punktów – 100 pkt. 
 
Oferta uzyskała 88.00 pkt. dla przedmiotowego zamówienia. 

Punktacja przyznana poszczególnym ofertom wraz z uzasadnieniem faktycznym: 

 

Nr 
oferty 

Nazwa 
wykonawcy i 

adres 

Ilość uzyskanych 
punktów 

w kryterium: 
najniższa cena 

 
 

(C) 
 
 

Ilość  
uzyskanych  
punktów w 
kryterium: 

doświadczenie 
personelu 

 
(D) 

 

Ilość uzyskanych 
punktów w 
kryterium: 
skrócenie 
terminu 
realizacji 

(T) 
 

Łączna 
ilość 

uzyskanych 
punktów 

 
 

 
(C+D+T) 

1 GPVT Pracownia 
Architektoniczna 
s.c. 
61-512 Poznań 
ul. Pamiątkowa 
2/37 

 
60,00 pkt 

wg proporcji 
matematycznych 
określonych w XIII  
ust. 2 pkt 1 SIWZ 

 
8 pkt 

wg ustaleń 
określonych  

w XIII ust. 2 pkt 
2 SIWZ 
a) 3 pkt 
b) 0 pkt 

 
20 pkt 

wg ustaleń 
określonych w 
XIII ust. 2 pkt 3 
SIWZ  tj. 40 dni 

– 20 pkt  

 
88,00 pkt 



    
 

c) 2 pkt 
d) 3 pkt 

2 MAKI architekci 
Sp. z o.o. 
Kamil Mądrala 
30- 127 Kraków 
ul. Wesele 6/6 

 
33,82 pkt 

wg proporcji 
matematycznych 
określonych w XIII  
ust. 2 pkt 1 SIWZ 

 
3 pkt 

wg ustaleń 
określonych  

w XIII ust. 2 pkt 
2 SIWZ 
a)0 pkt 
b) 0 pkt 
c) 0 pkt 
d) 3 pkt 

 

 
20 pkt 

wg ustaleń 
określonych w 
XIII ust. 2 pkt 3 
SIWZ  tj. 40 dni 

– 20 pkt 

 
56,82 pkt 

3 TBIARCHITEKCI 
Sp. z o.o. 
Magdalena 
Brzezińska 
80-827 Gdańsk 
ul. Podgarbary 10 

 
29,06 pkt 

wg proporcji 
matematycznych 
określonych w XIII  
ust. 2 pkt 1 SIWZ 

 
10 pkt 

wg ustaleń 
określonych  

w XIII ust. 2 pkt 
2 SIWZ 
a) 3 pkt 
b) 3 pkt 
c) 1 pkt 
d) 3 pkt 

 

 
20 pkt 

wg ustaleń 
określonych w 
XIII ust. 2 pkt 3 
SIWZ  tj. 40 dni 

– 20 pkt 

 
59,06 pkt 

4 AIBE sp. z o.o. 
Michał Orsetti 
61-065 Poznań 
ul. Sępia 26 

 
31,30 pkt 

wg proporcji 
matematycznych 
określonych w XIII  
ust. 2 pkt 1 SIWZ 

 
5 pkt 

wg ustaleń 
określonych 

w XIII ust. 2 pkt 
2 SIWZ 
a) 3 pkt 
b) 0 pkt 
c) 2 pkt 
d) 0 pkt 

 

 
0 pkt 

wg ustaleń 
określonych w 
XIII ust. 2 pkt 3 
SIWZ  tj. 0 dni – 

0 pkt 

 
36,30 pkt 

Uzasadnienie prawne: 

Zgodnie z art. 91 ust. 1 ustawy PZP Zamawiający wybrał ofertę najkorzystniejszą na podstawie 
kryteriów oceny ofert określonych w specyfikacji istotnych warunków zamówienia . 
 

2. Dopuszczeniu do dynamicznego systemu zakupów, 

- nie dotyczy; 

3. Nieustanowieniu dynamicznego systemu zakupów,  

- Zamawiający nie ustanowił dynamicznego systemu zakupów; 



    
 
4.Unieważnienie postępowania, 

Zamawiający nie unieważnił postępowania. 

                 

Wykonano w 1 egz. 

Egz. nr 1 strona internetowa zamawiającego 


