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PNOS.271.33.4.2024.2 Trzebielino, dnia 11.12.2024 r.

ﬁ Fundusze Europejskie Rzeczpospolita Dofinansowane przez

UNIEWAZNIENIE POSTEPOWANIA

Dot. zamoéwienia publicznego pn. Doposazenie pracowni przedmiotowych w Szkole Podstawowej im. Marii
Konopnickiej w Suchorzu w ramach Projektu ,,Rozwin skrzydla — wsparcie uczniow w Gminie Trzebielino”
wspoéHfinansowanego ze Srodkéw Europejskiego Funduszu Spotecznego Plus (EFS+), Dzialanie 5.8. Edukacja
ogolna i zawodowa w ramach programu Fundusze Europejskie dla Pomorza 2021-2027 (FEP 2021-2027), znak
sprawy: PNOS.271.33.2024.2

— Ogloszenie 0 zaméwieniu zostalo zamieszczone w BZP na stronie portalu internetowego Urzedu Zamowien

Publicznych w dniu 25.11.2024 r. pod nr 2024/BZP 00613272/01

Dziatajac na podstawie art. 259 oraz art. 260 ust. 2 w zwigzku z art. 255 pkt 3 i pkt. 6 ustawy z dnia 11 wrze$nia
2019 roku Prawo zamoéwien publicznych (t.j. Dz.U z 2024 roku poz. 1320) zwang dalej ustawa Pzp, Zamawiajacy —
Gmina Trzebielino, ul. Wiejska 15, 77-235 Trzebielino zawiadamia o uniewaznieniu postepowania 0 udzielenie
zamoéwienia publicznego prowadzonego w trybie podstawowym pn.: DoposaZenie pracowni przedmiotowych w
Szkole Podstawowej im. Marii Konopnickiej w Suchorzu w ramach Projektu ,,Rozwin skrzydla — wsparcie
uczniow w Gminie Trzebielino” wspélfinansowanego ze Srodkéw Europejskiego Funduszu Spolecznego Plus
(EFS+), Dzialanie 5.8. Edukacja ogélna i zawodowa w ramach programu Fundusze Europejskie dla Pomorza
2021-2027 (FEP 2021-2027), w zakresie catym zakresie.

I.  Uzasadnienie prawne uniewaznienia dot. Czesci | — Pracownia Informatyczna:
1. Zgodnie z art. 259 ww. ustawy jezeli Zamawiajgcy dopuscit mozliwos$¢ sktadania ofert czesciowych, do
uniewaznienia w czeSci postepowania o udzielenie zamdwienia stosuje si¢ przepisy art. 255-258,

2. Zgodnie z art. 260 ust. 2 ww. ustawy, Zamawiajacy jest zobowigzany do udostepnienia na stronie internetowe;j
prowadzonego postgpowania informacji o uniewaznieniu postgpowania, podajac uzasadnienie faktyczne i
prawne,

3. Zgodnie z art. 255 pkt 3 Zamawiajacy uniewaznia postgpowanie o udzielenie zamowienia, jezeli cena lub
koszt najkorzystniejszej oferty lub oferta z najnizsza cena przewyzsza kwote, ktora Zamawiajacy zamierza
przeznaczy¢ na sfinansowanie zamowienia.

Uzasadnienie faktyczne uniewaznienia dot. Czesci I — Pracownia Informatyczna:
W przedmiotowym postegpowaniu w wymaganym terminie, tj. do dnia 27.11.2024 r. do godz. 11:00 ztozono oferty od
nastgpujacych wykonawcow:

Nr CZESC I - Pracownia Informatyczna
oferty Nazwa Wykonawcy i adres siedziby

Cena brutto (60%) Termin realizacji (40%)

Tronus Polska Sp. z 0.0.

L Ul. Ordona 2 A, 01-237 Warszawa

50 430,00 do 5 dni

PB Tenders Jakub Pawulski .
3 Ul. Kotomierska 1 85-568 Bydgoszcz L 202 to B e

AV Multimedia Malysz i Spotka Sp. J.

4 Ul. Glowackiego 7/7 25-368 Kielce

10 592,89 Do 5 dni

Stosownie do art. 255 pkt 3 ustawy Pzp zamawiajacy uniewaznia postepowanie o udzielenie zamoéwienia, jezeli cena
lub koszt najkorzystniejszej oferty lub oferta z najnizsza cena przewyzsza kwotg, ktéra zamawiajacy zamierza
przeznaczy¢ na sfinansowanie zamowienia, chyba ze, Zamawiajacy moze zwigkszy¢ t¢ kwote do ceny lub kosztu
najkorzystniejszej oferty. Celem takiego uregulowania jest ochrona zamawiajgcego przed roszczeniem o zawarcie
umowy w przypadku braku $rodkéw finansowych. Co do zasady przestanke uniewaznienia postgpowania na
podstawie art. 255 pkt 3 ustawy Pzp odnie$s¢ nalezy do kwoty, jaka zamawiajacy zamierza przeznaczy¢ na
sfinansowanie zamdwienia, udostepnionej na stronie internetowej prowadzonego postepowania bezposrednio przed
otwarciem ofert.

Zamawiajacy udostepnit przed otwarciem ofert informacje, ze na sfinansowanie zamowienia zamierza przeznaczy¢
kwote: 7.156,18 zl brutto (stownie: siedem tysigcy sto pigédziesiat szes¢ ztotych 18/100)

Decyzja o zwigkszeniu tej kwoty jest oparta na swobodnym uznaniu zamawiajgcego. Wyrazenie ,,moze zwigkszy¢ t¢
kwote do ceny lub kosztu najkorzystniejszej oferty” nalezy interpretowac jako uprawnienie zamawiajacego i to do
jego decyzji nalezy kwestia mozliwosci zwigkszenia §rodkow finansowych na dany cel. Zatem zamawiajacy nie ma
obowigzku poszukiwania dodatkowych $rodkéw finansowych na sfinansowanie zamdwienia ponad kwote, ktdrg
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zamierza przeznaczy¢ na sfinansowanie zamowienia.
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W przypadku gdy oferta z najnizsza ceng przewyzsza kwoteg, jaka zamawiajgcy zamierza przeznaczy¢é na
sfinansowanie zamowienia, postepowanie uniewaznia si¢ bez przeprowadzania wyboru najkorzystniejszej oferty. W
takiej sytuacji ceny lub koszty okreSlone w zlozonych ofertach nie mieszcza si¢ w limicie ustalonym przez
zamawiajacego. Hotdujac racjonalnosci, przestanka ta zaktada uniewaznienie postepowania bez koniecznosci badania
1 oceny ofert w celu wyboru oferty najkorzystniejszej, w sytuacji gdy od poczatku wiadomo, Ze cena zadnej oferty nie
zmiesci si¢ w ustalonym limicie, a zamawiajacy tego limitu nie zmieni.

W $wietle powyzszego nie powinno budzi¢ watpliwosci uniewaznienie postgpowania bez wyboru najkorzystniejszej
oferty, w sytuacji gdy cena wszystkich ofert przewyzsza kwote, ktdra zamawiajacy zamierza przeznaczy¢ na
sfinansowanie zaméwienia.

Il.  Uzasadnienie prawne uniewaznienia dot. Czesci |1 — Pracownia indywidualizacji:
1. Zgodnie z art. 259 ww. ustawy jezeli Zamawiajacy dopuscit mozliwos¢ sktadania ofert cze¢$ciowych, do
uniewaznienia w czeSci postgpowania o udzielenie zamowienia stosuje si¢ przepisy art. 255-258,

2. Zgodnie z art. 260 ust. 2 ww. ustawy, Zamawiajacy jest zobowigzany do udostgpnienia na stronie internetowej
prowadzonego postgpowania informacji o uniewaznieniu postgpowania, podajac uzasadnienie faktyczne i
prawne,

3. Zgodnie z art. 255 pkt 3 Zamawiajacy uniewaznia postgpowanie o udzielenie zamowienia, jezeli cena lub
koszt najkorzystniejszej oferty lub oferta z najnizsza cena przewyzsza kwote, ktora Zamawiajacy zamierza
przeznaczy¢ na sfinansowanie zamowienia.

Uzasadnienie faktyczne uniewaznienia dot. Czesci Il — Pracownia indywidualizacji:
W przedmiotowym postgpowaniu w wymaganym terminie, tj. do dnia 27.11.2024 r. do godz. 11:00 ztozono oferty od
nastepujacych wykonawcow:

Nr CZESC Il - Pracownia Indywidualizacji
oferty Nazwa Wykonawcy i adres siedziby
Cena brutto (60%b) Termin realizacji (40%)
Tronus Polska Sp. z 0.0. .
L UIl. Ordona 2 A, 01-237 Warszawa LA dg Sl
Strefa Kreatywnosci Sp. z o.0. .
2 |yl Mickiewicza 44 37-300 Lezajsk SR €9 Sl
Moja Szkota Kornelia Klamann .
6. |ul. Starowiejska 4m 83-307 Kielpino L2 B Do s 2l
Diverti Grazyna Tomaszek :
| Cieszynska 362, 43-300 Bielsko-Biata R0y Do B

Stosownie do art. 255 pkt 3 ustawy Pzp zamawiajacy uniewaznia postgpowanie o udzielenie zamowienia, jezeli cena
lub koszt najkorzystniejszej oferty lub oferta z najnizsza ceng przewyzsza kwote, ktorg zamawiajacy zamierza
przeznaczy¢ na sfinansowanie zamowienia, chyba ze, Zamawiajacy moze zwigkszy¢ te kwote do ceny lub kosztu
najkorzystniejszej oferty. Celem takiego uregulowania jest ochrona zamawiajgcego przed roszczeniem o zawarcie
umowy w przypadku braku $rodkéw finansowych. Co do zasady przestanke uniewaznienia postgpowania na
podstawie art. 255 pkt 3 ustawy Pzp odnie$¢ nalezy do kwoty, jakg zamawiajacy zamierza przeznaczy¢ na
sfinansowanie zamodwienia, udostepnionej na stronie internetowej prowadzonego postepowania bezposrednio przed
otwarciem ofert.

Zamawiajacy udostepnit przed otwarciem ofert informacje, ze na sfinansowanie zamowienia zamierza przeznaczy¢
kwote: 9.639,03 zt brutto (stownie: dziesie¢ tysiecy szescset trzydziesci dziewie¢ ztotych 03/100).

Decyzja o zwigkszeniu tej kwoty jest oparta na swobodnym uznaniu zamawiajacego. Wyrazenie ,,moze zwigkszyc¢ te
kwote do ceny lub kosztu najkorzystniejszej oferty” nalezy interpretowaé jako uprawnienie zamawiajgcego i to do
jego decyzji nalezy kwestia mozliwosci zwigkszenia $§rodkow finansowych na dany cel. Zatem zamawiajgcy nie ma
obowigzku poszukiwania dodatkowych s$rodkow finansowych na sfinansowanie zamoéwienia ponad kwote, ktorg
zamierza przeznaczy¢ na sfinansowanie zamowienia.

W przypadku gdy oferta z najnizsza ceng przewyzsza kwotg, jaka zamawiajagcy zamierza przeznaczy¢ na
sfinansowanie zamowienia, postgpowanie uniewaznia si¢ bez przeprowadzania wyboru najkorzystniejszej oferty. W
takiej sytuacji ceny lub koszty okreSlone w zlozonych ofertach nie mieszczg si¢ w limicie ustalonym przez
zamawiajacego. Hotdujac racjonalnosci, przestanka ta zaktada uniewaznienie postgpowania bez koniecznosci badania
i oceny ofert w celu wyboru oferty najkorzystniejszej, w sytuacji gdy od poczatku wiadomo, Ze cena Zadnej oferty nie
zmiesci si¢ w ustalonym limicie, a zamawiajacy tego limitu nie zmieni.
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W $wietle powyzszego nie powinno budzi¢ watpliwosci uniewaznienie postgpowania bez wyboru najkorzystniejszej
oferty, w sytuacji gdy cena wszystkich ofert przewyzsza kwote, ktora zamawiajacy zamierza przeznaczy¢ na
sfinansowanie zamowienia.

ﬁ Fundusze Europejskie Rzeczpospolita Dofinansowane przez

I11. Uzasadnienie prawne uniewaznienia dot. Cze$ci Ill — Pracownia jezykowa:
1. Zgodnie z art. 259 ww. ustawy jezeli Zamawiajacy dopuscit mozliwos¢ sktadania ofert cze¢$ciowych, do
uniewaznienia w czg$ci postegpowania o udzielenie zamowienia stosuje si¢ przepisy art. 255-258,

2. Zgodnie z art. 260 ust. 2 ww. ustawy, Zamawiajacy jest zobowiazany do udostepnienia na stronie internetowe;j
prowadzonego postgpowania informacji o uniewaznieniu postepowania, podajac uzasadnienie faktyczne i
prawne,

3. Zgodnie z art. 255 pkt 6 w zwiazku z art. 99 ust. 1, ww. ustawy Zamawiajacy uniewaznia postgpowanie o
udzielenie zaméwienia, jezeli postgpowanie obarczone jest niemozliwa do usunigcia wada uniemozliwiajgca
zawarcie niepodlegajacej uniewaznieniu umowy w sprawie zamowienia publicznego.

Uzasadnienie faktyczne uniewaznienia dot. Czesci |11 — Pracownia jezykowa:

Zamawiajacy uniewaznia postepowanie W Czgéci Il — Pracownia jezykowa na podstawie art. 255 pkt 6 w zwiazku z
art. 99 ust. 1 ustawy Pzp. Sporzadzony przez Zamawiajacego opis przedmiotu zamoéwienia, stanowiacy zatacznik nr 8
do Specyfikacji Warunkow Zamowienia, zwang dalej SWZ jest niejednoznaczny, nie odpowiada celowi zamdwienia.
Po otwarciu ofert, w trakcie trwania czynnosci badania , Zamawiajacy powziat informacjg, ze postgpowanie obarczone
jest niemozliwa do usuniecia wada polegajaca na nieprecyzyjnym opisie przedmiotu zaméwienia. Nieprecyzyjnie
opisany przedmiot zamowienia ma wpltyw na wynik przedmiotowego postepowania, gdyz kazdy z potencjalnych
wykonawcow powinien pozyskac informacje o istotnym znaczeniu dla przygotowania oferty i jej obligatoryjnych
elementach. Tak sporzadzony opis przedmiotu zamoéwienia, mogt mie¢ wpltyw na sporzadzenie oferty, zaoferowanie
innego produktu, niz oczekiwany przez Zamawiajacego oraz nhieprawidtowe skalkulowanie ceny oferty. Majac
powyzsze na uwadze uznac nalezy, iz zachodzi przestanka uniewaznienia postepowania.

Wystepujaca w postepowaniu wade mozna byloby usunaé poprzez zmiang ogloszenia o zamowieniu oraz dokumentow
postgpowania oraz przedtuzajac odpowiednio termin skladania ofert. Jednakze, przedmiotowe postepowanie jest na
etapie, kiedy uptynat juz termin skladania ofert, zatem nie ma mozliwosci dokonania zmian w/w dokumentach.

Podstawa prawng uniewaznienia post¢gpowania jest art. 255 pkt 6 ustawy Pzp, ktéry stanowi, ze Zamawiajacy
uniewaznia postgpowanie o udzielenie zamoéwienia publicznego, jezeli postgpowanie obarczone jest niemozliwa do
usunigcia wada uniemozliwiajaca zawarcie niepodlegajacej uniewaznieniu umowy W sprawie zamodwienia
publicznego.

IV.  Uzasadnienie prawne uniewaznienia dot. Czesci IV — Pracownia matematyczna:
1. Zgodnie z art. 259 ww. ustawy jezeli Zamawiajacy dopuscit mozliwo$¢ sktadania ofert czesciowych, do
uniewaznienia w cze$ci postepowania o udzielenie zamowienia stosuje si¢ przepisy art. 255-258,

2. Zgodnie z art. 260 ust. 2 ww. ustawy, Zamawiajacy jest zobowigzany do udostgpnienia na stronie internetowej
prowadzonego post¢powania informacji o uniewaznieniu postgpowania, podajac uzasadnienie faktyczne i
prawne,

3. Zgodnie z art. 255 pkt 3 Zamawiajacy uniewaznia postepowanie o udzielenie zamowienia, jezeli cena lub
koszt najkorzystniejszej oferty lub oferta z najnizsza cena przewyzsza kwote, ktora Zamawiajacy zamierza
przeznaczy¢ na sfinansowanie zamowienia.

Uzasadnienie faktyczne uniewaznienia dot. Czesci IV Pracownia matematyczna:
W przedmiotowym postegpowaniu w wymaganym terminie, tj. do dnia 27.11.2024 r. do godz. 11:00 ztozono oferty od
nastepujacych wykonawcow:

Nr CZESC 1V - Pracownia matematyczna
oferty Nazwa Wykonawcy i adres siedziby
Cena brutto (60%b) Termin realizacji (40%)
Tronus Polska Sp. z o.0. .
1 Ul. Ordona 2 A, 01-237 Warszawa Ljc e Do B e
Strefa Kreatywnosci Sp. z o.0. .
2 ul. Mickiewicza 44 37-300 Lezajsk b OB
PPHU CHEC .
S |uL. Zofii Natkowskiej 16 D, 41-700 Ruda $laska oS0 Dl iy
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Nr CZESC 1V - Pracownia matematyczna
oferty Nazwa Wykonawcy i adres siedziby
Cena brutto (60%0) Termin realizacji (40%)
Moja Szkola Kornelia Klamann .
6. Ul. Starowiejska 4m 83-307 Kietpino R D05 el
Diverti Grazyna Tomaszek :
| Cieszynska 362, 43-300 Bielsko-Biata SR D S

Stosownie do art. 255 pkt 3 ustawy Pzp zamawiajacy uniewaznia postepowanie o udzielenie zamowienia, jezeli cena
lub koszt najkorzystniejszej oferty lub oferta z najnizsza ceng przewyzsza kwote, ktorg zamawiajagcy zamierza
przeznaczy¢ na sfinansowanie zamowienia, chyba ze, Zamawiajacy moze zwigkszy¢ te kwote do ceny lub kosztu
najkorzystniejszej oferty. Celem takiego uregulowania jest ochrona zamawiajacego przed roszczeniem o zawarcie
umowy w przypadku braku $rodkéw finansowych. Co do zasady przestanke uniewaznienia postgpowania na
podstawie art. 255 pkt 3 ustawy Pzp odnies¢ nalezy do kwoty, jakg zamawiajacy zamierza przeznaczy¢ na
sfinansowanie zamdwienia, udostepnionej na stronie internetowej prowadzonego postepowania bezposrednio przed
otwarciem ofert.

Zamawiajacy udostepnit przed otwarciem ofert informacje, ze na sfinansowanie zamowienia zamierza przeznaczy¢
kwote: 5.853,95 zt brutto (stownie: pie¢ tysiecy osiemset piecdziesiat trzy ztote 95/100).

Decyzja o zwickszeniu tej kwoty jest oparta na swobodnym uznaniu zamawiajacego. Wyrazenie ,,moze zwiekszy¢ te
kwote do ceny lub kosztu najkorzystniejszej oferty” nalezy interpretowaé jako uprawnienie zamawiajacego i to do
jego decyzji nalezy kwestia mozliwosci zwigkszenia §rodkow finansowych na dany cel. Zatem zamawiajacy nie ma
obowiagzku poszukiwania dodatkowych $rodkéw finansowych na sfinansowanie zamdwienia ponad kwote, ktorg
zamierza przeznaczy¢ na sfinansowanie zamowienia (komentarz do Prawa Zamowien Publicznych Urzedu Zamoéwien
Publicznych).

W przypadku gdy oferta z najnizsza ceng przewyzsza kwote, jaka zamawiajacy zamierza przeznaczy¢ na
sfinansowanie zamowienia, postgpowanie uniewaznia si¢ bez przeprowadzania wyboru najkorzystniejszej oferty. W
takiej sytuacji ceny lub koszty okreSlone w zlozonych ofertach nie mieszcza si¢ w limicie ustalonym przez
zamawiajacego. Hotdujac racjonalnosci, przestanka ta zaktada uniewaznienie postepowania bez koniecznosci badania
i oceny ofert w celu wyboru oferty najkorzystniejszej, w sytuacji gdy od poczatku wiadomo, ze cena zadnej oferty nie
zmiesci si¢ w ustalonym limicie, a zamawiajacy tego limitu nie zmieni.

W s$wietle powyzszego nie powinno budzi¢ watpliwosci uniewaznienie postgpowania bez wyboru najkorzystniejsze;j
oferty, w sytuacji gdy cena wszystkich ofert przewyzsza kwotg, ktdrg zamawiajacy zamierza przeznaczyC na
sfinansowanie zamowienia.

V. Uzasadnienie prawne uniewaznienia dot. Czesci V — Sprzet elektroniczny:
1. Zgodnie z art. 259 ww. ustawy jezeli Zamawiajacy dopuscit mozliwo$¢ sktadania ofert czesciowych, do
uniewaznienia w czgSci postegpowania o udzielenie zamowienia stosuje si¢ przepisy art. 255-258,

2. Zgodnie z art. 260 ust. 2 ww. ustawy, Zamawiajacy jest zobowiazany do udostepnienia na stronie internetowe;j
prowadzonego postgpowania informacji o uniewaznieniu postgpowania, podajac uzasadnienie faktyczne i
prawne,

3. Zgodnie z art. 255 pkt 6 w zwigzku z art. 99 ust. 1, ww. ustawy Zamawiajacy uniewaznia postepowanie o
udzielenie zaméwienia, jezeli postgpowanie obarczone jest niemozliwa do usunigcia wadg uniemozliwiajgca
zawarcie niepodlegajacej uniewaznieniu umowy w sprawie zamowienia publicznego.

Uzasadnienie faktyczne uniewaznienia dot. Czesci V — Sprzet elektroniczny:

Zamawiajacy uniewaznia postgpowanie W Czgsci V — Sprzet elektroniczny: na podstawie art. 255 pkt 6 w zwigzku z
art. 99 ust. 1 ustawy Pzp. Sporzadzony przez Zamawiajgcego opis przedmiotu zamowienia, stanowigcy zatgcznik nr 8
do Specyfikacji Warunkow Zamowienia, zwang dalej SWZ jest niejednoznaczny, nie odpowiada celowi zamdwienia.
Po otwarciu ofert, w trakcie trwania czynnosci badania , Zamawiajacy powzial informacje, Zze postgpowanie obarczone
jest niemozliwa do usunig¢cia wada polegajaca na nieprecyzyjnym opisie przedmiotu zaméwienia. Nieprecyzyjnie
opisany przedmiot zamowienia ma wplyw na wynik przedmiotowego postgpowania, gdyz kazdy z potencjalnych
wykonawcow powinien pozyskac¢ informacje o istotnym znaczeniu dla przygotowania oferty i jej obligatoryjnych
elementach. Tak sporzadzony opis przedmiotu zamoéwienia, mogt mie¢ wpltyw na sporzadzenie oferty, zaoferowanie
innego produktu, niz oczekiwany przez Zamawiajacego oraz nieprawidtowe skalkulowanie ceny oferty. Majac
powyzsze na uwadze uznac¢ nalezy, iz zachodzi przestanka uniewaznienia postepowania.
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Wystepujaca w postepowaniu wad¢ mozna byloby usungé poprzez zmiang ogloszenia o zamowieniu oraz dokumentow
postgpowania oraz przedtuzajac odpowiednio termin sktadania ofert. Jednakze, przedmiotowe postepowanie jest na
etapie, kiedy uptynat juz termin skladania ofert, zatem nie ma mozliwosci dokonania zmian w/w dokumentach.
Podstawa prawng uniewaznienia postgpowania jest art. 255 pkt 6 ustawy Pzp, ktory stanowi, ze Zamawiajacy
uniewaznia postgpowanie o udzielenie zamoéwienia publicznego, jezeli postgpowanie obarczone jest niemozliwa do
usuniecia wada uniemozliwiajacag zawarcie niepodlegajacej uniewaznieniu umowy W sprawie zamdwienia
publicznego.

Z powazaniem,

mer Daniel Chwarzynski
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