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Dotyczy: postgpowania o udzielenie zamowienia publicznego prowadzonego w trybie przetargu nieograniczonego na:

Bydgoszcz, dnia 07.11.2024 r.

Dostawa produktow leczniczych - ptyny i zywienie, NZP/65/P/24

Wszyscy Wykonawcy

WYJASNIENIA TRESCI SWZ
Dziatajac na podstawie art. 135 ust. 1 i 2 ustawy z dnia 11 wrze$nia 2019 r. — Prawo zamdowien publicznych, w zwigzku z pytaniami
zadanymi w toku postgpowania o udzielenie zamdwienia publicznego w ww. sprawie, Zamawiajacy udziela odpowiedzi/wyjadnien
tresci SWZ.

Pytanie nr 1. Dot. Grupy nr 4 oraz 5
Czy Zamawiajacy wyrazi zgode¢ na przeliczenie ilo$ci na opakowania i w kolumnie 10 podanie ceny za op. handlowe?

Odpowiedz:
Zamawiajacy podtrzymuje zapisy SWZ

Pytanie nr 2 - Dotyczy grupanr 3 poz. 1,2,3i4:

a) Czy zamawiajacy w pakiecie nr 3 w pozycji nr 1 dopusci produkt w postaci proszku ?? Recomed Drink?
Czy zamawiajacy w kolumnie ilo$ci ma na mysli sztuki czyli saszetki czy opakowania ??_Wykonawca nie sprzedaje produktow
na np saszetki tym samym w pozycji 1 - opakowanie zbiorcze jest pakowane po 6 butelek co daje nam 48 sztuk butelek- czy
wykonawca ma tak to przeliczy¢?

b) poz 2 -300 sztuk saszetek ? czy opakowan

C) poz. 3- 200 sztuk saszetek czy opakowan

d) poz 4- 300 sztuk saszetek czy opakowan?

Odpowiedz:

Ad. a) Zamawiajacy dopuszcza produkt w postaci proszku.
Nalezy zaoferowac ilo$¢ 50 sztuk czyli 50 butelek. Natomiast Zamawiajacy bedzie realizowal zamowienia zgodnie z
postanowieniem pkt. 7 — zatacznika nr 1 do SWZ pn. ,,Przedmiot zamoéwienia”, tj.:
7. W przypadku, gdy Wykonawca zaoferuje ilos¢ przedmiotu zamowienia z dokladnosciq do utamkowej czesci opakowania,
co bedzie konieczne ze wzgledu na sposob pakowania oferowanego przedmiotu zamowienia, obowiqzujgce przy realizacji
umowy bedq ilosci opakowan zaokrgglone "W dot" do catkowitej ich ilosci. Zamawiajgcy nie bedzie wymagat
rozkompletowania opakowania i realizacji niepetnego opakowania. Wykonawca nie moze wpisa¢ w kolumnie 9 ilosci, ktéra
wskazuje na zaoferowanie innej ilosci przedmiotu zamowienia niz wymagana przez Zamawiajgcego.
Bez wzgledu na liczbe sztuk w opakowaniu zbiorczym nalezy wyliczy¢ cene za 50 sztuk, a nie cene za 48 sztuk lub inng
liczbg sztuk.

Ad b) llos¢ 300 sztuk czyli 300 saszetek.

Ad c) Tlo$¢ 200 sztuk czyli 200 saszetek.

Ad d) Tlos¢ 100 sztuk czyli 100 puszek.

Dodatkowo Zamawiajacy informuje, ze w poz. 5 ilo$¢ 300 sztuk oznacza 300 saszetek.

Pytanie nr 3 - Dotyczy grupa 1 poz. 40 - Plyny infuzyjne, preparaty do Zywienia pozajelitowego, plyn do anestezji wziewnej:
Czy Zamawiajacy wyraza zgode¢ na wydzielenie z grupy poz.40 Desfluranum?

Uzasadnienie: obecne zapisy moga ograniczy¢ liczbe podmiotdw mogacych wziaé¢ udziat w postgpowaniu. Dopuszczenie kolejnego
oferenta do postepowania przetargowego moze zagwarantowa¢ wybor najkorzystniejszej oferty oraz efektywne wydatkowanie
srodkow.

Odpowiedz:
Zamawiajacy podtrzymuje zapisy SWZ.

Pytanie nr 4 - Dotyczy grupa 1 poz. 40 - Plyny infuzyjne, preparaty do zywienia pozajelitowego, plyn do anestezji wziewnej:
Czy Zamawiajacy dopuszcza butelke o pojemnosci 250ml?

Odpowiedz:
Zamawiajacy dopuszcza butelke o pojemnosci 250ml.
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Pytanie nr 5 - Dotyczy grupa 1 poz. 40 - Plyny infuzyjne, preparaty do Zywienia pozajelitowego, plyn do anestezji wziewnej:
Zwracam si¢ z pro$ba o wyszczegoélnienie ilosci oraz modeli parownikow wymaganych przez Zamawiajacego.

Odpowiedz:

W ramach zaoferowanej ceny Wykonawca zobowigzany jest do uzyczenia 17 parownikow, ktore bedg objete opieka przez
autoryzowany serwis, specjalnie wykalibrowanych dla desfluranu. Parownik mocowany w aparatach do znieczulenia wyposazonych
w Kkolektor Selectatec, typ wlewu: SAFE-FIL.

Pytanie nr 6 - Dotyczy grupa 1 poz. 40:
Czy Zamawiajacy w Grupie 1 poz. 40 wyrazi zgod¢ na dopuszczenie przeliczenia ilosci butelek w doét do pelnych opakowan

(Zamawiajacy wymaga 1000szt, wykonawca zaoferuje 996szt)?

Odpowiedz:

Nalezy zaoferowa¢ ilo$¢ 1000 sztuk czyli 1000 butelek. Natomiast Zamawiajacy bedzie realizowal zamoéwienia zgodnie z
postanowieniem pkt. 7 — zatacznika nr 1 do SWZ pn. ,,Przedmiot zamowienia”, tj.:

1. W przypadku, gdy Wykonawca zaoferuje ilos¢ przedmiotu zamowienia z doktadnosciq do utamkowej czesci opakowania, co bedzie
konieczne ze wzgledu na sposob pakowania oferowanego przedmiotu zamowienia, obowiqzujgce przy realizacji umowy bedg ilosci
opakowan zaokrgglone "W dot" do catkowitej ich ilosci. Zamawiajgcy nie bedzie wymagatl rozkompletowania opakowania i
realizacji niepetnego opakowania. Wykonawca nie moze wpisa¢ w kolumnie 9 ilosci, ktora wskazuje na zaoferowanie innej ilosci
przedmiotu zamowienia niz wymagana przez Zamawiajgcego.

Bez wzgledu na liczbg sztuk w opakowaniu zbiorczym nalezy wyliczy¢ cene za 1000 sztuk, a nie cen¢ za 996 sztuk lub inng liczbe
sztuk.

Pytanie nr 7 - Do § 3 ust. 2 wzoru umowy:

Czy Zamawiajacy potwierdza, ze w razie gdyby z tym samym Wykonawca taczyty go wigcej niz jedna umowa, to albo nie bedzie
obejmowatl jednym zamoéwieniem asortymentu z réoznych uméw, albo zezwoli aby na te asortymenty wystawiane byly oddzielne
faktury?

Odpowiedz:
Zapis dotyczy konkretnej, przedmiotowej umowy.

Pytanie nr 8 - Do § 4 ust. 9 wzoru umowy:
Prosimy o zmiang¢ brzmienia tego zapisu w ten sposob, aby Zamawiajacy zglaszat reklamacje jakosciowe w terminie 7 dni od dnia
stwierdzenia wady.

Odpowiedz:
Zamawiajacy podtrzymuje zapisy SWZ

Pytanie nr 9 - Do § 5 ust. 1 wzoru umowy:
Prosimy o dopisanie nastgpujacej tresci: "Dostawy produktow z krotszym terminem wazno$ci moga byé dopuszczone w
wyjatkowych sytuacjach i kazdorazowo zgode¢ na nie musi wyrazi¢ upowazniony przedstawiciel Zamawiajacego.".

Odpowiedz:

Zamawiajacy podtrzymuje zapisy SWZ - kwesti¢ reguluje par. 5 ust. 3 w brzmieniu:

,,Dostawy produktow z terminem waznosci krotszym niz oznaczony w szczegdtowym formularzu cenowym moga by¢ dopuszczone
w wyjatkowych sytuacjach i kazdorazowo zgod¢ musi wyrazi¢ Zamawiajacy, chyba ze w SWZ znajdowaly si¢ inne zapisy odnos$nie
terminu wazno$ci produktow leczniczych. W przypadku gdy Zamawiajacy nie wyrazi zgody na krotszy termin waznosci, a
Wykonawca nie dostarczy produktu z terminem waznos$ci okreslonym w formularzu oferty, Wykonawca zobowigzany jest do
wystawienia dokumentu odmowy.”

Pytanie nr 10 - Do § 7 ust. 1 pkt 2), 3) wzoru umowy:

Prosimy o informacj¢, czy w przypadku wstrzymania produkcji lub wycofania z obrotu przedmiotu umowy i braku mozliwosci
dostarczenia zamiennika leku w cenie przetargowej (bo np. bedzie to grozito razaca strata dla Wykonawcy), Zamawiajacy wyrazi
zgode na sprzedaz w cenie zblizonej do rynkowej lub na wylaczenie tego produktu z umowy bez koniecznos$ci ponoszenia kary przez
Wykonawcg?

Odpowiedz:
Zamawiajacy podtrzymuje zapisy SWZ.

Pytanie nr 11 - Do § 7 ust. 1 pkt 4) wzoru umowy:

Prosimy o modyfikacje tresci §7 ust. 1 pkt 4) wzoru umowy poprzez skonkretyzowanie granicznych wartosci dla poszczegdlnych
pozycji asortymentowych, jakie Zamawiajacy dopuszcza zrealizowa¢ w ramach prawa opcji. Jako przyktadowe rozwiazania
wskazujemy na mozliwo$¢ dokonania zastrzezenia ogdlnego odnoszacego si¢ do wszystkich pozycji, np. poprzez podanie, ze
catkowita ilo$¢ przedmiotu zamowienia, okreslona dla kazdej z pozycji, zaméwiona i dostarczona w ramach opcji nie przekroczy
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50% wartosci tej pozycji, lub zastrzezenia szczegélowego poprzez dodanie w tabeli asortymentowej nowej kolumny zawierajacej
ilosci opcji odrgbnie dla kazdego produktu. Aktualna tre$¢ §7 ust. 1 pkt 4) jest na tyle ogodlna i nieprecyzyjna, ze na jej podstawie
wykonawcy nie sa w stanie okreslic faktycznej wielkosci przedmiotu zamowienia w zakresie poszczegdlnych pozycji
asortymentowych a w konsekwencji nie sg rowniez w stanie dokona¢ prawidtowej kalkulacji cen na potrzeby sktadanej oferty.

W wyroku z dnia 17 listopada 2023 roku (sygn. akt: KIO 3212/23) KIO uwzglednita odwotanie wniesione przez wykonawce
Urtica Sp. z 0.0. z siedzibg we Wroctawiu w postepowaniu prowadzonym przez Szpital Specjalistyczny im. E. Biernackiego w
Mielcu na dostawy produktéw leczniczych oraz wyrobow medycznych, dotyczace analogicznych zapiséw umownych, uznajac za
uzasadnione zarzuty naruszenia art. 99 ust. 1, art. 433 pkt 4, art. oraz 441 ust. 1 ustawy z dnia 11 wrze$nia 2019 r. Prawo Zamowien
Publicznych (Dz. U. 2023 poz. 1605 ze zm.) i nakazata Zamawiajagcemu zmiang¢ postanowienia wzoru umowy, dotyczacego opcji,
poprzez zrozumiale, precyzyjne i jednoznaczne okreslenie w zakresie kazdego produktu leczniczego wymienionego SWZ liczby
(iloéci) produktu leczniczego, do ktorej zamawiajacy moze zwigkszy¢ zakres zamowienia. W wyroku tym KIO stwierdzita, ze
Zamawiajacy ma bezwzgledny obowiazek w sposOb precyzyjny, zrozumialy oraz jednoznaczny wskazaé w zakresie kazdego
zamawianego produktu, jego ilo§¢, do ktorej moze zwigkszy¢ zakres zamdwienia w ramach prawa opcji, co wynika z art. 441 ust. 1
PZP.

Izba uznata, Zze chociaz Zamawiajacy rzeczywiscie dysponuje ograniczonymi mozliwosciami w zakresie precyzyjnego
okreslenia zapotrzebowania na poszczeg6lne produkty, a rodzaj i ilos¢ towaréw koniecznych do prawidtowego udzielania $wiadczen
zdrowotnych sa uzaleznione od roéznych okolicznosci, to ich zaistnienie nie ma wplywu na postanowienia umowne, wprowadzone
przez Zamawiajacego, ktore naruszaja art. 99 ust. 1 PZP, art. 433 pkt 4 PZP oraz art. 441 ust. 1 PZP. Izba potwierdzita rowniez, ze
norma wynikajaca z tresci art. 441 ust. 1 PZP, ktora okresla zasady korzystania z prawa opcji, nakazujgca opisywac je w postaci
zrozumiatych, precyzyjnych oraz jednoznacznych postanowien, a takze spetnia¢ wszystkie zawarte w nim przestanki, ma charakter
bezwzglednie obowiazujacy. Izba zauwazyta przy tym, ze zadne inne przepisy PZP nie ograniczaja, ani nie wylaczaja zastosowania
tej normy w przypadkach wystapienia okoliczno$ci majacych wpltyw na rodzaj i ilo$¢ towaréw stanowigcych zapotrzebowanie
podmiotéw udzielajacych §wiadczenia zdrowotne. Dlatego tez, wszelkie okolicznosci, ktore powoduja, ze Zamawiajacy nie jest w
stanie przewidzie¢, ile doktadnie poszczegdlnych produktow bedzie potrzebowal, nie mogg powodowaé, ze opis przedmiotu
zamowienia bedzie niezgodny z bezwzglednie obowiazujaca norma z art. 99 ust. 1 PZP.

KIO doszta do wniosku, ze sformutowanie ,,zakres zamowienia” nalezy rozumie¢ jako ,,pojedyncze §wiadczenie”, nie za$ jako
,,0g0Ine Swiadczenie”, obejmujace wszystkie produkty, ktére wykonawca zobowigzany jest sprzeda¢ zamawiajagcemu w danej czesci
(pakiecie) zamowienia. Izba wskazata takze, ze w przypadku zaméwienia udzielanego w czeSciach, kazda z czg$ci zamdwienia
stanowi odrebne zamowienie. KIO stwierdzita zatem, ze tres¢ art. 433 pkt 4 PZP, nakazujaca okreslenie minimalnej warto$ci lub
wielkosci $wiadczenia nalezy odnie$¢ do kazdej pojedynczej pozycji asortymentowej, czyli do kazdego zamawianego produktu,
stanowigcego $wiadczenie zgodnie z trescig art. 433 pkt 4 PZP. Takie same wnioski dotycza art. 441 ust. 1 PZP oraz wskazania w
zakresie kazdego zamawianego produktu, jego ilosci, ktora moze zostaé zwigkszona.

Doniosto$¢ wyzej wskazanego orzeczenia i zawartej w nim wyktadni potwierdza fakt, ze Prezes Urzedu Zamowien
Publicznych postanowit wpisa¢ je na liste klauzul abuzywnych prowadzong na podstawie art. art. 469 pkt 8) pzp prowadzong pod
adresem https://www.gov.pl/web/uzp/wyroki-kio-w-ktorych-izba-stwierdzila-naruszenie-art-433-pzp.

Biorac pod uwage powyzsze, Zamawiajacy decydujac si¢ na zaniechanie sprecyzowania zastrzezonego w §7 ust. 1 pkt 4)
prawa opcji naraza je na uniewaznienie na podstawie art. 441 ust. 2 PZP, tym samym $wiadomie ryzykujac ewentualnos$cia
doprowadzenia do sporu sadowego na tle stosowania przedmiotowej klauzuli w trakcie proby jej wprowadzenia w zycie.

Odpowiedz:
Zamawiajacy podtrzymuje zapisy projektu umowy.

Pytanie nr 12 - Do § 7 ust. 1 pkt 5) wzoru umowy:
Prosimy o zapewnienie, ze ewentualne przedtuzenie okresu obowigzywania umowy nastgpi po wyrazeniu obopdlnej zgody stron w
formie aneksu.

Odpowiedz:
Strony dopuszczajag mozliwos$¢ zmiany umowy, wiec musi ona nastapi¢ za obopdlng zgoda.

Pytanie nr 13 - Do § 7 ust. 19 do ust. 25 wzoru umowy:

Prosimy o zmiane treSci §7 ust. 20 wzoru umowy poprzez usunigcie postanowienia ustanawiajgcego, ze Strony dopuszczajg
zmiang¢ cen okreslonych w niniejszej umowie w przypadku, gdy wskaznik cen towaréw i ustug konsumpcyjnych ogloszony przez
GUS za miesigc poprzedzajacy ztozenie wniosku o zmian¢ umowy ulegnie zmianie, w stosunku do wskaznika ogloszonego za
miesigc zawarcia umowy, o minimum 10 % poprzez zastgpienie go postanowieniem przewidujacym, ze warto§¢ ww. poziomu
zmiany cen wyniesie 3%, albowiem ww. postanowienie narusza zasade¢ ekwiwalentnoéci $wiadczen stron oraz postulat
réwnomiernego roztozenia ryzyka kontraktowego.

Uzasadniajac powyzsze w pierwszej kolejnosci wskazac nalezy, ze §7 ust. 20 wzoru umowy, ustanawiajacy poziom zmiany
ceny materiatow lub kosztoéw uprawniajacy strony umowy do zadania zmiany wynagrodzenia na 10%, w zadnym stopniu nie
zapewnia ekwiwalentno$ci $wiadczen stron umowy oraz nie niweluje ryzyk zwigzanych ze zmiang kosztow wykonania zamowienia
publicznego, co przy aktualnym poziomie inflacji nieuchronnie prowadzi do uznania, Ze narusza on istot¢ waloryzacji, zasady
uczciwe] konkurencji oraz postulat réwnego traktowania stron stosunku zobowigzaniowego. Przy obecnym ksztalcie ww.
postanowienia Wykonawca musi zatem z gory zatozy¢, ze w przypadku wzrostu kosztow realizacji umowy np. o 9% (co stanowi
duza wartos$¢, zwlaszcza uwzgledniajac niskie marze w zamdéwieniach publicznych) jego wynagrodzenie nie zostanie zwigkszone.
Tak znaczne ograniczenie mozliwos$ci waloryzacji wynagrodzenia w umowie jest przejawem naduzycia przez Zamawiajacego
dominujacej pozycji w postgpowaniu, w zwigzku z czym kwestionowane postanowienie winno zosta¢ zmienione w zaproponowany
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Sposob.

W tym miejscu — celem uzupetnienia tresci uprzednio ztozonego pytania — wskazujemy, ze powyzszy zarzut odnie$¢ mozna
rowniez do §7 ust. 25 wzoru umowy, ktory takze jawi si¢ jako naruszajacy zasade ekwiwalentnosci swiadczen stron oraz postulat
réwnomiernego roztozenia ryzyka kontraktowego. Dopiero zwigkszenie maksymalnej warto$ci zmiany wynagrodzenia Wykonawcy
do 15% uzna¢ bgdzie mozna za wystarczajace dla zapewnienia rownowagi kontraktowej stron.

Jednoczesénie prosimy o dodanie zastrzezenia — w §lad za uprzednio ztozonym zapytaniem - ze w przypadku gdy strony nie
dojda do porozumienia w zakresie zmiany wynagrodzenia Wykonawcy w oparciu o §7 ust. 19 do ust. 25 wzoru umowy, zaréwno
Wykonawca jaki i Zamawiajacy nabgda uprawnienie do rozwiazania w tej czg§ci umowy, za porozumieniem stron, z zachowaniem
jednomiesigcznego okresu wypowiedzenia, bez obowiazku ponoszenia z tego tytutu kar umownych.

Odpowiedz:
Zamawiajacy podtrzymuje zapisy projektu umowy.

Pytanie nr 14 - Dotyczy § 4 ust. 6 Zalacznika nr 3 do swz.

»-.. 6. Zamawiajacy zastrzega sobie mozliwo$¢ zwigkszenia zamdwienia iloSci niektorych pozycji asortymentowych, przy

réwnoczesnym zmniejszeniu ilosci innych pozycji asortymentowych oraz zachowaniu niezmienionej catkowitej wartosci umowy

netto (bez podatku VAT). Zmiany ilo$ci nie moga przekracza¢ 30% wartosci umowy netto (bez podatku VAT).

a) Majac na wzgledzie fakt, ze postgpowanie realizowane jest w czgéciach (grupach), a Zamawiajacy zawrze Umowe z jednym
podmiotem, na kilka tych czgéci (grup), czy ewentualna zmiana w zakresie z 30% asortymentu dotyczy¢ bedzie odpowiednio
kazdej czg¢sci (grupy) osobno, czy catkowitego zakresu przedmiotu zamowienia pomig¢dzy tymi grupami?

b) Dodatkowo wnosimy o ograniczenie zmiany asortymentu i ilo§ci, do chociazby okre$lonej wielkodci danej grupy, (zadania,
czescei) ze wzgledu na fakt, ze przygotowanie racjonalnej oferty dla nieznanego faktycznie przedmiotu zamdéwienia, graniczy z
cudem oraz pozostaje w konflikcie z przepisami ustawy PZP, w zakresie okreslania przedmiotu zaméwienia. Oczywistym jest, ze
Zamawiajacy korzystajac z powolanego uprawnienia, moze zadaé dostarczenia przedmiotu zamdéwienia, ktory faktycznie nie byt
okreslony w SWZ, powodujac niejednokrotnie konieczno$¢ realizacji dostaw powyzej kosztow zakupu, gdyz producenci
przedmiotu zamdéwienia ograniczaja swoje oferty tylko i wytgcznie do zakresu i ilosci wskazanych w SWZ.

Odpowiedz:
a) Zamawiajacy informuje, ze zmiany w zakresie z 30% asortymentu beda w ramach danej grupy.
b) Zamawiajacy informuje, ze zmiany w zakresie z 30% asortymentu beda w ramach danej grupy.

Pytanie nr 15 - Dotyczy § 4 ust. 13 Zalacznika nr 3 do swz.

.- 13. W przypadku zwloki w dostawie przekraczajacej o 2 dni robocze termin okreslony w ust. 2 Iub o 1 dzien roboczy termin
okreslony w ust. 3 (w przypadku dostawy pilnej ) albo w przypadku zwloki w zatatwieniu reklamacji przekraczajacej o 2 dni robocze
termin okre$lony w ust. 10, w przypadku dostawy ,,zwyklej” i jednego dnia w przypadku dostawy ,,na cito”, Wykonawca wyraza
zgod¢ na dokonanie przez Zamawiajacego, bez wezwania Wykonawcy do nalezytego wykonania umowy, w migjsce
niedostarczonego lub reklamowanego przedmiotu dostawy, zakupu u osoby trzeciej, a w przypadku wyzszej ceny zakupu niz cena
wynikajaca z niniejszej umowy na obcigzenie go réznica, ktora Wykonawca ma obowigzek uregulowac nalezno$¢ w terminie 14 dni
od daty otrzymania noty obcigzeniowej. Zapisu powyzszego nie stosuje si¢, jezeli Zamawiajacy skorzysta z uprawnien, o ktorych
mowa w ust. 16. Zakup w drodze okreslonego w niniejszym ustepie wykonania zastepczego pomniejsza odpowiednio ilo$¢ i
odpowiadajaca jej (zgodnie ze szczegdtowym formularzem cenowym) warto$¢ przedmiotu umowy przewidzianego do nabycia przez
Zamawiajgcego na podstawie niniejszej umowy.

1. Czy Zamawiajacy majac na wzgledzie powotane zapisy przewiduje poinformowa¢ Wykonawce o zakupie ,,u osoby trzeciej”
oraz o przewidywanych kosztach zakupu?

2. Czy Zamawiajacy przewiduje mozliwo$¢ wskazania Wykonawcy miejsca tego zakupu ,,u osoby trzeciej”?

3. Majac na wzgledzie fakt, ze Zamawiajacy moze obcigzy¢ Wykonawce kosztem zakupu ,,u osoby trzeciej”, wnosimy o
wskazanie §rodkow odwolawczych, ktore beda uwzgledniaty fakt, ze Zamawiajacy moze dokonaé obliczenia kwot obciagzenia
niezgodnych ze stanem faktycznym lub pomytka. W obecnym stanie faktycznym zgodnie z ust. 13 Wykonawca ma zaptacié
okreslona przez Zamawiajacego kwote w terminie 14 dni od dnia powzigcia wezwania, bez zadnych §rodkow odwotawczych.
Czyli tym samym niewazne jaka wielko$¢ obcigzenia Wykonawca zobowigzany jest zaptacic.

4. W jaki sposob Wykonawca zostanie poinformowany o fakcie, ze Zamawiajacy skorzystat z ust. 13 zdanie pierwsze lub ust. 16?

Odpowiedz:

Ad 1. Zamawiajacy nie ma takiego obowigzku, jednakze Wykonawca zostanie o nich poinformowany po dokonaniu zakupu.

Ad.2. Zamawiajacy przedstawi Wykonawcy dokument rozliczeniowy.

Ad.3. Zamawiajacy nie wie jakie ,.$rodki odwolawcze” ma na mysli Wykonawca. Wykonawca moze kwestionowaé wysoko$é
obciazenia na zasadach ogolnych.

Ad. 4. Przekazanie informacji moze nastapi¢ w formie e-mail lub korespondencyjnie poczta tradycyjna.
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