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Powiat Zawiercianski — Starostwo Powiatowe w Zawierciu

reprezentowany przez Zarzad Powiatu Zawiercianskiego

ul. Sienkiewicza 34,42-400 Zawiercie

w imieniu i na rzecz ktérego dziata jako Petnomocnik Zamawiajgcego, ktéremu Zamawiajgcy na podstawie art. 37 ust. 2 ustawy PZP powierzyt
przeprowadzenie postepowania Uchwatq Zarzqdu Powiatu Zawiercianskiego nr 163/1009/21 z dnia 9 marca 2021r. w sprawie powierzenia
realizacji pomocniczych dziatan zakupowych:

Centrum Ustug Wspdlnych w Zawierciu

ul. Parkowa 2,42-400 Zawiercie

NIP: 6492318342

tel. 32 67 107 65 / 660 618 012

DO WSZYSTKICH UCZESTNIKOW POSTEPOWANIA

INFORMACJA O WYBORZE NAJKORZYSTNIEJSZEJ OFERTY
oraz INFORMACJA O OFERTACH ODRZUCONYCH

dotyczy postepowania o wartosci nieprzekraczajacej kwoty okreslonej w przepisach wydanych na podstawie art. 3 ustawy z dnia 11 wrzesnia
2019 r. — Prawo zaméwien publicznych (t.j. Dz. U. z 2022r. poz. 1710 ze zm., dalej: ,ustawa Pzp”), prowadzonego w trybie podstawowym bez
negocjacji, na podstawie art. 275 pkt 1 ww. ustawy pod nazwa:

Zakup sprzetu komputerowego oraz urzgdzen peryferyjnych w ramach realizacji projektu pn.: ,Cyfrowy Powiat”

ogtoszonego w Biuletynie Zamodwien Publicznych
w dniu 25-07-2023r., pod nr 2023/BZP 00323075/01

Dziatajgc na podstawie dyspozycji art. 253 ust. 1 ustawy Pzp, Zamawiajacy informuje o:

. Wyborze oferty najkorzystniejszej, ztozonej przez:
INFOLOGIC Adam Oszlar Sp. j.

ul. Ustroriska 20

43-400 Cieszyn

Uzasadnienie faktyczne i prawne wyboru oferty najkorzystniejszej:

Oferta Wykonawcy: INFOLOGIC Adam Olszar Sp. j., ul. Ustroriska 20, 43-400 Cieszyn spefnita wszystkie warunki okreslone przez
Zamawiajgcego. Nie zachodzg wobec Wykonawcy podstawy do wykluczenia z postepowania, a ztozona oferta jest wazna
i nie podlega odrzuceniu.

Wyboru oferty najkorzystniejszej dokonano zgodnie z art. 239 ust. 1 ustawy Pzp, tj. na podstawie kryteriéw oceny ofert okreslonych
w dokumentach zamodwienia. Oferta uzyskata najwyzsza liczbe przyznanych punktéw, tj. 100,00, zgodnie z okreslonymi w dokumentach
zamowienia (Rozdz. XIX SWZ) zasadami przyznawania punktdw: kryterium ,cena ofertowa” (C) o wadze 100%.

II.  Wykonawcach, ktérzy ztozyli oferty a takze punktacji przyznanej ofertom w kazdym kryterium oceny ofert i tgcznej punktacji
LICZBA PRZYZNANYCH PUNKTOW

OFERTA w poszczegdlnych kryteriach
Kryterium: taczna liczba
CENA OFERTOWA (C) /waga 100%/ punktéw
NR e C = (Cmin*/Cof) x 100 pkt** przyznana
OFERTY * sposréd wszystkich ztozonych ofert niepodlegajacych ofertom
odrzuceniu
** 1 punkt=1%
iCOD.pl Sp. z 0.0.
1 ul. Grazynskiego 51, 43-300 Bielsko-Biata Oferta odrzucona. -

NIP: 5472161032

INFOLOGIC Adam Olszar Sp. j.
2 ul. Ustronska 20, 43-400 Cieszyn 100,00 100,00
NIP: 5482192241

g.IT Solutions Michat Daszkiewicz
3 ul. Grunwaldzka 5e, 99-300 Kutno Oferta odrzucona. -
NIP: 7752645536
Web-Profit Maciej Kuzlik
4 ul. Spokojna 18, 41-940 Piekary Slaskie Oferta odrzucona. -
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CEZAR Cezary Machnio i Piotr Gebka Sp. z 0.0.
5 ul. Wolno$¢ 8/4, 26-600 Radom Oferta odrzucona. -

NIP: 9482528507

Wykonawcach, ktérych oferty zostaty odrzucone

1. Namocy art. 226 ust. 1 pkt 2) lit. ¢) ustawy Pzp Zamawiajacy odrzucit oferty ztozone przez Wykonawcow:

Nr Wykonawca, ktérego oferte odrzucono
oferty Nazwa/ imie i nazwisko, Uzasadnienie odrzucenia oferty
siedziba/ miejsce prowadzonej dziatalnosci

/miejsce zamieszkania wykonawcy

1 iCOD.pl Sp. z 0.0. Wykonawca nie zataczyt do oferty specyfikacji technicznej lub innego
ul. Grazynskiego 51, 43-300 Bielsko-Biata réwnowaznego dokumentu pochodzgcego od producenta sprzetu w jezyku
polskim lub wraz z ttumaczeniem na jezyk polski lub odpowiedniej karty
katalogowe] lub folderu z opisem technicznym produktu, sporzadzonej
w jezyku polskim lub wraz z ttumaczeniem na jezyk polski - dotyczy stacji
roboczej — laptopa (z wytaczeniem systemu operacyjnego oraz pakietu
aplikacji biurowych) oraz skanera dokumentow.

Wobec faktu, ze Wykonawca nie ztozyt w okreslonym przez Zamawiajgcego
terminie, tj. wraz z ofertg - przedmiotowych $rodkéw dowodowych, oraz ze
w ogtoszeniu o zamowieniu i dokumentach zamoéwienia Zamawiajacy nie
przewidziat uzupetnienia powyzszych dokumentow, oferta Wykonawcy

iCOD.pl Sp. z 0.0. podlega odrzuceniu na podstawie przepisu art. 226 ust.
1 pkt 2 lit.c Pzp.

3 g.IT Solutions Michat Daszkiewicz Wykonawca nie zataczyt do oferty specyfikacji technicznej lub innego
ul. Grunwaldzka 5e, 99-300 Kutno réwnowaznego dokumentu pochodzacego od producenta sprzetu w jezyku
polskim lub wraz z ttumaczeniem na jezyk polski lub odpowiedniej karty
katalogowej lub folderu z opisem technicznym produktu, sporzadzonej
w jezyku polskim lub wraz z ttumaczeniem na jezyk polski - dotyczy stacji
roboczej — laptopa (z wytaczeniem systemu operacyjnego oraz pakietu
aplikacji biurowych) oraz skanera dokumentow.

Poniewaz Wykonawca nie ztozyt w okreslonym przez Zamawiajgcego
terminie, tj. wraz z ofertg - przedmiotowych $rodkéw dowodowych a
Zamawiajacy w ogtoszeniu o zamowieniu i dokumentach zamdwienia nie
przewidzial uzupetnienia tych dokumentéw, oferta Wykonawcy
g.IT Solutions Michat Daszkiewicz podlega odrzuceniu na podstawie
przepisu art. 226 ust. 1 pkt 2 lit.c Pzp.

4 CEZAR Cezary Machnio i Piotr Gebka Sp.z0.0. | Wykonawca nie zatgczyt do oferty specyfikacji technicznej lub innego
ul. Wolnos¢ 8/4, 26-600 Radom réwnowaznego dokumentu pochodzacego od producenta sprzetu w jezyku
polskim lub wraz z ttumaczeniem na jezyk polski lub odpowiedniej karty
katalogowej lub folderu z opisem technicznym produktu, sporzadzonej
w jezyku polskim lub wraz z ttumaczeniem na jezyk polski - dotyczy stacji
roboczej — laptopa (z wytaczeniem systemu operacyjnego oraz pakietu
aplikacji biurowych) oraz skanera dokumentéw oraz nie zataczyt wydruku
aktualnego raportu testu osigganej wydajnosci obliczeniowe]j procesora
zmierzonej za pomocg oprogramowania PassMark.

Wykonawca nie ztozyt w okreslonym przez Zamawiajacego terminie, tj. wraz
z ofertg - przedmiotowych srodkéw dowodowych. Poniewaz Zamawiajgcy
w ogfoszeniu o zamoéwieniu i dokumentach zamdwienia nie przewidziat
uzupetnienia powyzszych dokumentéw, oferta Wykonawcy CEZAR Cezary
Machnio i Piotr Gebka Sp. z 0.0. podlega odrzuceniu na podstawie przepisu
art. 226 ust. 1 pkt 2 lit.c Pzp.

Podstawa prawna odrzucenia ofert:

art. 226 ust. 1 pkt 2) lit. ¢) ustawy Pzp, ktéry stanowi: ,,Zamawiajqcy odrzuca oferte, jezeli zostata ztozona przez Wykonawce, ktory nie ztozyt
w przewidzianym terminie oSwiadczenia, o ktorym mowa w art. 125 ust. 1, lub podmiotowego srodka dowodowego, potwierdzajgcych brak
podstaw wykluczenia lub spetnianie warunkdw udziatu w postepowaniu, przedmiotowego srodka dowodowego, lub innych dokumentdéw lub
oSwiadczen.”

Uzasadnienie faktyczne odrzucenia ofert:

Zamawiajgcy w pkt 2 Rozdz. V SWZ wskazat, ze w celu potwierdzenia, ze oferowane przez Wykonawce elementy dostawy spetniajg
wymagania, cechy lub kryteria okreslone w opisie przedmiotu zamdwienia i zgda ztozenia wraz z ofertg:

1/ Specyfikacji technicznej lub innego rownowaznego dokumentu pochodzacego od producenta sprzetu w jezyku polskim lub wraz
z ttumaczeniem na jezyk polski lub odpowiedniej karty katalogowej lub folderu z opisem technicznym produktu, sporzadzonej w jezyku
polskim lub wraz z ttumaczeniem na jezyk polski - dotyczy stacji roboczej — laptopa (z wytaczeniem systemu operacyjnego oraz pakietu
aplikacji biurowych) oraz skanera dokumentéw;

2/ Wydruku aktualnego raportu testu osigganej wydajnosci obliczeniowe] procesora zmierzonej za pomocg oprogramowania PassMark

dostepnego odpowiednio pod adresami: https://www.passmark.com/download/pt_download.htm lub




\"A

https://www.cpubenchmark.net/cpu_list.php w kolumnie ,PassMark CPU Mark”, a w przypadku braku zaoferowanego procesora na ww.
liscie, Wykonawca obowigzany jest przeprowadzic¢ test PassMarka przy rozdzielczos$ci monitora 1920x1080 @ 60Hz oraz 32 bity koloru -
wydruk zawartosci ekranu (Print Screen ekranu) z przeprowadzonych testéw.

Ponadto w pkt 1 Rozdz. V SWZ Zamawiajacy okredlit, Ze w niniejszym postepowaniu przedmiotowe srodki dowodowe nie podlegaja
uzupetnieniu w trybie art. 107 Ustawy Pzp. Informacja o powyzszym zostata réwniez powtdérzona w pkt. 5 ppkt 2 Rozdz. X1l SWZ.
Powyzsze informacje zostaty rowniez przekazane Wykonawcom ubiegajgcym sie o zamdwienie w Sekcji V. w pkt 5.8) i 5. 9) Ogtoszenia
0 zamdwieniu.

Zgodnie z komentarzem Prawo zamowien publicznych pod red. H.Nowaka, M. Winiarza wyd. UZP: , Postepowanie o udzielenie zamowienia
jest sformalizowanym procesem, podczas ktérego wykonawcy muszq przedtozy¢ w scisle okreslonym terminie i trybie (art. 107 Pzp oraz art.
125-128 Pzp), oswiadczenie, o ktorym mowa w art. 125 ust. 1 Pzp, lub podmiotowe i przedmiotowe srodki dowodowe oraz inne dokumenty
lub oswiadczenia — a nieztozenie ich skutkuje odrzuceniem oferty. Nieztozenie wymaganego oswiadczenia lub podmiotowego (lub
przedmiotowego) srodka dowodowego, ztozenie niekompletnego lub takiego, ktory nie potwierdza, ze wykonawca spetnia warunki udziatu
w postepowaniu lub nie podlega wykluczeniu (lub oferta spetnia okreslone cechy lub kryteria, na potwierdzenie czego wymaga sie
dokumentdw przedmiotowych) — skutkuje odrzuceniem jego oferty, z zastrzezeniem art. 128 ust. 1 Pzp (oraz art. 107 Pzp dla dokumentéw
przedmiotowych).”

2. Na mocy art. 226 ust. 1 pkt 5) ustawy Pzp Zamawiajgcy odrzucit oferty ztozone przez Wykonawcoéw:

Nr Wykonawca, ktérego oferte odrzucono
oferty Nazwa/ imie i nazwisko, Uzasadnienie odrzucenia oferty
siedziba/ miejsce prowadzone] dziatalnosci

/miejsce zamieszkania wykonawcy

1 Web-Profit Maciej Kuzlik Do udziatu w przedmiotowym postepowaniu Wykonawca przekazat
ul. Spokojna 18, 41-940 Piekary Slaskie Formularz specyfikacji techniczno-cenowej (zatgcznik nr 2 do SWZ), ktory
zostat przez Wykonawce zmieniony poprzez petne wykreslenie Tabeli B:
Parametry techniczno-uzytkowe dla urzadzed peryferyjnych: Skaner
dokumentédw oraz petne wykreslenie Tabeli C: Zestawienie cen
jednostkowych.

Wykonawca, dokonujac tej zmiany nie tylko postgpit wbrew wymogom
formalnym zamdwienia okre$lonym przez Zamawiajacego, ale réwniez
przekazat oferte niezgodng pod wzgledem merytorycznym z warunkami
zamowienia, bo nie obejmujacg petnego zakresu dostawy.

Modyfikujgc Formularz specyfikacji techniczno-cenowej, Wykonawca nie
zachowat instrukcji Zamawiajagcego zamieszczonej na wstepie omawianego
dokumentu w zakresie formy przekazania oferty: ,UWAGA: niniejszy
zatqcznik nalezy wypetni¢ w catosci, zgodnie z zaleceniami (instrukcjami)
Zamawiajgcego, bez wprowadzania jakichkolwiek zmian w jego tresci. Nie
dopuszcza sie sktadania ofert, ktére nie obejmujg wszystkich elementéw
dostawy. Formularz specyfikacji techniczno-cenowej stanowi integralng czes¢
oferty — deklaracje wykonawcy, co do jej tresci, i nie podlega uzupetnieniu”.
Zastrzezenie w tym zakresie byto rowniez postawione przez Zamawiajacego
w pkt 3 Rozdz. XIIl SWZ.

Niezgodnos¢ oferty z warunkami zamowienia na ptaszczyznie merytorycznej
wynika natomiast z faktu, ze obecna forma oferty, nie obejmujgc dostawy
skaneréow, nie spetnia  wymogdéw  Zamawiajagcego  okreslonych
w dokumentacji zamdwienia.

Wobec powyzszego, oswiadczenie woli Wykonawcy Web-Profit Maciej
Kuzlik, wyrazone poprzez ztozong oferte, nie pokrywa sie z wymogami
Zamawiajgcego, ktére dotyczg przedmiotu zamodwienia oraz jest niezgodne
w zakresie formalnym postepowania o udzielenie zamowienia publicznego,
co prowadzi do odrzucenia oferty na podst. art. 226 ust. 1 pkt 5) ustawy Pzp.

Podstawa prawna odrzucenia oferty:

art. 226 ust. 1 pkt 2) lit. c) ustawy Pzp, ktéry stanowi: ,Zamawiajqcy odrzuca oferte, jezeli jej tresc jest niezgodna z warunkami zamdwienia.”
Uzasadnienie faktyczne odrzucenia oferty:

W opisie przedmiotu zamowienia (pkt 1 Rozdz. IV SWZ oraz pkt 4.2.2) Sekcja IV Ogtoszenia 0 zamowieniu) Zamawiajacy okreslit, ze przedmiot
zamoéwienia stanowi dostawa sprzetu komputerowego oraz urzadzen peryferyjnych na potrzeby Starostwa Powiatowego w Zawierciu oraz
wskazat elementy tej dostawy:

1/ Stacja robocza — laptop z przeznaczeniem do aplikacji biurowych (wraz z systemem operacyjnym oraz pakietem aplikacji biurowych) —
15 szt.,

2/ Skaner dokumentdéw — 4 szt.

W pkt 3 Rozdz. Ill SWZ Zamawiajgcy wskazat, ze nie dokonuje podziatu zamowienia na czesci, tym samym nie dopuscit mozliwosci sktadania
ofert czesciowych. O integralnosci wszystkich elementéw dostawy i braku mozliwosci przekazywania ofert, ktére nie obejmujg wszystkich
elementow dostawy, Wykonawcy zostali rowniez wprost uprzedzeni w pkt 3 Rodz. XIII SWZ.

Umowa w sprawie zaméwienia publicznego moze zostaé zawarta zgodnie z art. 308 ust. 2 ustawy Pzp, tj. w terminie nie krétszym
niz 5 dni od dnia przestania zawiadomienia o wyborze najkorzystniejszej oferty.

Zatwierdzita

Dyrektor Centrum Ustug Wspdlnych w Zawierciu
- Patrycja Kowalska




