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RINT.271.1.78.2023 Jabtonka, dnia 31 stycznia 2024 roku

Do wszystkich Wykonawcow
nr post.: RINT.271.1.78.2023

Dotyczy postepowania pn.: ,Przebudowa i rozbudowa budynku Urzedu Gminy Jabtonka z czeécig
przeznaczona na lzbe Pamieci Prezydenta RP Lecha Kaczyriskiego oraz Budzicieli Polsko$ci w latach
1918-1920”

Zawiadomienie

0 odrzuceniu oferty oraz o uniewaznieniu postepowania

Gmina Jabfonka z siedzibg w Jabtonce przy ul. 3-go Maja 1, zwana w dalszej czesci
Zamawiajgcym, na podstawie art. 253 ust. 1 ustawy Prawo zamdwieh publicznych z 11.09.2019 r (t. .
Dz. U. z 2023 poz. 1605 z p6ézn. zm.) zwanej dalej ,ustawg”’, zawiadamia, ze w postepowaniu o
udzielenie zamodwienia publicznego, prowadzonym w trybie podstawowym bez przeprowadzenia
negocjacji, na zgodnie z art. 275 pkt 1) pn.: ,,Przebudowa i rozbudowa budynku Urzedu Gminy
Jabtonka z czescig przeznaczona na lzbe Pamieci Prezydenta RP Lecha Kaczynskiego oraz
Budzicieli Polskosci w latach 1918-1920”
| . odrzucono oferte nr 2 ztozong przez Wykonawce:

Firma Budowlana TOPER-BUD Pawet Nieuzytek

Toporzysko 213,

34-240 Jordanow

Uzasadnienie prawne:

Art. 226 ust. 1 pkt 8) ustawy Prawo zamowien publicznych

Uzasadnienie faktyczne:

Podstawg odrzucenia oferty jest art. 226 ust. 1 pkt 8) ustawy z dnia 11.09.2019 r. Prawo zamowien
publicznych (Dz.U. z 2023r., poz. 1605 ze zm.), gdyz dokonana ocena wyjasnien potwierdza, ze oferta
zawiera razgco niskg cene w stosunku do przedmiotu zamowienia.

Po zapoznaniu sie z trescig oferty ztozonej przez Wykonawce Firme Budowlang TOPER-BUD Pawet
Nieuzytek z siedzibg Toporzysko 213, 34-240 Jordandw dziatajgc na podstawie art. 224 ust 1 ustawy
w dniu 15.01.2024 roku wezwat Wykonawce do ztozenia wyjasnien, w tym dowoddéw w zakresie
wyliczenia ceny (kalkulacja kosztow realizacji zaméwienia), niezbednych do ustalenia czy
zaoferowana cena jest razgco niska w stosunku do przedmiotu zamdwienia.

Wykonawca w wyznaczonym terminie ztozyt stosowne wyjasnienia.

Wyttumaczenia Wykonawcy Firmy Budowlanej TOPER-BUD Pawet Nieuzytek z siedzibg Toporzysko
213, 34-240 Jordanow dotyczace razgco niskiej ceny sg bardzo ogolnikowe. Wykonawca nie wskazat

jakie elementy majg wptyw na cene. Ztozone wyjasnienia sg niedoktadne i nie zawierajg zadnych

Stronalz9



tel. +48 18 26 111 00
tel. +48 18 26 111 20

Urzad Gminy tel. +48 18 26 523 35
Jabtonka fax.+48 18 26 524 68
sekretariat@jablonka.pl

ul. 3-go Maja 1 www.jablonka.pl

34-480 Jabtonka

wyliczen (poza zatgczonymi kosztorysami dotyczgcymi branzy budowlanej oraz instalacyjnej,
potwierdzajgcymi ze nie wszystkie elementy zamowienia zostat uwzglednione w cenie oferty — brak
wyceny dla zagospodarowania terenu w przedtozonych kosztorysach oraz bardzo niska wycena
systemu rejestracji i obstugi sali obrad) czy tez dowodéw, potwierdzajgcych, ze zaoferowana cena nie
jest razaco niska. Wykonawca wymienit jedynie, ze ,kwota ziozona w formularzu ofertowym
uwzglednia catkowity koszt wykonania zamowienia w tym przedmiar robét oraz koszty pracy”, oraz
odwiadczenie, ze ,Wykonawca jest w stanie wywigzaé si¢ z oferty.”

Wykonawca nie wyjasnit w sposdb wyczerpujgcy sposobu wyceny swojej oferty i nie wykazat
zysku poprzez wyliczenia kosztéw poniesionych na realizacje wszystkich elementéw zamowienia, nie
wskazat kosztow towarzyszacych wykonaniu przedmiotu wykonaniu zaméwienia — w konsekwencji
czego odpowiedz nie moze zosta¢ uznana za wystarczajgcg. Tres¢ ztozonych niewyczerpujacych,
nieprecyzyjnych oraz zawierajgcych btedne kalkulacje (m.in. pominiecie pozycji zagospodarowania
terenu, niska wycena systemu rejestracji i obstugi sali obrad) w cenie oferty wyjasnien potwierdzita,
watpliwosci Zamawiajgcego, co do mozliwosci wykonania przedmiotu zamowienia zgodnie z

wymaganiami okreslonymi w dokumentach zaméwienia ,a cena oferty jest razgco niskg cena.

W Zzaden tez sposdb Wykonawca w swoich wyjasnieniach nie odnidst sie do kwestii m.in.:

1) zarzgdzania procesem produkc;ji, Swiadczonych ustug lub metody budowy;

2) wybranych rozwigzan technicznych, wyjatkowo korzystnych warunkéw dostaw, ustug albo
zwigzanych z realizacjg robot budowlanych;

3) oryginalnosci dostaw, ustug lub robét budowlanych oferowanych przez wykonawce;

4) zgodnosci z przepisami dotyczacymi kosztéw pracy, ktérych wartos¢ przyjeta do
ustalenia ceny nie moze by¢ nizsza od minimalnego wynagrodzenia za prace albo minimalnej
stawki godzinowej, ustalonych na podstawie przepiséw ustawy z dnia 10.10.2002 r. o
minimalnym wynagrodzeniu za prace Dz.U. z 2020 r. poz. 2207) lub przepiséw odrebnych
wiasciwych dla spraw, z ktérymi zwigzane jest realizowane zaméwienie;

5) zgodnosci z prawem w rozumieniu przepisébw o postepowaniu w sprawach dotyczacych
pomocy publicznej;

6) zgodnosci z przepisami z zakresu prawa pracy i zabezpieczenia spolecznego,

obowigzujagcymi w miejscu, w ktérym realizowane jest zaméwienie;

7) zgodnosci z przepisami z zakresu ochrony srodowiska;
8) wypetniania obowigzkéw zwigzanych z powierzeniem wykonania czesci zamdwienia
podwykonawcy.

Wskazujgc na istotne znaczenie przepisu art. 224 ust. 4 p.z.p., na ktérego podstawie Zamawiajgcy - w
przypadku zaméwieh na roboty budowlane - musi zadaé wyjasnien, o ktérych mowa w akapicie

pierwszym, co najmniej w zakresie okreslonym w akapicie trzecim w pkt 4 i 6.

W postepowaniu wyjasniajagcym Wykonawca powinien udowodni¢, nie budzgc watpliwosci

Zamawiajgcego, ze sktadowe ceny sg racjonalne i umozliwiajg prawidtowe wykonanie przedmiotu
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zamowienia. Wykonawca w wyjasnieniach musi wykaza¢, iz zaproponowana cena nie jest razgco
niska, poniewaz ich celem jest wzruszenie przyjetego domniemania, muszg one by¢ konkretne,
wyczerpujgce i rzeczywiscie uzasadniajgce podang cene w ofercie. Takie stanowisko wyrazit SO w
Warszawie w wyroku z dnia 05.01.2007 r. (V Ca 2214/06) ,nie jest wystarczajgce ziozenie
jakichkolwiek wyjasnien, lecz wyjasnien odpowiednio umotywowanych, przekonujgcych, ze
zaproponowana oferta nie zawiera razgco niskiej ceny”. Zdaniem sgdu ,intencjg” ustawodawcy byto
danie oferentowi mozliwosci uchronienia sie przed odrzuceniem oferty z uwagi na podejrzenie
zamieszczenia w niej razaco niskiej ceny. Podobne zdanie wyrazata wielokrotnie KIO, podnoszac w
wyrokach, iz Wykonawca powinien zlozy¢é wyczerpujgce wyjasnienia i udowodni¢ realnosc
zaoferowanej ceny (wyrok z dn. 13.12.2008 r. KIO/UZP 1443/08) oraz udowodni¢, ze jego cena jest
wiarygodna, tzn., ze z tytutlu realizacji zamdwienia i pozyskanego za nie wynagrodzenia przy
zachowaniu nalezytej starannosci, Wykonawca nie bedzie ponosit strat — wyrok z dn. 28.01.010
KIO/UZP 1746/09.

Jednoczesnie nalezy zwréci¢ uwage, iz Zamawiajgcy nie ma obowigzku podpowiadac
Wykonawcy dlaczego zadeklarowang przez niego cene uwaza za razgco niskg (SO w Warszawie
sygn. IC Ca 1299/2009 czy KIO 2659/12 lub KIO 1363/3). Wykonawca sktadajgc wyjasnienia
odnoszgce sie do ceny oferty, powinien wskazaé, co spowodowato mozliwosé obnizenia ceny oraz
stopien, w jakim cena zostata obnizona dzieki wskazanym czynnikom. Odpowiedz Wykonawcy nie
moze by¢ lakoniczna i powierzchowna, aby mozna jg byto potraktowac jako wyczerpujgca i
rozwiewajgcg watpliwosci.

Aby odpowiedz ztozona na wezwanie wystosowane na podstawie art. 224 ust. 1 ustawy Pzp
posiadata walor wyjasnien elementéow oferty majgcych wplyw na wysoko$¢ ceny musi by¢ bardziej
szczegdtowa w zakresie elementow skiadajgcych sie na zaoferowang cene anizeli sama oferta.
~Wykonawca wezwany do ziozenia wyjasnien w zakresie razgco niskiej ceny powinien wykazaé, co
spowodowato obnizenie ceny oraz w jakim stopniu wskazane przez niego elementy ceny wptynety na
jej obnizenie, jak réwniez przedstawi¢ dowody na potwierdzenie zaistnienia poszczegdlnych
okolicznosci.” (KIO 1287/13). Art. 224 ust. 6 (art. 90 ust. 3 Pzp2004) ,nakazuje Zamawiajgcemu
odrzuci¢ oferte Wykonawcy, ktéry nie ztozyt wyjasnien lub jezeli dokonana ocena wyjasnien wraz z
dostarczonymi dowodami potwierdza, ze oferta zawiera razgco niskg cene [...] przy czym z brakiem
wyjasnien utozsamia sie ztozenie wyjasnien lakonicznych, ogélnikowych” (KIO 2031/12).

Z orzecznictwa Krajowej Izby Odwotawczej wynika, ze zamawiajgcy moze ponownie zwrécic¢
sie 0 wyjasnienie zaoferowanej ceny, tylko i wytgcznie wtedy, gdy wyjasnienia ktére wykonawca ztozyt
za pierwszym razem nie byly ogdlnikowe i wymijajace, lecz merytoryczne. Ponowne wezwanie musi
byé w sposéb szczegdlny uzasadnione. Nie moze stanowi¢ ,ratowania” oferty wéwczas, gdy

wykonawca skfada wyjasnienia zbyt ogdlnikowe.

Zamawiajgcy moze wezwaé ponownie do ztozenia wyjasnien tylko tego wykonawce, ktéry
rzetelnie ztozyt pierwsze wyjasnienia, a nie takiego, ktory, uchylajgc sie od udzielenia szczegétowych

informacji i przedstawienia dowodéw, ztozyt wyjasnienia w sposéb zdawkowy i ogolnikowy.
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Powtérne wezwanie jest zatem mozliwe, jesli ztozone wyjasnienia rodzg u zamawiajgcego
kolejne watpliwosci, na przyktad gdy tre$¢ wyjasnien jest niejasna dla zamawiajgcego i oczekuje on
doprecyzowania niektdrych zagadnien.

Kolejne wezwania do wyjasnienia tego samego zakresu informaciji, przy niestarannej postawie
wykonawcy, uznaé nalezy za dokonywane z naruszeniem art. 224 ust. 1 i 2 ustawy Pzp w zw. z art. 16
pkt 1 ustawy Pzp. Innymi stowy, brak rzetelnosci i starannosci po stronie wykonawcy nie moze

uzasadnia¢ kierowania do niego kolejnych wezwan w trybie art. 224 ust. 1 ustawy Pzp.

W wyroku z dnia 24 listopada 2017 r., KIO 2380/17, Krajowa lzba Odwotawcza uznata, ze ,nie jest
rolg zamawiajgcego przejecie od wykonawcy inicjatywy w wyja$nieniu razgco niskiej ceny i kierowanie
wezwan ,do skutku”. Kolejne wezwania do wyjasnienia tego samego zakresu informacji, przy
niestarannej postawie wykonawcy, uzna¢ nalezy za dokonywane z naruszeniem art. 90 ust. 1 i 2
Pzp2004 w zw. z art. 7 ust. 1 Pzp2004. Innymi stowy, brak rzetelnosci i starannosci po stronie
wykonawcy nie moze uzasadnia¢ kierowania do niego kolejnych wezwan w trybie art. 90 ust. 1
Pzp2004. Z powyzszego ptynie jednoznaczny wniosek, ze wykonawca, ktéry nie sprosta obowigzkowi
wyrazonemu w art. 90 ust. 2 Pzp2004 musi liczy¢ sie z negatywnymi konsekwencjami w postaci

odrzucenia jego oferty.”

W wyroku z dnia 13 pazdziernika 2014 r., KIO 2025/14, Krajowa lzba Odwotawcza uznata natomiast,
ze ,Zamawiajgcy nie moze wzywacC jednak wykonawcy Kilkakrotnie do uszczegétowienia i
skonkretyzowania ogélnikowych twierdzen podanych wczesniej. Powyzsze prowadzi bowiem do
naruszenia zasady uczciwej konkurencji i rownego traktowania wykonawcow, poprzez sugerowanie
wykonawcy, jakie wyjasnienia powinien ostatecznie zlozy¢. W orzecznictwie wskazuje sie, ze
ponowne wezwanie do ztozenia wyjasnien w zakresie razgco niskiej ceny moze dotyczy¢ wykonawcy,
ktéry rzetelnie ztozyt pierwsze wyjasnienia, a nie takiego, ktéry uchyla sie od udzielenia

szczegotowych informaciji i przedstawia wyjasnienia w sposob zdawkowy i ogdinikowy”.

W wyroku z dnia 3 lutego 2016 r., KIO 77/16, Krajowa lzba Odwotawcza zwrécita uwage, ze przepis
art. 90 ust. 1 Pzp2004 ,pozwala zamawiajgcemu na skierowanie do wykonawcy wezwania do ztozenia
dodatkowych wyjasnien dotyczgcych kalkulacji ceny, jednak w sytuacji, gdy wykonawca ziozyt
rzetelne, szczegétowe wyjasnienia poparte dowodami, ale jakies elementy tych wyjasnien budzg jego
watpliwosci, czy wymagajg doprecyzowania. Jest to prawo zamawiajgcego, a nie jego obowigzek.
Uprawnienie to nie moze jednak prowadzi¢ do naruszenia zasady réwnego traktowania wykonawcow
w postepowaniu, do czego mogtoby doj$é, gdyby zamawiajgcy zwracajgc sie powtdrnie o wyjasnienia
sugerowat wykonawcy, jakie wyjasnienia powinien ostatecznie ztozy¢. Majac na uwadze dyspozycje
art. 90 ust. 3 Pzp2004, zgodnie z ktérg w sytuacji, gdy wykonawca wezwany przez zamawiajgcego do
zlozenia wyjasnien w zakresie elementéw oferty majgcych wptyw na wysokos¢ ceny nie ztozy
wyjasnien lub jezeli dokonana ocena wyjasnien wraz z dostarczonymi dowodami potwierdza, ze oferta

zawiera razgco niskg cene w stosunku do przedmiotu zamdwienia, zamawiajgcy odrzuca oferte
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takiego wykonawcy, Krajowa lzba Odwotawcza stwierdzita, ze w sytuacji, gdy wykonawca nie dotozyt
nalezytej starannosci przy sktadaniu wyjasnien, nie dostarczyt tez zamawiajgcemu dowoddéw
potwierdzajgcych realnos¢ zaoferowanej ceny, brak jest podstaw do naktadania na zamawiajgcego
obowigzku ponownego wzywania wykonawcy do sktadania wyjasnien w tym zakresie.

Reasumujac zatem uznac¢ nalezy, ze przedstawiona przez Wykonawce oferta zawiera razgco
niskg cene w stosunku do przedmiotu zaméwienia. W zwigzku z powyzszym przyjecie przez
Zamawiajgcego ztozonych wyjasnien niepetnych, lakonicznych i ogdlnikowych naruszatoby zasade
réwnego traktowania Wykonawcow oraz zasade konkurencyjnosci. Przedstawione wyjasnienia nie
wykazujg, wykonanie zamowienia zgodnie z wymaganiami zawartymi w SWZ. W ocenie
Zamawiajgcego wymieniona wyzej oferta wykonawcy podlega odrzuceniu z uwagi, iz zawiera razgco

niskg cene.

Il. Zawiadomienie o uniewaznieniu postepowania

Dziatajgc na podstawie art. 260 ust. 1 i 2 ustawy z dnia 11 wrzeénia 2019 r. Prawo zamodwien
publicznych (Dz. U. z 2023 r., poz. 1605, z p6zn. zm., zwana dalej ,Pzp”) Zamawiajacy zawiadamia o
uniewaznieniu postepowania o udzielenie zaméwienia prowadzonego w trybie podstawowym bez
przeprowadzenia negocjacji pn. ,Przebudowa i rozbudowa budynku Urzedu Gminy Jabtonka z czescig
przeznaczona na lzbe Pamieci Prezydenta RP Lecha Kaczynskiego oraz Budzicieli Polskosci w latach
1918-1920”

Podstawa prawna: art. 255 pkt 3 Pzp

Zgodnie z art. 255 pkt 3 Pzp Zamawiajacy uniewaznia postepowanie o udzielenie zamowienia jezeli
cena lub koszt najkorzystniejszej oferty lub oferta z najnizsza ceng przewyzsza kwote, ktorg
zamawiajgcy zamierza przeznaczy¢ na sfinansowanie zamodwienia, chyba Zze zamawiajgcy moze
zwiekszy¢ te kwote do ceny lub kosztu najkorzystniejszej oferty.

Uzasadnienie faktyczne.

W przedmiotowym postepowaniu w wymaganym terminie, tj. do dnia 12 stycznia 2024 r. do godz.
11:30 ztozono 7 oferty od:

Numer Firmy, adresy wykonawcow Cena brutto (z})
oferty Y, ywy (Kc)

KONSORCJIUM:
Stanistaw Karpiel FIRMA HANDLOWO-USEUGOWA
"EFER"

L ul. Szlak Papieski 76, 34-521 Zab 15.350.400,00
Marek Glowa FIRMA OGOLNOBUDOWLANA

ul. Tatrzanska 9, 34-432 topuszna
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Firma Budowlana TOPER-BUD Pawet Nieuzytek
2 Toporzysko 213,
34-240 Jordanéw

10.922.482,93 zt — oferta
odrzucona

Przedsiebiorstwo Wielobranzowe GUT-WIERCHOWY
Sp. z o.0.

3 ul. Kosciuszki 36B 16.219.087,33 2!
34-520 Poronin,
Nowator Sp. z 0. o.
4 34-745 Spytkowice 722a 13:920.000,00 2
Przedsigbiorstwo Budowlane ,SIKORA” WOJCIECH
5 SIKORA 22.499.160,00 zt

os. Niwa 103a
34 - 400 Nowy Targ

Zaktad Remontowo-Budowlany ,BUDOLEX” Stanistaw
6 Oleksy 14.227.177,54 zt
34-603 Ujanowice 109

ERBET SP. z o.0.
7 ul. Wegierska 148B 14.987.550,00 zt
33-300 Nowy Sacz,

Zamawiajgcy udostepnit przed otwarciem ofert informacje, ze na sfinansowanie zamowienia zamierza

przeznaczy¢ kwote 12.000.000,00 zt.

Stosownie do art. 255 pkt 3 ustawy Pzp zamawiajgcy uniewaznia postepowanie o udzielenie
zamoéwienia, jezeli cena lub koszt najkorzystniejszej oferty lub oferta z najnizszg ceng przewyzsza
kwote, ktéra zamawiajgcy zamierza przeznaczy¢ na sfinansowanie zamowienia, chyba ze
zamawiajgcy moze zwigkszyC te kwote do ceny lub kosztu najkorzystniejszej oferty. Celem takiego
uregulowania jest ochrona zamawiajgcego przed roszczeniem o zawarcie umowy w przypadku braku
Srodkéw finansowych. Co do zasady przestanke uniewaznienia postepowania na podstawie art. 255
pkt 3 ustawy Pzp odnies¢ nalezy do kwoty, jakg zamawiajacy zamierza przeznaczy¢ na sfinansowanie
zaméwienia, udostepnionej na stronie internetowej prowadzonego postepowania bezposrednio przed

otwarciem ofert.
Decyzja o zwiekszeniu tej kwoty jest oparta na swobodnym uznaniu zamawiajgcego. Wyrazenie
.,moze zwiekszy¢ te kwote do ceny lub kosztu najkorzystniejszej oferty” nalezy interpretowac jako

uprawnienie zamawiajgcego i to do jego decyzji nalezy kwestia mozliwosci zwiekszenia srodkow
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finansowych na dany cel. Zatem zamawiajgcy nie ma obowigzku poszukiwania dodatkowych srodkéw
finansowych na sfinansowanie zamodwienia ponad kwote, ktérg zamierza przeznaczyé na
sfinansowanie zamoéwienia. W przypadku gdy oferta z najnizszg ceng przewyzsza kwote, jakg
zamawiajgcy zamierza przeznaczy¢ na sfinansowanie zamowienia, postepowanie uniewaznia sie bez
przeprowadzania wyboru najkorzystniejszej oferty. W takiej sytuacji ceny lub koszty okreslone we
wszystkich ztozonych ofertach nie mieszczg sie w limicie ustalonym przez zamawiajgcego. Hotdujgc
racjonalnosci, przestanka ta zaklada uniewaznienie postepowania bez koniecznosci badania i oceny
ofert w celu wyboru oferty najkorzystniejszej, w sytuacji gdy od poczatku wiadomo, ze cena zadnej
oferty nie zmiesci sie¢ w ustalonym limicie, a zamawiajacy tego limitu nie zmieni. Sformufowanie
przepisu (,zamawiajgcy uniewaznia”’) prowadzi do wniosku, ze ustawowy przymus uniewaznienia
postepowania zachodzi od razu, gdy tylko okaze sie, ze zachodzi jedna z dwdch alternatywnych

przestanek, a zamawiajgcy nie moze lub nie chce zwigkszy¢ kwoty pokrycia finansowego.

Zamawiajgcy podejmujgc decyzje o braku mozliwosci zwiekszenia kwoty, ktérg zamawiajgcy zamierza
przeznaczy¢ na sfinansowanie zaméwienia do ceny najkorzystniejszej oferty brat pod uwage celowosc¢
i efektywnos¢ gospodarowania srodkami publicznymi. Przepis art. 255 pkt 3 ustawy Pzp nie nakazuje
zamawiajgcemu dokonywac prob zwiekszenia kwoty, ktéra moégtby przeznaczy¢ na sfinansowanie
zamoéwienia. Wprost przeciwnie koniec tego przepisu w wyrazeniu ,chyba ze zamawiajgcy moze
zwiekszy¢ te kwote do ceny najkorzystniejszej oferty”, mowi o wyjgtku, ktdérego nie mozna
interpretowac rozszerzajgco, az do ustanawiania reguly, ze w kazdym przypadku zamawiajgcy
powinien podejmowacC probe zwiekszenia kwoty, ktdérg zamawiajgcy zamierza przeznaczy¢ na

sfinansowanie zamowienia.

Zgodnie z orzecznictwem KIO, nie ma obowigzku zwiekszania kwoty przeznaczonej na sfinansowanie
konkretnego zadania, tak aby obowigzkowo dokona¢ wyboru. Mozliwo$¢ zwiekszenia budzetu
warunkowana jest z pewnoscig wieloma czynnikami, a wykonawca nie ma prawnych mozliwosci
domagaé sie zwiekszenia budzetu, poniewaz takie zachowanie w pewnych przypadkach mogtoby
narazi¢ zamawiajgcego na zarzuty niegospodarnego zarzgdzania srodkami publicznymi (wyrok KIO z

dnia 24 maja 2012 r. sygn. Akt KIO 964/12 — wyrok aktualny w biezgcym stanie prawnym).

Ponadto Zamawiajgcy podejmujgc decyzje o braku mozliwosci zwiekszenia kwoty, ktérg zamawiajgcy
zamierza przeznaczy¢ na sfinansowanie zaméwienia do ceny najkorzystniejszej oferty brat pod uwage
celowos¢ i efektywnos¢ gospodarowania srodkami publicznymi. Zgodnie z art. 44 ust. 3 pkt 1 ustawy z
dnia 27 sierpnia 2009 r. o finansach publicznych, wydatki publiczne powinny by¢ dokonywane w

sposéb celowy i oszczedny.

W Swietle powyzszego nie powinno budzi¢ watpliwosci uniewaznienie postepowania bez wyboru
najkorzystniejszej oferty, w sytuacji gdy cena ztozonej oferty nie podlegajacej odrzuceniu przewyzsza

kwote, ktérg zamawiajgcy zamierza przeznaczy¢ na sfinansowanie zamowienia
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Il. Jednoczesnie Zamawiajgcy informuje, ze wobec czynnos$ci Zamawiajgcego przystugujg
Wykonawcom srodki ochrony prawnej w terminach i zgodnie z zasadami okreslonymi w Dziale IX
ustawy Prawo zamowien publicznych
Z up. Wojta
/-l inz. Bolestaw Wojcik
Zastepca Wijta

(podpis kierownika Zamawiajgcego)
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KLAUZULA INFORMACYJNA
OCHRONA DANYCH OSOBOWYCH

Zgodnie z art. 13 ust. 1 1 2 Rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) 2016/679 z dnia 27 kwietnia
2016 r. w sprawie ochrony osob fizycznych w zwiazku z przetwarzaniem danych osobowych i w sprawie
swobodnego przeptywu takich danych oraz uchylenia dyrektywy 95/46/WE (ogodlne rozporzadzenie o ochronie
danych) informujemy, ze:

1

10.

Administratorem Twoich danych osobowych jest Wéjt Gminy Jablonka z siedzibg w Jabtonce, ul. 3-
go Maja 1, 34-480 Jabtonka. Kontakt jest mozliwy za pomocg telefonu: 18 26 111 00; adresu e-mail:
sekretariat@jablonka.pl

W sprawach zwigzanych z danymi osobowymi kontaktuj si¢ z Inspektorem ochrony danych poprzez
adres email:_iod@jablonka.pl, za pomocg telefonu: 18 26 111 45 lub pod adresem wskazanym w pkt.1
Twoje dane osobowe przetwarzane beda w celu realizacji czynnosci urzedowych tj.:

® wypeliania obowigzku prawnego cigzacego na Administratorze w zwiazku z realizowaniem zadan
przez Urzad Gminy Jabtonka na podstawie art. 6 ust. 1 lit. ¢ Rozporzadzenia;

® wykonywania zadania realizowanego w interesie publicznym lub w ramach sprawowania wladzy
publicznej powierzonej Administratorowi w zwigzku z realizowaniem zadan przez Urzad Gminy
Jabtonka na podstawie art. 6 ust. 1 lit. ¢ Rozporzadzenia.

W zwiagzku z przetwarzaniem danych w celu wskazanym powyzej, Twoje dane osobowe moga by¢

udostepniane innym odbiorcom lub kategoriom odbiorcéw. Odbiorcami danych moga by¢:

® podmioty upowaznione do odbioru Twoich danych osobowych na podstawie odpowiednich
przepisow prawa,;

® podmioty, ktore przetwarzaja Twoje dane osobowe w imieniu Administratora, na podstawie zawartej
umowy powierzenia przetwarzania danych osobowych (tzw. podmioty przetwarzajace).

Twoje dane osobowe bedg przetwarzane przez okres niezbedny do realizacji wskazanego w pkt 3 celu

przetwarzania, w tym rowniez obowigzku archiwizacyjnego wynikajgcego z przepisow prawa.

W zwigzku z przetwarzaniem przez Administratora danych osobowych przystuguje Ci:

® prawo dostepu do tresci danych, na podstawie art. 15 Rozporzadzenia;

® prawo do sprostowania danych, na podstawie art. 16 Rozporzadzenia;

® prawo do usunigcia danych, na podstawie art. 17 Rozporzadzenia;

® prawo do ograniczenia przetwarzania danych, na podstawie art. 18 Rozporzadzenia;

® prawo whniesienia sprzeciwu wobec przetwarzania danych, na podstawie art. 21 Rozporzadzenia.
W przypadku, w ktorym przetwarzanie Twoich danych odbywa si¢ na podstawie zgody (tj. art. 6 ust.
1 lit. a Rozporzadzenia), przystuguje Ci prawo do cofni¢cia jej w dowolnym momencie, bez wptywu
na zgodnos$¢ z prawem przetwarzania, ktorego dokonano na podstawie zgody przed jej cofnigciem.
Masz prawo wniesienia skargi do organu nadzorczego tj. Prezesa Urzgdu Ochrony Danych
Osobowych, gdy uznasz, ze przetwarzanie danych osobowych narusza przepisy Rozporzadzenia.
Podanie przez Ciebie danych osobowych jest warunkiem prowadzenia sprawy w Urzedzie Gminy
Jabtonka, przy czym podanie danych jest:

® obowigzkowe, jezeli tak zostato to okreslone w przepisach prawe,;

® dobrowolne, jezeli odbywa si¢ na podstawie Twojej zgody lub ma na celu zawarcie umowy.
Konsekwencja niepodania danych bedzie brak mozliwo$¢ realizacji czynnosci urzedowych lub nie
zawarcie umowy.

Twoje dane nie beda przetwarzane w sposob zautomatyzowany w tym rowniez w formie profilowania.
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