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WYKONAWCY
strona internetowa postepowania

Warszawa, 2024-11-12

WYJASNIENIA TRESCI SWZ ORAZ
INFORMACIJA O ZMIANIE SWZ nr 2

Dziatajgc w imieniu Centrum Nauki Kopernik w zwigzku z prowadzonym w trybie podstawowym bez
negocjacji postepowaniem o udzielenie zamodwienia publicznego dostawe sprzetu komputerowego na potrzeby
wyposazenia biur Centrum Nauki Kopernik, informuje, ze od wykonawcédw ubiegajgcych sie o udzielenie
zamoOwienia wplynety wnioski o wyjasnienie tresci Specyfikacji warunkéw zamodwienia w zakresie
przedmiotowego postepowania.

Na podstawie art. 284 ust. 6 oraz art. 286 ust. 1 ustawy Prawo zamodwien publicznych Zamawiajgcy przekazuje
wykonawcom tres¢ pytan wraz z odpowiedziami oraz dokonuje zmiany tresci Specyfikacji
warunkéw zamodwienia wraz z zatgcznikami.

Pytanie z dn. 08.11.2024 r.

Szanowni Panstwo,

Prosimy o zmodyfikowanie tresci Zatgcznika 2 do SWZ, a mianowicie:

Dotyczy:

§ 7, Kary umowne

1. Wykonawca zaptaci Zamawiajgcemu kare umowna:

1) z tytutu pozostawiania w zwtoce wzgledem terminu wskazanego § 3 Umowy w wysokosci 0,2%
wynagrodzenia netto (usunieto: wskazanego w § 5 ust. 1 Umowy) tej czesci dostawy przedmiotu

zamowienia, ktéra ulegta opdznieniu, za kazde rozpoczete 24 godziny zwtoki;

2) z tytutu pozostawania w zwtoce wzgledem terminu wskazanego w § 6 ust. 3 Umowy w wysokosci

0,03% wynagrodzenia netto (usunieto: wskazanego w § 5 ust. 1 Umowy) tej cze$¢ przedmiotu

zamowienia, dla ktdrej nastgpito opdznienie w usunieciu usterki lub awarii, za kazde rozpoczete 24

godziny zwtoki;

Przedmiot Zamdwienia sktada sie z wielu réinych sprzetéw, dostarczanych od réznych dostawcow. W
tej sytuacji, odnoszenie kar umownych do wynagrodzenia za cato$¢ przedmiotu zamdwienia nie znajduje
uzasadnienie i wyraznie faworyzuje Zamawiajgcego i respektujac zasady réwnosci stron umowy sprzeczne jest
m.in. z zasadami wspétzycia spotecznego.

Odpowiedz:

Zamawiajgcy informuje, ze paragraf 7 ust 1 ppkt 1 zatgcznika nr 2 do SWZ — PPU, odnosi sie do zwtoki z tytutu
terminu wykonania umowy jako catosci. Wysokos¢ tej kary oszacowac¢ mozna na 1200 zt za dzien zwtoki przy
wartosci umowy 600.000 netto. Zamawiajacy stoi na stanowisku, ze wysoko$¢ kary jest adekwatna do wartosci
umowy i nie przewiduje zmiany zapisu.

Natomiast, paragraf 7 ust 1 ppkt 2 zatgcznika nr 2 do SWZ —PPU, odnosi sie do zwtoki w przypadku przekroczenia
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terminu naprawy uszkodzonego sprzetu. Wysokos¢ kary umownej za taky zwtoke przewidziana umowa to 0,03
% wynagrodzenia, co szacunkowo daje 180 zt i te wysokos¢ Zamawiajgcy takze uznaje za adekwatng i nie
przewiduje zmiany zapisu.

Jednoczesnie Zamawiajgcy zwraca uwage, ze zgodnie z Umowg ewentualne kary mogg by¢ naliczane w
przypadku zwtoki, a wiec to po stronie Zamawiajacego lezy ciezar dowodu w kwestii przyczynienia sie
Wykonawcy do nieterminowego wykonania zobowigzania umownego. Ponadto kara nie musi by¢ powigzana z
wartoscig przedmiotu zamédwienia, ale z potencjalng szkodg Zamawiajgcego

Pytanie z dn. 09.11.2024 r.

Prosimy o zmodyfikowanie tresci Zatgcznika 2 do SWZ, a mianowicie:

Dotyczy:

§ 6 Gwarancja i rekojmia

Prosimy o zastgpienie zapisu:

"13. W przypadku usuniecia usterki lub awarii Sprzetu termin gwarancji biegnie na nowo od daty
usuniecia wady potwierdzonej zgodnie z ust. 12 powyzej"

zapisem:

"13.W przypadku usuniecia usterki lub awarii Sprzetu termin gwarancji ulega przedtuzeniu o czas
usuniecia wady, potwierdzony zgodnie z ust. 12 powyzej"

Celem proponowanej zmiany jest unikniecie ewentualnych kontrowersji co do interpretacji aktualnego
zapisu — z przyczyn oczywistych, usunieci e wady nie moze skutkowac rozpoczeciem na nowo okresu
gwarancji.

Odpowiedz:

Zamawiajgcy wyraza zgode na zapis zaproponowany przez Wykonawce.

W zwigzku z powyzszym zmianie ulega § 6 ust. 13 zatacznika nr 2 do SWZ — PPU.

Byto:

"13. W przypadku usuniecia usterki lub awarii Sprzetu termin gwarancji biegnie na nowo od daty
usuniecia wady potwierdzonej zgodnie z ust. 12 powyzej".

Jest:

"13.W przypadku usuniecia usterki lub awarii Sprzetu termin gwarancji ulega przedtuzeniu o czas
usuniecia wady, potwierdzony zgodnie z ust. 12 powyzej".

Pytanie zdn. 12.11.2024 r.

Prosze o udzielenie wyjasnien:

Monitor typ 1 (50szt.) - Czy Zamawiajacy dopusci czas reakcji 1ms. mierzony w MPRT ktory jest lepszym
miernikiem od GTG?

Monitor typ 2 (30 szt.)- Czy Zamawiajgcy dopusci jasno$¢ 300cd/m2?

Odpowiedz:

Zamawiajgcy dokonuje zmiany zatgcznika nr 1 do SWZ — OPZ, w nastepujacym zakresie:

Pkt 1.5 ppkt 6 OPZ - Wymagania technologiczne i funkcjonalne dla oferowanych Monitoréw TYP |
Byto:

Czas reakcji gtg: 1ms lub krocej.

Jest:

Czas reakcji: gtg 1ms lub krdcej, lub MPRT 1 ms krdcej (wystarczy spetnienie jednego z warunkéw).

Pkt 1.6 ppkt 6 OPZ - Wymagania technologiczne i funkcjonalne dla oferowanych Monitoréw TYP Il
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Byto:
Czas reakcji gtg: 2ms lub krocej.
Jest:

Czas reakcji: gtg 2ms lub krécej, lub MPRT 1 ms krdcej (wystarczy spetnienie jednego z warunkéw).

Pkt 1.6 ppkt 11 OPZ - Wymagania technologiczne i funkcjonalne dla oferowanych Monitoréw TYP Il

Byto:

Jasno$é: 350 cd/m? lub wiecej

Jest:

Jasno$é: 300 cd/m? lub wiecej

Powyzsze informacje stanowig zmiane tresci Specyfikacji warunkéw zamodwienia, stanowig integralng
cze$¢ dokumentacji przetargowej i od momentu ich udostepnienia wykonawcom — opublikowania na stronach
internetowych Zamawiajgcego sg wigzace dla wszystkich ubiegajgcych sie o uzyskanie zamodwienia

Wykonawcéw.

Zamawiajgcy informuje, ze termin sktadania i otwarcia ofert nie ulega zmianie.

Z powazaniem,
Ewa Kloc

Dyrektor Administracyjny
Centrum Nauki Kopernik
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