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Kapitat zaktadowy 27.581.000 PLN

Kapitat zaktadowy pokryty w catosci

Sad Rejonowy w Rzeszowie KRS nr 0000008207

Zamawiajacy: Rzeszowska Agencja Rozwoju Regionalnego S.A.

dot. postgpowania o udzielenie zamowienia publicznego prowadzonego przez Zamawiajacego w trybie podstawowym
bez mozliwosci prowadzenia negocjacji na podstawie art. 275 ust. 1 ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 r. — Prawo
zamowien publicznych (Dz. U. z 2021 r,, poz. 1129 z pdzn. zm.), zwanej dalej ,ustawg”, w procedurze wiasciwej dla
zamowien o wartosci ponizej progéw okrelonych w przepisach wydanych na podstawie art. 3 ustawy na zadanie
pn. Wydruk i dostawa kalendarzy ksigzkowych i Sciennych na 2022 rok - sygnatura sprawy BS.2611.29.2021.

Informacja o uniewaznieniu postepowania

Dziafajac na podstawie art. 260 ust. 1 ustawy z dnia 11 wrze$nia 2019 r. Prawo zaméwien publicznych
(tj. Dz. U. 2021 r. poz. 1129 z p6zn. zm.) Rzeszowska Agencja Rozwoju Regionalnego S.A. przekazuje
informacje o uniewaznieniu postepowania.

Uzasadnienie prawne:
Rzeszowska Agencja Rozwoju Regionalnego S.A. informuje, ze postepowanie zostato uniewaznione na
podstawie art. 255 pkt 3 ustawy z dnia 11 wrze$nia 2019 r. Prawo zaméwier publicznych.

Uzasadnienie faktyczne:

W przedmiotowym postepowaniu ztozono cztery oferty. Pierwotnie najwyzej punktowana oferta zostata
odrzucona na podstawie art. 226 ust. 1 pkt 2 ppkt ¢ ustawy Prawo zaméwien publicznych. Wykonawca
nie zlozyt w przewidzianym terminie oSwiadczenia, o ktérym mowa w art. 125 ust. 1, dotyczacego
przynaleznosci lub braku przynalezno$ci do tej samej grupy kapitatowej. Jednocze$nie nadmienié
nalezy, ze byta to jedyna oferta, ktéra miescita si¢ w granicach $rodkéw finansowych przeznaczonych
na realizacje zadania.

Nastepnie Zamawiajacy przystapit do ponownego badania i oceny ofert. Druga w kolejnosci, byta oferta
nr 1 ztozona przez Agencije Reklamowg ,TOP" Agnieszka Luczak, opiewajgca na kwote 24 661,50
zZtotych, ktéra uzyskata 61,28 punktow. Trzecia w kolejnosci byla oferta nr 3 zlozona przez PPHU LIR
Elzbieta Zajet (24 825,00 ztotych — 61,01 pkt), za$ czwarta ztozona przez Firme Poligraficzno-
Introligatorska ,Udziatowiec” (16 968,50 zlotych — 60,00 pkt.). Roznice w klasyfikacji punktowej oceny
ofert, wigzaly sie przede wszystkim z drugim kryterium ich oceny tj. terminem dostarczenia zamdwienia,
gdyz oferta nr 4 zlozona przez Firmg Poligraficzno-Introligatorskq ,Udzialowiec’, ze znacznie nizszg
ceng w stosunku do dwoch pozostatych, otrzymata O punktow za kryterium ,Termin dostarczenia
zamowienia”.



Zamawiajacy na sfinansowanie zamoéwienia przeznaczyt kwote 14 760,00 zlotych brutto (stownie:
czternascie tysiecy siedemset sze$cdziesigt zlotych 00/100 groszy brutto) i nie ma mozliwosci
zwigkszenia tej wartosci, niemal o 10 000,00 ztotych, biorac pod uwage druga oferte w klasyfikacji
punktowej. Zgodnie z obligatoryjnymi przestankami dla uniewaznienia postepowania, zawartymi w art.
255 pkt 3 ustawy Prawo zaméwien publicznych, w przypadku, gdy cena najkorzystniejszej oferty lub
oferta z najnizsza ceng przewyzsza kwote, ktérg zamawiajacy zamierza przeznaczy¢ na sfinansowanie
zamowienia, Zamawiajacy uniewaznia postepowanie.

Przygotowat: Piotr Rachwaf, BS.
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