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Zamawiajacy:
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ul. Hoza 11, 59-500 Ziotoryja
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Dotyczy: postepowania o udzielenie zaméwienia publicznego w trybie podstawowym na podstawie:
art. 275 pkt 1 ustawy Prawo zaméwien publicznych z dnia 11 wrzesnia 2019 r. (tj. Dz.U. z 2024 r.
poz. 1320 dalej: ,Pzp”), ogloszonego w dniu 16 paZdziernika 2024 roku w Biuletynie Zaméwieri
Publicznych - numer ogloszenia: 2024/BZP 00549606 pn. JSukcesywne s$wiadczenie ustugi
catodziennego, kompleksowego zZywienia pacjentéw hospitalizowanych w Szpitalu Powiatowym im.
A. Wolariczyka Sp. z 0.0. wraz z dzierzawq pomieszczeri kuchni” (numer referencyjny postepowania:
1/NZP 1/2024, dalej jako: ,Postepowanie”)



ODWOLANIE

Dzialajac na podstawie art. 513 pkt 1i 2 Pzp, w imieniu odwotujacego sie Ever Medical Care Spétka
z ograniczona odpowiedzialnoscia z siedzibg w Warszawie, dalej zwany ,0dwotujacym”, wnosze
odwolanie wobec czynno$ci Zamawiajacego polegajacej na nieprawidtowym ustaleniu tresci
specyfikacji warunkéw zaméwienia (SWZ) w zakresie: opisu przedmiotu zaméwienia (OPZ),

okreélenia warunkéw udzialu w postepowaniu i kryteriéw oceny ofert.

L ZARZUTY
Odwotujacy zarzuca Zamawiajacemu, iz wskutek dzialania Zamawiajgcego naruszone zostaly

nastepujace przepisy:

1. art. 99 ust. 1 w zw. z art. 16 ust. 2 i 3 ustawy Pzp poprzez dokonanie opisu przedmiotu
zaméwienia w sposdéb niejednoznaczny, nieprzejrzysty, niespéjny oraz z naruszeniem zasady
proporcjonalnosci - poprzez zwarcie w opisie sposobu §wiadczenia ustugi zawartym w SWZ, zat.
nr 1A do SWZ oraz projekcie umowy szeregu sformutowarn dotyczacych dowozu positkéw (w tym
wymagan dotyczacych podjazdu, kierowcy), podczas gdy przedmiotem zaméwienia jest zywienie
pacjentéw w kuchni dzierzawionej od Zamawiajgcego i nie wystepuje element dostawy gotowych
positkéw (tzw. ustuga cateringowa), a tym samym wymagania dotyczace $rodka transportu i

kierowcy pozostaja bez zwiazku z przedmiotem zamowienia.

2. art. 112 ust.1 w zw. z art. 114 pkt 2 i art. 16 ust. 2 i 3 ustawy Pzp poprzez ustanowienie
niezwiazanego z przedmiotem zamdéwienia (a zatem nieproporcjonainego) warunku udzialu
w postepowaniu w zakresie uprawnien, dotyczacego posiadania aktualnej decyzji Pafistwowego
Powiatowego Inspektora Sanitarnego wiasciwego ze wzgledu na siedzibe Wykonawcy
zatwierdzajaca $rodek transportu stuzacy do wykonywania zamdéwienia jako spehniajgcy
odpowiednie wymagania sanitarne do celow przewozu érodkéw spozywczych positkéw lub
dokument réwnowazny, podczas gdy warunek ten nie stuzy ocenie zdolnosci wykonawcy do
wykonania przedmiotu zaméwienia bowiem dostawa positkéw z kuchni zewnetrznej nie jest
objeta przedmiotem zamoéwienia, a tym samym do realizacji przedmiotu zaméwienia nie jest
niezbedne dysponowanie pojazdem ze wskazang decyzja. Tak postawiony warunek nie odnosi sig
zatem do minimalnych pozioméw zdolnosci ani nie stuzy ocenie poziomu $wiadczenia ustugi.
Przedmiotem zaméwienia jest bowiem produkcja positkéw w kuchni dzierzawionej przez
Wykonawce od Zamawiajacego (w budynku Szpitala)i dostarczanie ich na oddziaty przy pomocy
woézkéw bemarowych na ktére nie podlegaja zatwierdzeniu przez Panistwowego Powiatowego
Inspektora Sanitarnego, zatem dysponowanie decyzja dopuszczajaca pojazd jest wymaganiem

nieproporcjonalnym do przedmiotu zaméwienia.



3.art. 241 ust. 1i2 wzw. art. 16 pkt 1i 2 i art. 17 ust.1 Pzp poprzez okreslenie kryterium
oceny ofert — oferowany termin dostawy, ktére nie jest zwigzane z przedmiotem zaméwienia i nie
prowadzi do wyboru oferty najkorzystniejszej z uwzglednieniem wymagan zwigzanych z
realizacjg przedmiotu zaméwienia. Zamawiajacy w kryteriach oceny ofert ustanowit kryterium
dotyczace terminu dostawy positkéw z kuchni Wykonawcy (wymagajac podania w formularzu
ofertowym jej lokalizacji), ktére ma az 40% wagi oceny, w sytuacji gdy kryterium to jest
niezwiazane ze sposobem realizacji przedmiotu zaméwienia, poniewaz przedmiot zaméwienia
dotyczy produkcji positkéw w kuchni dzierzawionej od Zamawiajgcego w budynku Szpitala, a nie
dostawy gotowych positkéw z zewnetrznej kuchni wykonawcy, zatem kryterium to nie stanowi
zadnego zréznicowania ofert skoro dostawy beda sig odbywa¢ z tego samego miejsca niezaleznie
od wykonawcy sktadajacego oferte a przedzialy czasowe dostaw positkéw zostaty $cidle okreslone
w SWZ. Kryterium to ma zatem réwniez charakter pozorny i jest nieadekwatne do specyfiki

zamowienia.

1. ZADANIA
Odwolujacy wnosi o uwzglednienie odwotania i zobowiazanie Zamawiajacego do:

1. zmiany tresci specyfikacji warunkéw zaméwienia poprzez:
1) zmiang treci SWZ, w tym wzoru umowy, poprzez rezygnacj¢ z odniesien do dostawy
positkéw oraz wymogéw dotyczacych $rodka transportu i kierowcy;
2) rezygnacje z warunku udzialu w postgpowaniu dotyczacego dysponowania $rodkiem

transportu z decyzjg sanitarng jako niezwigzanego z przedmiotem zamoOwienia;

3) rezygnacje z kryterium oceny ofert ,termin dostawy positkdw z kuchni Wykonawcy” jako

niezwigzanego z przedmiotem zamowienia,
oraz ewentualnie:

zastapienie kryterium ,termin dostawy positkéw z kuchni Wykonawcy” kryterium

zwigzanym z do$wiadczeniem dietetyka nadzorujacego Zywienie pacjentéw w brzmieniu:

Osoba z co najmniej 5-letnim do$wiadczeniem na stanowisku dietetyka w jednostkach

shuzby zdrowia, z wyksztatceniem wyzszym na kierunku dietetyka - 40 pkt,
Osoba z doéwiadczeniem od 3 do 5 lat - 20 pkt,
Osoba z do$wiadczeniem ponizej 3 lat - 0 pkt,

4) ewentualnie, jezeli zamawiajacy dokona otwarcia ofert - uniewaznienia postgpowania

jako obarczonego niemozliwg do usunigcia wadg na tym etapie postepowania.



2, zasgdzenie kosztéw postepowania odwotawczego na podstawie art. 573 ustawy Pzp.

1L ZACHOWANIE TERMINU I WYMOGOW FORMALNYCH

Niniejsze odwotanie zostato wniesione z zachowaniem 5-dniowego terminu wskazanego w art.
515 ust. 1 pkt 2 lit. a) ustawy Prawo zaméwieni publicznych. Ogloszenie o zamowieniu wraz z
treécia SWZ zostato opublikowane 16 pazdziernika 2024 r, w zwigzku z czym termin na

whiesienie odwotania uptywa 21 pazdziernika 2024 r.

Odwotujgcy uiécit wpis od odwotania w wymaganej wysokosci (7500,00 ztotych), a Zamawiajacy
otrzymat kopie odwotania 21 paZzdziernika 2024 r.

IV. INTERES I SZKODA

Odwotujacy ma interes we wniesieniu odwotania, poniewaz jest przedsiebiorca prowadzacym
dziatalnoé¢ gospodarcza w zakresie objetym przedmiotem zamdéwienia. Jego dziatalno$¢ obejmuje
ustugi, ktére sg zgodne z wymaganiami Zamawiajacego, co daje mu potencjalng mozliwos¢

prawidtowego wykonania zaméwienia.

Odwolujacy zamierza zlozy¢ oferte w Postepowaniu, jednakze naruszenia przepiséw ustawy
Prawo zaméwieii publicznych, w szczegélnosci niejednoznaczny i niespéjny opis przedmiotu
zamowienia, nieprawidlowe kryteria oceny ofert oraz niezwiazane z przedmiotem zaméwienia
warunki stawiane przez Zamawiajgcego, ograniczajg jego realng mozliwoé¢ zlozenia oferty i
uzyskania zaméwienia. Tego rodzaju nieprawidtowosci moga prowadzi¢ do niesprawiedliwego
wykluczenia Odwotujacego z Postgpowania lub uniemozliwienia mu ztozenia konkurencyjnej
oferty, co zagraza jego szansom na uzyskanie zamowienia. Zatem w wyniku dzialan
Zamawiajacego interes Odwolujgcego doznat uszczerbku, gdyz obecna tre$¢ dokumentéow

zaméwienia uniemozliwia mu ubieganie si¢ o jego udzielenie na warunkach zgodnych z

przepisami prawa.

Odwotujacy dazy do usunigcia tych naruszen, aby mogt zlozy¢ oferte zgodnie z rzeczywistymi
wymaganiami zamoéwienia. W konsekwencji, Odwotujacy ma interes w doprowadzeniu do zmiany
specyfikacji warunkéw zamoéwienia (SWZ) w sposob, ktéry umozliwi mu efektywne uczestnictwo
w Postepowaniu. Z kolei w Odwotujacy ma interes w zadaniu uniewaznienia postepowania,
bowiem Zamawiajacy obarczony koniecznoscia realizacji ustugi Zywienia bedzie zmuszony
oglosi¢ kolejne postgpowanie w tym przedmiocie a zatem odwolujacy bedzie mégt sie ubiegac o

udzielenie zamoéwienia w kolejnym postgpowaniu.



Odwolujagcy ma zatem interes w uzyskaniu niniejszego zaméwienia, brak uwzglednienia
odwotania naraza Odwotujacego na szkode w postaci utraty zysku z tytutu mozliwoéci wykonania

zamoOwienia.

V. UZASADNIENIE

Zamawiajacy wszczat przedmiotowe postgpowanie w trybie podstawowym w dniu 16

pazdziernika 2021 r. poprzez opublikowanie ogloszenia o zamoOwieniu oraz dokumentow

zamoéwienia,

Ad. 1. Zamawiajacy wskazal, ze przedmiotem zaméwienia jest sukcesywne $§wiadczenie ustugi
catodziennego, kompleksowego Zywienia pacjentow hospitalizowanych w Szpitalu Powiatowym

im. A. Wolariczyka Sp. z 0.0. wraz z dzierzawa pomieszczeri kuchni.

Zgodnie z SWZ Rozdziat 11l pkt 6. ,Zamawiajgcy uzaleznia $wiadczenie ustug Zywienia
pacjentéw Szpitala Powiatowego im. A. Wolaiiczyka Sp. z o.0. od wydzierzawienia
pomieszczen kuchni szpitalnej, w ktorych odbywaé sie bedzie przygotowywanie positkow
zgodnie ze SWZ - dzierzawa pomieszczeni kuchni » Z kolei pkt 56 Rozdziatu IIl SWZ stanowi, ze
Powierzchnia i wyposazenie bedqce przedmiotem dzierzawy sq przeznaczone na
zorganizowanie i prowadzenie kuchni przygotowujqcej positki w ramach Zzywienia
zbiorowego i bedq wykorzystywane do $wiadczenia ustugi Zywienia pacjentéw Szpitala

Powiatowego im. A. Wolariczyka Sp. z o.0. objetej niniejszym postepowaniem’.

Zgodnie z zal. 1A do SWZ - Opis przedmiotu zamoéwienia: ,Przygotowanie positkéw bedzie miato
miejsce w kuchni Wykonawcy. Zamawiajacy uzaleznia $wiadczenie ustug zywienia pacjentéw
Szpitala Powiatowego im. A. Wolafczyka Sp. z o.0. od wydzierzawienia pomieszczen kuchni
szpitalnej, w ktérych odbywac sie bedzie przygotowywanie positkéw zgodnie ze SWZ - dzierzawa
pomieszczeri kuchni. Zamawiajacy informuje, Ze oferta na dzierzawe pomieszczen kuchni stanowi

zakres niniejszego postepowania i wplywa na tres¢ sktadanych ofert.

Postanowienia dotyczace dzierzawy kuchni, znajduja si¢ w Rozdziale 11l pkt 52 - 83 SWZ oraz § 3

projektu umowy.

Ponadto w Zat 1A do SWZ (Rozdziat VI) wskazano, ze transport positkéw z kuchni odbywat sie

bedzie przy pomocy wézkéw bemarowych.

Powyzszy opis przedmiotu zamdéwienia wskazuje jednoznacznie, ze nie bedzie wystepowala
okolicznoéé dowozu gotowych positkéw z zewnetrznej kuchni wykonawcy przy pomocy
samochodu, ktéra jest elementem $wiadczenia ustug zywieniaw modelu tzw: ustug cateringowych

bowiem positki bedg przygotowane na miejscu.



Jednoczesnie w SWZ, Zat 1A i projekcie umowy Zamawiajacy zawarl szereg wymagan dotyczacych

dowozu positkéw i $rodka transportu oraz kierowcy, ktére wskazuja jakoby dostawa odbywata sig

z kuchni zewnetrznej wykonawcy, a tym samym pozostajg sprzeczne z ww. opisem przedmiotu

zaméwienia, skutkujac jego niejednoznacznoscia, nieprzejrzystoscia i utrudniajac zloZenie oferty

w sposéb nieuzasadniony, co stanowi naruszenie przepiséw ustawy Pzp.

W SWZ wskazano bowiem na:

kod CPV - ustugi dowozu positkéw;

wymagania dotyczgce oceny higieny $rodka transportu (SWZ rozdziat 111 pkt 41lit b);
wymég posiadania aktualnej decyzji Panistwowego Powiatowego Inspektora Sanitarnego
wiasciwego ze wzgledu na siedzibe Wykonawcy zatwierdzajaca $rodek transportu stuzagcy
do wykonywania zaméwienia jako spelniajacy odpowiednie wymagania sanitarne do
celow przewozu $rodkéw spozywczych positkéw lub dokument réwnowazny (Rozdziat V
pkt 1 ppkt 1.2. SWZ) - ktéry dotyczy samochodéw a nie wo6zkéw bemarowych;

wymdg wskazania potozenia kuchni wykonawcy w formularzu ofertowym;

wymég wskazania kuchni wykonawcy w ramach kryterium oceny ofert (Rozdzial XVI

SWZ);

W zat. 1A do SWZ - Opis przedmiotu zaméwienia:

Rozdziat V pkt 10 - kontrola realizacji ustugi wymagania dotyczace oceny higieny $rodka
transportu;

Rozdziat VIII pkt 9 10 - wymagania dotyczace kierowcy i $rodka transportu;

Rozdziat IX pkt 7 - wymagania dotyczace aktualnej decyzji Paristwowego Powiatowego
Inspektora Sanitarnego wiasciwego ze wzgledu na siedzibe Wykonawcy zatwierdzajaca

$rodek transportu;

W postanowieniach wzoru umowy:

§ 1 ust. 3 i 5 ustanawia wymog posiadania decyzji whasciwego Panistwowego Inspektora
Sanitarnego dla pojazdu, ktéra dotyczy samochodu a nie wé6zkow bemarowych;

§ 2 ust. 7 wymég dostarczania positkéw pojazdem;

§ 2 ust. 9 referujagcy do stanu higienicznego samochodu, higieny osobistej
przewoznika/dostawcy;

§ 2 ust. 12 pkt 6 umowy referuje do transportu i roztadunku positkéw, ktéry nie wystepuje
w ramach realizacji zaméwienia;

§ 2 ust 12 pkt 10 - osoba dostarczajaca positki (kierowca) przestrzega¢ bedzie zasad

higieny osobistej;



e § 2 ust. 12 pkt 11 wykonawca udostepni na zadanie Zamawiajacego Kksiazke kontroli
sanitarnej $rodka transportu;

e § 2 ust. 17 umowy - positki dla pacjentéw przywozone bedg przez Wykonawce
transportem do tego przystosowanym zgodnie z przepisami sanitarno-
epidemiologicznymi, w termosach (podczas gdy dostawa ma nastgpowa na wézkach
bemarowych);

e §7ust.1umowy - zmawiajacy wymaga zatrudnienia na umowg o prace 0s6b dowozacych
positki co nie jest przedmiotem zamoéwienia (wymienionych oprécz oséb dostarczajgcych

positki).

Opis przedmiotu zaméwienia w obecnym ksztalcie nie spetnia wymagan jednoznacznosci i
spbjnosci, poniewaz wielokrotnie odnosi sig do dostawy positkéw, co sugernje $wiadczenie ustugi
cateringowej, podczas gdy faktycznym przedmiotem zamowienia jest produkcja positkow w
kuchni dzierzawionej od Zamawiajacego i ich dostarczanie na oddziaty wézkami bemarowymi.
W OPZ znajduja sie odniesienia do pojazdéw i transportu positkéw, ktére sa nieadekwatne i
niepotrzebne w kontekscie rzeczywistego sposobu realizacji zaméwienia, a donoszg sig do
dowozu gotowych positkéw pojazdami (tj. samochodami) z kuchni zewnetrznej wykonawcy - jak
szereg wymogéw sanitarnych i dotyczacych kierowcoéw, ktérych w zaden sposéb nie mozna

odnosi¢ do wozkéw bemarowych.

Zamawiajacy, formulujac opis przedmiotu zaméwienia w sposéb niejednoznaczny, wewnetrznie
sprzeczny i niespéjny oraz nieproporcjonalny, narusza zasady uczciwej konkurencji, bowiem
stawia wymagania, ktére w zaden sposéb nie znajduja odzwierciedlenia w sposobie $wiadczenia
ustugi a ograniczaja konkurencjg w sposob nieuzasadniony. Skoro w sposobie $wiadczenia ustugi
nie wystepuje element dowozu positkéw z zewnatrz tym samym wymagania dotyczace pojazdéw
{ kierowcéw oraz lokalizacji kuchni pozostaja bez zwigzku z przedmiotem zamoéwienia. Zgodnie z
art. 99 ust.1 ustawy Pzp opisu przedmiotu zaméwienia nalezy dokona¢ w sposéb jednoznaczny
uwzgledniajac wymagania i okolicznosci mogace mie¢ wplyw na sporzadzenie oferty. Zatem
zawarcie w nim wymagani wykluczajacych si¢ i niezwigzanych z rzeczywistym $wiadczeniem

ustugi narusza dyspozycje ww. przepisu.

Ad. 2. Jak wskazano wyzej, przedmiot zaméwienia nie obejmuje dostawy positkéw z zewnetrznej
kuchni wykonawcy, bowiem beda one przygotowywane w kuchni dzierzawionej od
Zamawiajacego. Zamawiajacy postawil wymaganie dotyczace posiadania uprawniefi do
prowadzenia okreslonej dziatalnosci gospodarczej lub zawodowej (Rozdzial V pkt 1 ppkt 1, pppkt
1,2 litb):



Zamawiajgcy uzna warunek za spetniony jeZeli Wykonawca wykaze si¢ posiadaniem

aktualnej decyzji Paristwowego Powiatowego Inspektora Sanitarnego wlasciwego ze

ledu na siedzi kon atwierdzaj sro rans u stuzacv do wyko
owienia ja tnia dpowiednie agania sani e do celow prze u srodké
ch itkow lu ré Z

Zatem ww. warunek dysponowania pojazdem dopuszczonym przez Paristwowego Powiatowego

Inspektora Sanitarnego jest wymaganiem nie zwigzanym z przedmiotem zaméwienia.

Odwotujacy wskazuje, ze zatwierdzenie takie wymagane jest dla pojazdu, ktérym dokonywany
jest transport gotowych positkéw do placéwki z kuchni produkcyjnej mieszczacej si¢ poza
budynkiem szpitala a nie transportu positkéw w budynku zamawiajgcego. W przypadku braku

transportu gotowych positkéw jego wymaganie od wykonawcy jest nieuzasadnione.

Tymczasem Zamawiajacy jednoznacznie wskazal w SWZ, ze transport positkéw w ramach
zamoéwienia bedzie odbywat si¢ przy pomocy wézkéw bemarowych, zatem nie bedzie do tego
wykorzystywany pojazd podlegajacy zatwierdzeniu przez Panstwowego Inspektora Sanitarnego.
Odwolujacy wskazuje, Ze wymagania z zakresie posiadania pojazdu zatwierdzonego przez
Pafistwowego Powiatowego Inspektora Sanitarnego s3 zwigzane z dostawg gotowych positkéw z
kuchni zewnetrznej i wystepuja przy $wiadczeniu ustug Zywienia w tzw. modelu cateringowym a

nie w przypadkach ustug zZywienia powiazanych z dzierzawa kuchni w obiekcie Zamawiajgcego.

Odwolujacy wskazuje jako dowdd przyktady postepowari dotyczacych ustug Zywienia z dzierzawa

kuchni, gdzie Zamawiajacy zasadnie nie stawiali takiego wymagania:
1. Postepowanie DOMU POMOCY SPOLECZNE] ,MORS” W STEGNIE:

https://ezamowienia.gov.pl/mp-client/search /list/ocds-148610-62584778-849b-42(3-

a92c-5aecd15ecc97

2. Postepowanie Domu Pomocy Spotecznej ,Ostoja” w Gdansku

https://ezamowienia.gov.pl/mp-client/search/list/ ocds-148610-b116dd81-2248-11ef-

a500-1a0072d5d2hd

3. Postepowanie Kutnowskiego Szpitala Samorzadowego Sp. z 0.0.

8a31-0e435a8a43bc



Powyzsze potwierdza, ze Zamawiajgcy dokonat nieprawidtowego okreélenia warunkéw udziatu

w postepowaniu,

Jedynie na marginesie, Odwotujacy wskazuje, ze Zamawiajacy postawif ten wymag jako warunek
dotyczacy posiadania okreslonych uprawnien do prowadzenia dzialalnos$ci co dodatkowo
uniemozliwia ewentualne positkowanie si¢ potencjatem podwykonawcy w tym zakresie i w
spos6b nieuzasadniony ogranicza konkurencjg. Jednak konkluzja ta nie zmienia faktu Ze warunek

ten zostal okreslony w sposéb nieprawidtowy.

Ad. 3 Zamawiajacy wskazal, ze Kryterium oceny ofert oprécz ceny bedzie kryterium Oferowany

termin dostawy o wadze 40%.

Zamawiajacy wskazal, ze ;"W zakresie tego kryterium istnieje mozliwos¢ uzyskania maksymalnie 40
punktéw. W zakresie kryterium termin dostawy, Zamawiajgcy wymaga zaoferowania terminu
dostawy nie diuzszego niz 60 minut. W przypadku braku wpisanego terminu dostawy Wykonawca
automatycznie bedzie miat przypisane 60 minut oraz 0 punktéw. Zaoferowanie terminu dostawy

dtuzszego niz 60 minut, spowoduje odrzucenie oferty Wykonawcy.

W zakresie terminu dostawy, kazdej z ocenianych ofert zostanie przypisana nastepujgca liczba

punktow:

do 30 minut - 40 punktéw,

31 do 40 minut - 20 punktow,
41 do 60 minut - 0 punktéw.

Zamawiajqcy podczas weryfikacji kryterium termin dostawy bedzie kierowat sie lokalizacjq kuchni
Wykonawcy, z ktdrej dowozone bedq positki do siedziby Zamawiajgcego wskazanej w Dziale 1V, ust.
2 SWZ, ktérqg nalezy wpisa¢ w Formularzu ofertowym - zatgcznik nr 1 do SWZ (strona nr 1) w
wierszu pn: ,Doktadna lokalizacja kuchni Wykonawcy z ktdrej bedq dowozone positki do siedziby
Zamawiajqcego — UWAGA!!! kryterium punktowane zgodnie z Dziatem XVI pkt. 2, ppkt. 2.2. SWZ,

Siedziba Wykonawcy, wojewddztwo:”.

Kryterium to ma charakter pozorny, bowiem pozostaje bez zwigzku z przedmiotem zaméwienia,
ktéry nie obejmuje dostawy positkéw z kuchni zewnetrznej wykonawcy a ich dowéz wézkami

bemarowymi z kuchni znajdujgcej si¢ z budynku Zamawiajgcego.

Zatem Kryterium to nie ma zwigzku z rzeczywistym sposobem realizacji zaméwienia, ktéry
zaklada przygotowanie positkéw w kuchni dzierzawionej, przez co nie przektada sie na wybér
oferty dajacej zamawiajacemu realne korzy$ci w postaci lepszej jakosci przedmiotu zaméwienia,

co jest podstawowym celem stawiania kryteriéw oceny ofert.



Podobnie, powiazany w tym kryterium wymdég podania adresu kuchni Wykonawcy w formularzu
ofertowym, stanowiacy zgodnie z opisem kryterium podstawe oceny Zamawiajgcego, jest
niezwigzany z przedmiotem zaméwienia i do niego nieproporcjonalny, skoro Zamawiajacy jasno
wskazuje, ze produkcja positkéw ma odbywac si¢ w kuchni dzierzawionej siedzibie
Zamawiajacego.

Zgodnie z art. 241 ust. 1 Pzp, kryteria oceny ofert musza by¢ zwigzane z przedmiotem zamdwienia
i proporcjonalne do zakresu oraz celu zaméwienia jak réwniez stanowi¢ element procesu
produkgji lub cyklu zycia. Oznacza to, Ze kryteria powinny dotyczy¢ aspektéw zwigzanych
realizacja zaméwienia i nie moga premiowac wykonawcéw na podstawie nieadekwatnych czy
sztucznie narzuconych wymogéw. Kryterium ,termin dostawy positkéw z kuchni Wykonawcy”
opisany przez Zamawiajgcego narusza Ww. wymagania bowiem pozostaje calkowicie poza
zwiazkiem ze sposobem $wiadczenia przedmiotu zaméwienia i abstrahuje od wymagan

zamawiajacego opisanych w innych punktach SWZ.
Tym samym kryterium to powinno zosta¢ usunigte z tresci SWZ.

Odwolujacy wskazuje na mozliwos¢ zastapienia zakwestionowanego kryterium ,termin dostawy
positkéw z kuchni Wykonawcy” np. kryterium zwigzanym z do$wiadczeniem dietetyka

nadzorujacego zywienie pacjentéw w brzmieniu:

Osoba z powyzej 5-letnim doswiadczeniem na stanowisku dietetyka w jednostkach stuzby zdrowia, z

wyksztatceniem wyzszym na kierunku dietetyka - 40 pkt,
Osoba z doswiadczeniem powyzej 3 do5 lat - 20 pkt,
Osoba z doswiadczeniem 3 lat i mniej - 0 pkt.

Z uwagi na powyisze, Odwolujacy wnosi o uwzglednienie zarzutow.

Zatqczniki:

1. Pelnomocnictwo wraz z dowodem uiszczenia optaty skarbowej,
2. Dowdd przekazania kopii odwotania Zamawiajgcemu,

3. Dowdd uiszczenia wpisu od odwotania,

4. Wydruk z KRS.
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