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UCZELNIA
BADAWEZA

Krakow, dnia 9.12.2022 r.
Do wszystkich Wykonawcow

Dotyczy: postgpowania prowadzonego W trybie przetargu nieograniczonego, na podstawie art.
132 ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 r. — Prawo zamowien publicznych (tj. Dz. U. z 2021 r.,
poz. 1129 z pézn zm.), ktorego przedmiotem jest wylonienie Wykonawcy w zakresie systemu
Repozytorium Uniwersytetu Jagiellonskiego (RUJ) z wersji DSpace 4.x do wersji DSpace 7.x,
rozbudowa systemu Science, utrzymanie, ponowna implementacja oraz rozbudowa systemow
informatycznych i integratorow danych z zachowaniem aktualnie wykorzystywanych
technologii oraz migracja danych w zakresach okreslonych w specyfikacji .

PYTANIA | ODPOWIEDZI DO TRESCI SWZ

Szanowni Panstwo,
Pytanie nr 1

Dotyczy Rozdzialu IV SWZ — Przedmiotowe $rodki dowodowe ust. 3. Wykonawca wnioskuje o
udzielenie wyjasnien poprzez potwierdzenie, ze zakres prezentacji objetej filmami pogladowymi winien
obejmowac co najmniej wszystkie funkcjonalno$ci oznaczone w tresci zatacznika nr 3 jako ,,zakres
objety oceng techniczng rozwigzania”.

Nadto, Wykonawca wnioskuje o ujednolicenie poje¢ w ramach zalacznika nr 3 tj. ,,zakres objety
prezentacjg” oraz ,,zakres objety oceng techniczng rozwigzania” ktore zdajg si¢ by¢ tozsame wzglednie
udzielenie wyjasnien poprzez potwierdzenie, ze pojecia s3 tozsame.

Odpowiedz nr 1:
Zamawiajacy skres§la zapis w spisie treSci w Zalaczniku 3 do SWZ zapis ,zakres objety
prezentacja” tym samym pozostala cze$¢ pytania staje sie nieistotna.

Pytanie nr 2
Dotyczy zalacznika nr 3 do SWZ. Wykonawca wnioskuje o uzupelienie miejsc oznaczonych na zo6lto

w rozdziale ,,zakres objety oceng techniczng rozwigzania” w ten sposob, ze w puste miejsce wpisane
zostanie ,,zgodnie z Rozdziatem IV ust. 3 SWZ”
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Odpowiedz nr 2
Zamawiajacy nadaje nastepujacg tre§¢ zapisom Zatacznika nr 3 do SWZ:

., Zakres objety oceng techniczng rozwigzania
Funkcjonalnosci wymagane — konieczne do wykazania w oferowanym systemie na dzien sktadania oferty
W ramach sktadanych przedmiotowych srodkow dowodowych, zgodnie z rozdziatem \NV SWZ”

., Funkcjonalnosci opcjonalne — konieczne do wykazania w oferowanym systemie w ramach sktadanych
przedmiotowych srodkow dowodowych, zgodnie z rozdziatem IV SWZ (0 ile Wykonawca zadeklaruje
posiadanie tych funkcjonalnosci w oferowanym systemie na dzien sktadania oferty)”

Pytanie nr 3

Dotyczy Rozdziatu IV SWZ — Przedmiotowe $rodki dowodowe ust. 8. Biorac pod uwage charakter
probki zadanej przez Zamawiajgcego zgodnie z Rozdziatem IV ust. 3 ktérej podstawowym celem jest
wykazanie posiadanie przez oferowany system okreslonych cech wedtug stanu na dzien sktadania ofert
dopuszczenie uzupetnienia tego rodzaju probki na dalszym etapie oceny i skladania ofert (nawet
uwzgledniajac zastrzezenie, o ktorym mowa w ust. 9 co do kryteriow oceny ofert) byloby sprzeczne z
celem, dla ktorej zadana jest probka tj. potwierdzeniem takze w zakresie nie objetym kryterium oceny
ofert, ze system posiada okreslony cechy na dzien skladania ofert. Zauwazy¢ nalezy, ze takze
ustawodawca w art. 107 ust. 1 przewidziat zasadg, ze przedmiotowe $rodki dowodowe nie podlegaja
uzupetnieniu i winy by¢ ztozone w dacie sktadania ofert. Zamawiajacy fakultatywnie moze dopuscic
procedure wezwania zgodnie z art. 107 ust. 2. W tym przypadku przedmiotowe $rodki dowodowe w
tym szczegolnie wskazany w ust. 3 stanowig kwalifikowang tres¢ oferty i dopuszczenie ich uzupehienia
tworzytoby istotne ryzyka dla zapewnienia prawidlowego przebiegu postgpowania.

Okolicznosci powyzsze potwierdza min. wyrok KIO 858/22 ,,Zakresem dyspozycji normy art. 226 ust.
1 pkt 5 p.z.p. objeta jest rowniez sytuacja, w ktorej zadeklarowana przez wykonawce tres¢ oferty nie
znajdzie potwierdzenia w zazadanych przez zamawiajacego w dokumentach zamdwienia na zasadzie
art. 106 ust. 1 p.z.p. (odpowiednik art. 25 ust. 2 pkt 2 p.z.p. z 2004 r.) i ztozonych przez wykonawce
wraz z oferta (o czym z kolei stanowi art. 107 ust. 1 pzp) przedmiotowych $rodkéw dowodowych.
Dokumenty te co do zasady nalezy rozpatrywac jako kwalifikowang forme¢ potwierdzenia zgodnos$ci
oferowanego §wiadczenia z wymaganym przez zamawiajacego”.

W konsekwencji Wykonawca wnioskuje o skreslenie ust. 8 z treéci Rozdziatu IV lub wyrazne
zastrzezenie ze procedura z ust. 8 nie dotyczy w zadnym wypadku oraz zakresie przedmiotowego srodka
dowodowego o ktorym mowa w ust. 3.

Odpowiedz nr 3

Zamawiajacy celem doprecyzowania nadaje nowa tre$¢ Rozdziatowi IV do SWZ jak ponizej:

,Rozdzial IV do SWZ:

1. Zamawiajacy wymaga zloZenia wraz z oferta nast¢epujacych przedmiotowych srodkow
dowodowych:
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1) opisé6w technicznych lub instrukcji obslugi lub opiséw konfiguracji lub kart
produktu lub wydruk/ow ze stron internetowych, badz katalog/o6w producenta/ow
lub materialow szkoleniowych, certyfikatow (o ile zostaly wydane),
potwierdzajacych zgodno$¢ z wymaganymi normami, itp.;

2) w przypadku stron WWW przedstawionych w formie adreséw URL
Zamawiajacy zastrzega sobie prawo dokonania odpowiednich zrzutéow ekranu, na
podstawie ktérych oceni wskazana funkcjonalno$é. Dotyczy to rowniez podstron,
do ktérych linki moga by¢ znalezione na stronach WWW we wskazanych
adresach URL;

3) filmow pogladowych prezentujacych dzialanie funkcjonalnosci — do oferty nalezy
dolaczy¢ dokument z dostepem do filmow pogladowych, zawierajacy adres URL
z danymi dostepowymi. Zamawiajacy w dniu otwarcia ofert dokona pobrania
filmow pogladowych, i w oparciu o pobrana wersje¢ dokona weryfikacji spelniania
funkcjonalnosci wymaganych i dodatkowych przez oferowany przedmiot
zamoOwienia.

2. Zamawiajacy oceni zgodno$¢ oferowanych produktéw z wymogami SWZ poprzez
przypisanie do odpowiedniej pozycji oceny “spelnia/nie spelnia/deklaracja”. Zapis ten
nie dotyczy elementow ocenianych w ramach kryterium ocena techniczna zgodnie z
rozdzialem XV i wskazanych w zalaczniku nr 3 oferowanych funkcjonalnosci
opcjonalnych do SWZ.

3. Ocena “deklaracja” nie wplywa negatywnie na wynik oceny zgodnosci i dotyczy
wymogow, odnoszacych si¢ do deklarowanych przyszlych efektéw, np. deklarowanej
dostepnosci ushug

4. Zamawiajacy dopuszcza przedlozenie dokumentacji opisanej w powyzszych punktach
w jezyku angielskim.

5. Zamawiajacy zaakceptuje rownowazne przedmiotowe S$rodki dowodowe, jeSli
potwierdza one, ze oferowane dostawy spelniaja okreslone przez zamawiajacego
wymagania.

6. Jezeli Wykonawca nie zlozyl przedmiotowych srodkéw dowodowych lub zloZone
przedmiotowe Srodki dowodowe sa nieckompletne, zamawiajacy wzywa do ich zlozenia
lub uzupelnienia w wyznaczonym terminie.

7. Przepisu ust. 6 nie stosuje sig, jezeli przedmiotowy srodek dowodowy shluzy
potwierdzeniu zgodnos$ci z cechami lub kryteriami okreslonymi w opisie kryteriow
oceny ofert lub, pomimo zlozenia przedmiotowego Srodka dowodowego, oferta
podlega odrzuceniu albo zachodza przeslanki uniewaznienia post¢powania.

8. Zamawiajacy moze zada¢ od Wykonawcow wyjasnien dotyczacych tresci
przedmiotowych Srodkéow dowodowych.”

Pytanie nr 4

Zgodnie z Rozdziatem V ust. 1 SWZ Wykonawca zobowiazuje si¢ wykonywac ustugi okreslone w
Umowie w terminie do 22 miesiecy od zawarcia umowy. W aktualnych realiach gospodarczych to
bardzo dlugi okres czasu. Uwzgledniajac powyzsze dnia 7.10.2022 r. Sejm przyjat ustawe o zmianie
niektorych ustaw w celu uproszczenia procedur administracyjnych dla obywateli i przedsigbiorcow.
Ustawa zmienia ponad 40 ustaw, w tym ustawg z 11.09.2019 r. — Prawo zaméwien publicznych,
wprowadzajac szczegéOlne rozwigzania w zakresie waloryzacji wynagrodzen wykonawcow oraz
naktadajac na zamawiajacych obowigzek wprowadzania do umow na roboty budowlane, dostawy lub
ustugi zawartych na okres dluzszy niz 6 miesigcy postanowien dotyczacych zasad wprowadzania zmian

wysokos$ci wynagrodzenia naleznego wykonawcy.
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Artykutem 44 ww. ustawy z 7.10.2022 r. znowelizowano art. 439 ust. 1 p.z.p. wskutek czego umowa,
ktorej przedmiotem sg roboty budowlane, dostawy lub ustugi, zawarta na okres dtuzszy niz 6 miesiecy,

zawiera postanowienia dotyczace zasad wprowadzania zmian wysoko$ci wynagrodzenia naleznego
wykonawcy, w przypadku zmiany ceny materialow lub kosztow zwigzanych z realizacjg zamowienia.
Specustawa nakazuje wigc wprowadzanie klauzul waloryzacyjnych do uméw zawartych na okres
dtuzszy niz 6 miesigcy (dotychczas 12 miesiecy).

Jasnym wigc jest, ze celem ustawodawcy byto umozliwienie waloryzacji kontraktow zawartych w trybie
zamowien publicznych z czestotliwos$cia co 6 miesiecy nie za$ 12 jak dotychczas. Majac na wzgledzie
powyzsze Wykonawca wnioskuje o modyfikacje postanowien Zalgcznika nr 2 do SWZ
PROJEKTOWANIE POSTANOWIENIA UMOWY 80.272.379.2022 §5 ust. 22 w ten sposob, ze
otrzyma wskazane ponizej brzmienie:

., Strony umowy mogq wnioskowac o zmiang wysokosci wynagrodzenia Wykonawcy w przypadku zmiany
ceny materiatow lub kosztow zwigzanych z realizacjq umowy po uplywie 6 miesiecy liczqc od dnia
zawarcia Umowy, oraz nie czesciej niz po uptywie kolejnych 6 miesiecy od dnia zawarcia aneksu
zmieniajgcego wysokos¢ wynagrodzenia Wykonawcy”

Nadto, biorgc pod uwage aktualne poziomy inflacji w Polsce §5 ust. 25 winien otrzymac brzmienie:
., Lgczna maksymalna wartos¢ zmiany wynagrodzenia Wykonawcy moze wynies¢ 17% wynagrodzenia
Wykonawcy”

Odpowiedz nr 4

Zamawiajacy podtrzymuje zapisy SWZ. Zamowienie dotyczy ustlug, w ktorych co do zasady
koszty zaleza glownie od wynagrodzenia pracownikow. Jak wskazal wykonawca (w pytaniu nr 5)
zatrudnia pracownikéw na zasadzie B2B,

Ponadto Zamawiajacy przypomina iz, wszczecie niniejszego postepowania mialo miejsce w dniu
4.11.2022 r. (zgodnie z art. 130 ustawy momentem wszczecia postepowania jest data przekazania
ogloszenia Urzedowi Publikacji UE). Tymczasem podnoszona w tre$ci pytania waloryzacja na
podstawie art. 75 ustawy z dnia 7 pazdziernika 2022 r. o zmianie niektorych ustaw w celu
uproszczenia procedur administracyjnych dla obywateli i przedsigbiorcow (Dz. U. 2022 poz.
2185.) znajduje zastosowanie do postepowan o udzielenie zamowienia wszczetych i niezakorniczonych
przed dniem wejscia w Zycie niniejszej ustawy stosuje sie przepisy ustawy zmienianej w art. 44, w
brzmieniu dotychczasowym. Ustawa weszla w zycie - zgodnie z trescia jej art. 81 - w dniu 10.11.2022
r. i jej zapisy moga by¢ fakultatywnie stosowane przez Zamawiajgcego czego zreszta nie czyni.

Pytanie nr 5

Dotyczy §2 ust. 3 zalacznika nr 2 do SWZ (projektowane postanowienia Umowy). Wykonawca
wnioskuje o skreslenie tego rodzaju postanowien jako niemajacych zastosowania do realizowanego
przedmiotu umowy. Zgodnie z §2 ust. 3 Zamawiajagcy wymaga ze osoby wykonujace czynnosci w
zakresie tworzenia oprogramowania beda zatrudnione przez Wykonawce jako jego pracownicy w
rozumieniu przepisow ustawy z dnia 26 czerwca 1974 r. — Kodeks pracy (t. j. Dz.U. 2022 poz. 1510 ze
zm.), na odpowiednim do rodzaju ich pracy stanowisku, co najmniej przez okres realizacji niniejszej
umowy. Tworzenie oprogramowania jest czynnoscia, ktora nie podlega rezimowi podleglosci kodeksu
pracy. Tworcy oprogramowania w obecnej sytuacji rynkowej w wigkszo$ci pracujg na kontraktach B2B
czesto realizujgc czynnosci nie dla jednego, lecz kilku podmiotow.

Stronad4z7



Nr sprawy: 80.272.379.2022

Odpowiedz nr 5

Zamawiajacy informuje iz, co do koniecznoS$ci zatrudniania programistéw na podstawie KP, to
zgodnie z art. 95 ust. 1 ustawy PZP zamawiajacy okresla w ogloszeniu o zamowieniu lub
dokumentach zamdéwienia na uslugi lub roboty budowlane wymagania zwiazane z realizacja
zamoéwienia w zakresie zatrudnienia przez wykonawce lub podwykonawce na podstawie stosunku
pracy osob wykonujacych wskazane przez zamawiajacego czynnosci w zakresie realizacji
zamoéwienia, jezeli wykonanie tych czynnos$ci polega na wykonywaniu pracy w sposob okreslony
w art. 22 § 1 KP.

Tym samym zamawiajgcy zmienia tres¢ § 2 ust. 3 Umowy nadajac mu nastepujgca tresc:

3. Wykonawca zobowigzuje sig, e osoby wykonujgce czynnosci w zakresie koordynacji realizacji
zamowienia bedq zatrudnione przez Wykonawce jako jego pracownicy w rozumieniu przepisow
ustawy z dnia 26 czerwca 1974 r. — Kodeks pracy (t. j. Dz.U. 2022 poz. 1510 ze zm.), na
odpowiednim do rodzaju ich pracy stanowisku, co najmniej przez okres realizacji niniejszej

umowy.
Pytanie nr 6

Dotyczy zatacznika nr 2 do SWZ §6 ust. 2 lit. d). Zamawiajacy zgodnie z §6 ust. 2 lit. d) wzoru umowy
zastrzega, ze w przypadku wioki w realizacji ktéregokolwiek z etapéw 1 - 4 przedmiotu umowy,
okre$lonych w § 1 ust. 3 umowy, naliczy kar¢ umowna w wysokosci 0,1% wynagrodzenia brutto
ustalonego w § 4 ust. 1 umowy za kazdy dzien zwtoki, liczac od dnia nastgpnego po uptywie terminow
okreslonych w § 1 ust. 3 umowy.

Tego rodzaju sankcja jest nadmierna i tworzy ryzyko razacego wygoérowania kar umownych bowiem
zastrzezona kara w oczywisty sposob dubluje kare umowna o ktérej mowa w §6 ust. 2 lit. ¢). Majac na
wzgledzie powyzsze wnioskujemy o skreslenie §6 ust. 2 lit. d).

Odpowiedz nr 6

Zamawiajacy dokonuje modyfikacji SWZ w ten sposob, ze w zalaczniku nr 2 do SWZ w
§ 6 po ust. 8 dodaje si¢ ust. 9 o tresci:

» 9. Lgczna suma kar nie moze przekroczyc¢ 30% wynagrodzenia brutto, o ktorym mowa w
§ 4 ust. 1 umowy”

Jednocze$nie Zamawiajacy zwraca uwage, ze stosownie do tresci postanowien § 6 ust. 5
umowy kary umowne z danego tytutu nie mogg si¢ kumulowac.

Pytanie nr 7

Zgodnie z PZP Art. 101. ust. 4. Zamawiajacy opisujac przedmiot zamdwienia przez
odniesienie do norm, ocen technicznych, specyfikacji technicznych 1 systemow referencji
technicznych, o ktorych mowa w Art. 101. ust. 1 pkt 2 oraz Art. 101. ust. 3, Zamawiajacy jest
obowigzany wskaza¢, ze dopuszcza rozwigzania rOwnowazne opisywanym, a odniesieniu
takiemu towarzysza wyrazy ,,lub rownowazne”.

Zgodnie z opisem przedmiotu zamoOwienia Zamawiajacy wskazal na aktualizacje systemu
Repozytorium Uniwersytetu Jagiellonskiego (RUJ) z wersji DSpace 4.x do wersji DSpace 7.x.
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Zamawiajacy tym samym nie dopuszcza do udziatu w postgpowaniu podmiotow, ktore sa w
stanie zrealizowa¢ zamdwienie zgodnie z opisem przedmiotu zamowienia. Na rynku istniejg
podmioty, ktore specjalizujace si¢ we wdrozeniach systemu Repozytorium i posiadaja
wieloletnie do$wiadczenie, natomiast sg to rozwigzania rownowazne do systemu DSpace.
Dopuszczenie mozliwos$ci sktadania ofert na rozwigzania rownowazne spowoduje, ze oferte
ztozy¢ beda mogly firmy o ugruntowanej pozycji na rynku, posiadajace doswiadczenie oraz
oferujace rozwigzanie odpowiadajace opisowi przedmiotu zamowienia. Dodatkowo brak
dopuszczenia do Zamodwienia innych wykonawcéw niz tych oferujacych aktualizacje DSpace
moze wplyna¢é na otrzymanie niekonkurencyjnych ofert, ktére sg zawyzone poprzez
ograniczenie konkurencji.

W zwiagzku z powyzszym zwracamy si¢ z pytaniem:

Czy Zamawiajacy dopuszcza ztozenie oferty na rozwigzanie rownowazne? Jesli tak zwracamy
si¢ o wskazanie w opisie przedmiotu zamodwienia kryteria stosowane w celu oceny
réwnowaznosci.

Odpowiedz nr 7

Powolany przepis ustawy nie ma zadnego zastosowania do podnoszonych przez
Wykonawce wymagan aktualizacji systemu RUJ z wersji DSpace 4.x do wersji DSpace
7.x. Jest tak z kilku oczywistych wzgledow. Zamawiajacy posiada obecnie wdrozony
system RUJ w wersji DSpace 4.x i oczekuje jego aktualizacji (tzw. ,,podniesienia”) do
wersji DSpace 7.x. Oczywistym jest, Ze to nie jest sytuacja, o ktorej mowa w art. 101 ust.
4 ustawy PZP bowiem wymog aktualizacji posiadanego przez Zamawiajacego systemu z
wersji nizszej do wyzszej nie jest opisem przedmiotu zamowienia za pomoca norm, ocen
technicznych, specyfikacji technicznych badz systemow referencji technicznych.

Opis przedmiotu zamodéwienia w zakresie wymogu aktualizacji wersji systemu DSpace do
czego Zamawiajacy jest oczywiscie uprawniony nie odnosi si¢ bowiem do norm, ocen
technicznych, specyfikacji technicznych badz systemow referencji technicznych.
Zamawiajacy ma prawo oczekiwaé aktualizacji systemu z posiadanej wersji nizszej do
Wyzszej.

Nieprawdziwe sa takze tezy Wykonawcy, ze Zamawiajacy oczekujac aktualizacji wersji
posiadanego systemu RUJ DSpace nie dopuszcza do udzialu w post¢gpowaniu podmiotow,
ktore sa w stanie zrealizowa¢ zamowienie zgodnie z OPZ. DSpace to powszechnie uzywane
na Swiecie przez liczne instytucje oprogramowanie typu open source. Stuzy do tworzenia
i zarzadzania repozytoriami o otwartym dostepie dla naukowych i/lub opublikowanych
tresci cyfrowych. Z uwagi na charakter open source (oprogramowanie otwarte w ramach
ktorego wlasciciel praw autorskich przyznaje uzytkownikom prawa do badania, zmiany
I rozpowszechniania oprogramowania w ramach licencji wolnego oprogramowania)
kazdy z podmiotow dzialajacych na rynku jest w stanie wzia¢ udzial w post¢powaniu.

Zamawiajacy informuje, iz modyfikacja tresci SWZ stanowi jej integralna czesé, a przy
tym z uwagi na ich zakres oraz charakter wplynela na konieczno§¢ zamiany ogloszenia o
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zamowieniu a tym samym doprowadzily do przedluzenia terminu skladania ofert. Dlatego
tez, Zamawiajacv zawiadamia, iz terminy skladania i otwarcia ofert oraz zwiazania oferta

ulegaja zmianie.

Nowy termin skladania ofert: 22.12.2022 r. godz. 10:00
Nowy termin otwarcia ofert 22.12.2022 r. godz. 11:00
Termin zwiazania oferta do dnia 21.03.2023 r. wlacznie.

Zamawiajacy informuje, iz ze wzgledu na termin oraz zakres modyfikacji nie wplywa ona
na konieczno$¢ zmiany terminu skladania otwarcia ofert.
Z powazaniem,

Jerzy Wordliczek
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