Balice, dnia 07.11.2024r.


INFORMACJA O WYNIKU POSTĘPOWANIA


Dotyczy postępowania pn.: Dostawa olei i smarów w ramach 17 zadań, nr sprawy: 24/R/SM/2024.

Zamawiający – 8. Baza Lotnictwa Transportowego w Krakowie - Balicach działając na podstawie działu XII pkt 11 Ogłoszenia o zamówieniu informuje o wyborze najkorzystniejszej oferty, ofertach odrzuconych oraz unieważnieniu postępowania.


I. Wybór oferty najkorzystniejszej:
Zadanie nr 1  
Oferta nr 2:
       Advance-Naft Magdalena Czarnecka, Krystyna Góra S.C. Ul. Żeromskiego 21, 27-400 Ostrowiec Świętokrzyski NIP: 661-234-86-54 REGON: 260406433.
       Uzasadnienie: 
Oferta najkorzystniejsza zgodnie z kryterium – Cena całkowita oferty = 100%. Wykonawca i oferta spełniają wszystkie warunki Ogłoszenia. 

Zadanie nr 2  
Oferta nr 7:
       LUBRICO Bartosz Ziarko, Ul. Żeliwna 26e, 40-599 Katowice NIP: 634-105-86-24 REGON: 273123863.
Uzasadnienie: 
Oferta najkorzystniejsza zgodnie z kryterium – Cena całkowita oferty = 100%. Wykonawca i oferta spełniają wszystkie warunki Ogłoszenia, a Zamawiający może zwiększyć kwotę przeznaczoną na sfinansowanie zamówienia.

Zadanie nr 3  
[bookmark: _Hlk181600306]Oferta nr 3:
Petro Kogut Zabłocie 19/9, 30-701 Kraków, NIP: 677-243-13-35, REGON: 369386249.
Uzasadnienie: 
Oferta najkorzystniejsza zgodnie z kryterium – Cena całkowita oferty = 100%. Wykonawca i oferta spełniają wszystkie warunki Ogłoszenia, a Zamawiający może zwiększyć kwotę przeznaczoną na sfinansowanie zamówienia.

Zadanie nr 4 
Oferta nr 4:
PW MEA Aneta Wolska Os. Lecha 42/52, 61-294 Poznań, NIP: 921-150-04-77 REGON: 302172701. 
Uzasadnienie: 
Oferta najkorzystniejsza zgodnie z kryterium – Cena całkowita oferty = 100%. Wykonawca i oferta spełniają wszystkie warunki Ogłoszenia.

Zadanie nr 6  
Oferta nr 4:
PW MEA Aneta Wolska Os. Lecha 42/52, 61-294 Poznań, NIP: 921-150-04-77, REGON: 302172701. 
Uzasadnienie: 
Oferta najkorzystniejsza zgodnie z kryterium – Cena całkowita oferty = 100%. Wykonawca i oferta spełniają wszystkie warunki Ogłoszenia.



Zadanie nr 7 
Oferta nr 3:
Petro Kogut Zabłocie 19/9, 30-701 Kraków, NIP: 677-243-13-35, REGON: 369386249.
Uzasadnienie: 
Oferta najkorzystniejsza zgodnie z kryterium – Cena całkowita oferty = 100%. Wykonawca i oferta spełniają wszystkie warunki Ogłoszenia, a Zamawiający może zwiększyć kwotę przeznaczoną na sfinansowanie zamówienia.

Zadanie nr 8 
[bookmark: _Hlk181600419]Oferta nr 6:
Biuro Handlowe JOTA Spółka z o.o. Janikowo ul. Gnieźnieńska 33, 62-006 Kobylnica NIP: 777-243-25-94, REGON: 639699850. 
Uzasadnienie: 
Oferta najkorzystniejsza zgodnie z kryterium – Cena całkowita oferty = 100%. Wykonawca i oferta spełniają wszystkie warunki Ogłoszenia, a Zamawiający może zwiększyć kwotę przeznaczoną na sfinansowanie zamówienia.

Zadanie nr 9
Oferta nr 6:
Biuro Handlowe JOTA Spółka z o.o. Janikowo ul. Gnieźnieńska 33, 62-006 Kobylnica NIP: 777-243-25-94, REGON: 639699850. 
Uzasadnienie: 
Oferta najkorzystniejsza zgodnie z kryterium – Cena całkowita oferty = 100%. Wykonawca i oferta spełniają wszystkie warunki Ogłoszenia, a Zamawiający może zwiększyć kwotę przeznaczoną na sfinansowanie zamówienia.

Zadanie nr 10  
Oferta nr 7:
       LUBRICO Bartosz Ziarko, Ul. Żeliwna 26e, 40-599 Katowice NIP: 634-105-86-24 REGON: 273123863.
Uzasadnienie: 
Oferta najkorzystniejsza zgodnie z kryterium – Cena całkowita oferty = 100%. Wykonawca i oferta spełniają wszystkie warunki Ogłoszenia.

Zadanie nr 11  
Oferta nr 7:
       LUBRICO Bartosz Ziarko, Ul. Żeliwna 26e, 40-599 Katowice NIP: 634-105-86-24 REGON: 273123863.
Uzasadnienie: 
Oferta najkorzystniejsza zgodnie z kryterium – Cena całkowita oferty = 100%. Wykonawca i oferta spełniają wszystkie warunki Ogłoszenia, a Zamawiający może zwiększyć kwotę przeznaczoną na sfinansowanie zamówienia.

Zadanie nr 12  
Oferta nr 7:
       LUBRICO Bartosz Ziarko, Ul. Żeliwna 26e, 40-599 Katowice NIP: 634-105-86-24 REGON: 273123863.
Uzasadnienie: 
Oferta najkorzystniejsza zgodnie z kryterium – Cena całkowita oferty = 100%. Wykonawca i oferta spełniają wszystkie warunki Ogłoszenia, a Zamawiający może zwiększyć kwotę przeznaczoną na sfinansowanie zamówienia.

Zadanie nr 13  
Oferta nr 7:
       LUBRICO Bartosz Ziarko, Ul. Żeliwna 26e, 40-599 Katowice NIP: 634-105-86-24 REGON: 273123863.
Uzasadnienie: 
Oferta najkorzystniejsza zgodnie z kryterium – Cena całkowita oferty = 100%. Wykonawca i oferta spełniają wszystkie warunki Ogłoszenia, a Zamawiający może zwiększyć kwotę przeznaczoną na sfinansowanie zamówienia.

Zadanie nr 16  
Oferta nr 7:
       LUBRICO Bartosz Ziarko, Ul. Żeliwna 26e, 40-599 Katowice NIP: 634-105-86-24 REGON: 273123863.
Uzasadnienie: 
Oferta najkorzystniejsza zgodnie z kryterium – Cena całkowita oferty = 100%. Wykonawca i oferta spełniają wszystkie warunki Ogłoszenia.

II. Punktacja przyznana złożonym ofertom w ramach kryterium oceny ofert:

Zadanie nr 1 
	Nr oferty
	Nazwa (firma) i adres wykonawcy
	Liczba punktów w kryterium oceny ofert
(cena=100%)

	2. 
	[bookmark: _Hlk181097792] Advance-Naft 
Magdalena Czarnecka, Krystyna Góra S.C. 
Ul. Żeromskiego 21, 27-400 Ostrowiec Świętokrzyski
NIP: 661-234-86-54 REGON: 260406433
	100,00

	3.
	Petro Kogut
Zabłocie 19/9, 30-701 Kraków 
NIP: 677-243-13-35 REGON: 369386249
	57,59

	4.
	PW MEA Aneta Wolska
Os. Lecha 42/52, 61-294 Poznań
NIP: 921-150-04-77 REGON: 302172701
	81,40

	6.
	Biuro Handlowe JOTA Spółka z o.o.
Janikowo ul. Gnieźnieńska 33, 62-006 Kobylnica
NIP: 777-243-25-94 REGON: 639699850
	Oferta odrzucona 

	7.
	LUBRICO Bartosz Ziarko
Ul. Żeliwna 26e, 40-599 Katowice
NIP: 634-105-86-24 REGON: 273123863 
	74,40



Zadanie nr 2 
	Nr oferty
	Nazwa (firma) i adres wykonawcy
	Liczba punktów w kryterium oceny ofert
(cena=100%)

	2.
	 Advance-Naft 
Magdalena Czarnecka, Krystyna Góra S.C. 
Ul. Żeromskiego 21, 27-400 Ostrowiec Świętokrzyski
NIP: 661-234-86-54 REGON: 260406433
	Oferta odrzucona

	3.
	Petro Kogut
Zabłocie 19/9, 30-701 Kraków 
NIP: 677-243-13-35 REGON: 369386249
	93,11

	6.
	Biuro Handlowe JOTA Spółka z o.o.
Janikowo ul. Gnieźnieńska 33, 62-006 Kobylnica
NIP: 777-243-25-94 REGON: 639699850
	Oferta odrzucona

	7.
	LUBRICO Bartosz Ziarko
Ul. Żeliwna 26e, 40-599 Katowice
NIP: 634-105-86-24 REGON: 273123863
	100,00



Zadanie nr 3 
	Nr oferty
	Nazwa (firma) i adres wykonawcy
	Liczba punktów w kryterium oceny ofert
(cena=100%)

	2.
	 Advance-Naft 
Magdalena Czarnecka, Krystyna Góra S.C. 
Ul. Żeromskiego 21, 27-400 Ostrowiec Świętokrzyski
NIP: 661-234-86-54 REGON: 260406433
	79,74

	3.
	Petro Kogut
Zabłocie 19/9, 30-701 Kraków 
NIP: 677-243-13-35 REGON: 369386249
	100,00

	4.
	PW MEA Aneta Wolska
Os. Lecha 42/52, 61-294 Poznań
NIP: 921-150-04-77 REGON: 302172701
	76,83

	5.
	MELKIB KLUS RACZEK Spółka Komandytowa
Ul. Stawowa 91, 43-400 Cieszyn
NIP: 548-212-91-59 REGON: 072176935
	Oferta odrzucona

	6.
	Biuro Handlowe JOTA Spółka z o.o.
Janikowo ul. Gnieźnieńska 33, 62-006 Kobylnica
NIP: 777-243-25-94 REGON: 639699850
	Oferta odrzucona



Zadanie nr 4 
	Nr oferty
	Nazwa (firma) i adres wykonawcy
	Liczba punktów w kryterium oceny ofert
(cena=100%)

	2.
	 Advance-Naft 
Magdalena Czarnecka, Krystyna Góra S.C. 
Ul. Żeromskiego 21, 27-400 Ostrowiec Świętokrzyski
NIP: 661-234-86-54 REGON: 260406433
	87,58

	3.
	Petro Kogut
Zabłocie 19/9, 30-701 Kraków 
NIP: 677-243-13-35 REGON: 369386249
	95,33

	4.
	PW MEA Aneta Wolska
Os. Lecha 42/52, 61-294 Poznań
NIP: 921-150-04-77 REGON: 302172701
	100,00

	5.
	MELKIB KLUS RACZEK Spółka Komandytowa
Ul. Stawowa 91, 43-400 Cieszyn
NIP: 548-212-91-59 REGON: 072176935
	Oferta odrzucona



Zadanie nr 5 - unieważnione

Zadanie nr 6 
	Nr oferty
	Nazwa (firma) i adres wykonawcy
	Liczba punktów w kryterium oceny ofert
(cena=100%)

	2.
	Advance-Naft 
Magdalena Czarnecka, Krystyna Góra S.C. 
Ul. Żeromskiego 21, 27-400 Ostrowiec Świętokrzyski
NIP: 661-234-86-54 REGON: 260406433
	Oferta odrzucona

	3.
	Petro Kogut
Zabłocie 19/9, 30-701 Kraków 
NIP: 677-243-13-35 REGON: 369386249
	98,06

	4.
	[bookmark: _Hlk181271655]PW MEA Aneta Wolska
Os. Lecha 42/52, 61-294 Poznań
NIP: 921-150-04-77 REGON: 302172701
	100,00



Zadanie nr 7 
	Nr oferty
	Nazwa (firma) i adres wykonawcy
	Liczba punktów w kryterium oceny ofert
(cena=100%)

	2.
	 Advance-Naft 
Magdalena Czarnecka, Krystyna Góra S.C. 
Ul. Żeromskiego 21, 27-400 Ostrowiec Świętokrzyski
NIP: 661-234-86-54 REGON: 260406433
	Oferta odrzucona

	3.
	Petro Kogut
Zabłocie 19/9, 30-701 Kraków 
NIP: 677-243-13-35 REGON: 369386249
	100,00



Zadanie nr 8 
	Nr oferty
	Nazwa (firma) i adres wykonawcy
	Liczba punktów w kryterium oceny ofert
(cena=100%)

	2.
	Advance-Naft 
Magdalena Czarnecka, Krystyna Góra S.C. 
Ul. Żeromskiego 21, 27-400 Ostrowiec Świętokrzyski
NIP: 661-234-86-54 REGON: 260406433 
	Oferta odrzucona

	3.
	Petro Kogut
Zabłocie 19/9, 30-701 Kraków 
NIP: 677-243-13-35 REGON: 369386249
	66,03

	6.
	Biuro Handlowe JOTA Spółka z o.o.
Janikowo ul. Gnieźnieńska 33, 62-006 Kobylnica
NIP: 777-243-25-94 REGON: 639699850
	100,00



Zadanie nr 9
	Nr oferty
	Nazwa (firma) i adres wykonawcy
	Liczba punktów w kryterium oceny ofert
(cena=100%)

	2.
	[bookmark: _Hlk181271022] Advance-Naft 
Magdalena Czarnecka, Krystyna Góra S.C. 
Ul. Żeromskiego 21, 27-400 Ostrowiec Świętokrzyski
NIP: 661-234-86-54 REGON: 260406433
	Oferta odrzucona

	3.
	[bookmark: _Hlk181271498]Petro Kogut
Zabłocie 19/9, 30-701 Kraków 
NIP: 677-243-13-35 REGON: 369386249
	76,48

	6.
	[bookmark: _Hlk181600356]Biuro Handlowe JOTA Spółka z o.o.
Janikowo ul. Gnieźnieńska 33, 62-006 Kobylnica
NIP: 777-243-25-94 REGON: 639699850
	100,00



Zadanie nr 10 
	Nr oferty
	Nazwa (firma) i adres wykonawcy
	Liczba punktów w kryterium oceny ofert
(cena=100%)

	5.
	 MELKIB KLUS RACZEK Spółka Komandytowa
Ul. Stawowa 91, 43-400 Cieszyn
NIP: 548-212-91-59 REGON: 072176935
	Oferta odrzucona

	7.
	LUBRICO Bartosz Ziarko
Ul. Żeliwna 26e, 40-599 Katowice
NIP: 634-105-86-24 REGON: 273123863
	100,00



Zadanie nr 11 
	Nr oferty
	Nazwa (firma) i adres wykonawcy
	Liczba punktów w kryterium oceny ofert
(cena=100%)

	5.
	 MELKIB KLUS RACZEK Spółka Komandytowa
Ul. Stawowa 91, 43-400 Cieszyn
NIP: 548-212-91-59 REGON: 072176935
	Oferta odrzucona

	7.
	LUBRICO Bartosz Ziarko
Ul. Żeliwna 26e, 40-599 Katowice
NIP: 634-105-86-24 REGON: 273123863
	100,00








Zadanie nr 12 
	Nr oferty
	Nazwa (firma) i adres wykonawcy
	Liczba punktów w kryterium oceny ofert
(cena=100%)

	5.
	 MELKIB KLUS RACZEK Spółka Komandytowa
Ul. Stawowa 91, 43-400 Cieszyn
NIP: 548-212-91-59 REGON: 072176935
	Oferta odrzucona

	7.
	LUBRICO Bartosz Ziarko
Ul. Żeliwna 26e, 40-599 Katowice
NIP: 634-105-86-24 REGON: 273123863
	100,00



Zadanie nr 13 
	Nr oferty
	Nazwa (firma) i adres wykonawcy
	Liczba punktów w kryterium oceny ofert
(cena=100%)

	5.
	MELKIB KLUS RACZEK Spółka Komandytowa
Ul. Stawowa 91, 43-400 Cieszyn
NIP: 548-212-91-59 REGON: 072176935 
	Oferta odrzucona

	7.
	LUBRICO Bartosz Ziarko
Ul. Żeliwna 26e, 40-599 Katowice
NIP: 634-105-86-24 REGON: 273123863
	100,00



Zadanie nr 14 - unieważnione

Zadanie nr 15 - unieważnione

Zadanie nr 16
	Nr oferty
	Nazwa (firma) i adres wykonawcy
	Liczba punktów w kryterium oceny ofert
(cena=100%)

	7.
	[bookmark: _Hlk181271150] LUBRICO Bartosz Ziarko
Ul. Żeliwna 26e, 40-599 Katowice
NIP: 634-105-86-24 REGON: 273123863
	100,00



Zadanie nr 17 - unieważnione

III. Unieważnienie postepowania: 

Zadanie nr 5
Zamawiający unieważnił postępowanie w zakresie zadania nr 5 na podstawie działu XII pkt 10 lit. a) Ogłoszenia o zamówieniu – nie złożono żadnej oferty niepodlegającej odrzuceniu. 

Uzasadnienie:
W zakresie zadania nr 5 wpłynęła jedna oferta. Podczas badania i oceny ofert Zamawiający stwierdził podstawę do odrzucenia złożonej oferty na podstawie działu XII pkt 7 lit. „d” Ogłoszenia o zamówieniu jak, że jej treść nie odpowiada treści ogłoszenia.

W związku z powyższym Zamawiający unieważnił postępowanie na podstawie działu XII pkt 10 lit. b) Ogłoszenia o zamówieniu.

Zadanie nr 14
Zamawiający unieważnił postępowanie w zakresie zadania nr 14 na podstawie działu XII pkt 10 lit. b) Ogłoszenia o zamówieniu – cena najkorzystniejszej oferty przewyższa kwotę, którą Zamawiający zamierza przeznaczyć na sfinansowanie zamówienia, chyba że Zamawiający może zwiększyć tę kwotę do ceny najkorzystniejszej oferty.

Uzasadnienie:
W zakresie zadania nr 14 wpłynęły dwie oferty. Podczas badania i oceny ofert złożonych w zakresie zadania nr 14 Zamawiający stwierdził podstawę do odrzucenia najkorzystniejszej oferty na podstawie działu XII pkt 7 lit. „d” Ogłoszenia o zamówieniu jako, że jej treść oferty nie odpowiada treści ogłoszenia. Druga złożona na to zadanie oferta przewyższa kwotę jaką Zamawiający zamierza przeznaczyć na zamówienie o 766,75 zł. 
W związku z tym, że Zamawiający reprezentuje jednostkę organizacyjną sfery budżetowej, to wydatki publiczne, które realizuje powinny być dokonywane w sposób oszczędny z zachowaniem zasady uzyskiwania najlepszych efektów z danych nakładów.
 W związku z powyższym Zamawiający unieważnił postępowanie na podstawie działu XII pkt 10 lit. b) Ogłoszenia o zamówieniu.
Zadanie nr 15
Zamawiający unieważnił postępowanie w zakresie zadania nr 15 na podstawie działu XII pkt 10 lit. b) Ogłoszenia o zamówieniu – cena najkorzystniejszej oferty przewyższa kwotę, którą Zamawiający zamierza przeznaczyć na sfinansowanie zamówienia, chyba że Zamawiający może zwiększyć tę kwotę do ceny najkorzystniejszej oferty.

Uzasadnienie:
W zakresie zadania nr 15 wpłynęły jedna oferta, której cena przewyższa kwotę jaką Zamawiający zamierza przeznaczyć na zamówienie o 914,35 zł. 
W związku z tym, że Zamawiający reprezentuje jednostkę organizacyjną sfery budżetowej, to wydatki publiczne, które realizuje powinny być dokonywane w sposób oszczędny z zachowaniem zasady uzyskiwania najlepszych efektów z danych nakładów.
 W związku z powyższym Zamawiający unieważnił postępowanie na podstawie działu XII pkt 10 lit.
 b) Ogłoszenia o zamówieniu.

Zadanie nr 17
   Zamawiający zamknął postepowanie w ramach zadania nr 17 na podstawie art 703  ustawy z
   dnia 23 kwietnia 1964 Kodeks cywilny bez dokonania wyboru oferty.

   Uzasadnienie:
   Zamawiający w opisie przedmiotu zamówienia oraz w szczegółowej ofercie cenowej wskazał towar: 
   Płyn chłodzący Antyfryz 40.
 
   W trakcie badania i oceny ofert Zamawiający stwierdził, że przedmiot zamówienia został
   nieprecyzyjnie opisany. W Szczegółowej ofercie cenowej Zamawiający wskazał Płyn chodzący
   Antyfryz 40, podczas gdy powinno być: KUBARA LAMINA Antyfryz.
   Wymagany towar to płyn chłodzący: producent: KUBARA LAMINA, Antyfryz. Nieprecyzyjne
   opisanie przedmiotu zamówienia mogło mieć wpływ na porównywalność ofert oraz krąg
   wykonawców, którzy złożyli oferty. Wykonawcy mogli zaoferować towary o różnych parametrach.
   Tym samym, pomyłka Zamawiającego mogła spowodować naruszenie zasady uczciwej konkurencji
    i równego traktowania wykonawców.  
 
   W związku z zaistniałym błędem, który nie może być naprawiony po upływie terminu składania ofert,
   dalsze prowadzenie postępowania stało się bezprzedmiotowe w związku z czym Zamawiający
   zamknął postępowanie w ramach zadania nr 17 bez dokonania wyboru oferty. 


                                                                                           DOWÓDCA
	8. BAZY LOTNICTWA TRANSPORTOWEGO 
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