AG261-31/21 Starogard Gdanski, dnia 26.10.2021 r.
Zamawiajacy:
Szpital dla Nerwowo i Psychicznie Chorych im. St. Kryzana
ul. Skarszewska 7, 83-200 Starogard Gdanski
Wyjas$nienia

Dotyczy postepowania o udzielenie zamdwienia publicznego prowadzonego w trybie podstawowym
bez negocjacji na dostawe odczynnikéw laboratoryjnych.

Dziatajgc na podstawie art. 284 ust. 2 ustawy z dnia 11 wrze$nia 2019 r. — Prawo zamowien publicznych
(Dz.U. z 2019 r. poz. 2019 ze zm.; zwana dalej: ustawa Pzp), Zamawiajacy przekazuje ponizej tresc
zapytan, ktore wplynely do Zamawiajgcego wraz z wyjasnieniami:

Pytanie nr 1. Czy Zamawiajgcy w pak. nr 1 poz. 27 i 28 dopusci odczynnik pakowany w zestaw razem
z kalibratorem i w zwigzku z tym poz. 28 zostanie wpisana z warto$ciami netto i brutto 0,00 zi. z
odpowiednim opisem?

Odpowied?: Tak, zamawiajgcy dopuszcza. NaleZy to odpowiednio zaznaczyé w formularzu cenowym.

Pytanie nr 2. Czy Zamawiajacy w pak. nr 1 poz. 29 i 30 dopusci kontrole w opakowaniu zawierajacym
oba poziomy i w zwigzku z tym poz. 30 zostanie wpisana z wartoSciami netto i brutto 0,00 zi. z
odpowiednim opisem?

Odpowiedz: Tak, zamawiajgcy dopuszcza. NaleZy to odpowiednio zaznaczyé w formularzu cenowym.

Pytanie nr 3. Prosimy o informacje w jaki sposob przeliczy¢ liczbe testow zaoferowanych w
poszczegdlnych pozycjach w Pakiecie nr 5 na liczbe opakowan w sytuacji, w ktorej wynik takiego
przeliczenia nie jest liczbg catkowitg?

Odpowied?: Zamawiajgcy uzupelnil o stosowne informacje formularz cenowy dot. pakietu nr 5.
Zmiany na kolor czerwony.

Pytanie nr 4. Czy w Pakiecie nr 5 poz. 15 Zamawiajacy dopusci zaoferowanie testu zanurzeniowego
(panelowego), ktore w przeciwienstwie do testow kasetkowych umozliwiajg natychmiastowe,
jednoczesne wykrywanie wszystkich narkotykow obecnych w panelu testowym? Prosimy o
uwzglednienie, Zze test kasetkowy do wykrywania wielu substancji w moczu nie jest testem
jednoetapowym. Wykonanie takiego testu moze by¢ zrodtem btednego odczytu wynikow wynikajacych
z przesunigcia czasu odczytu wyniku dla poszczegdlnych narkotykdéw (w efekcie naktadania probek
moczu ,,po kolei” do kolejnych studzienek testu) lub z wprowadzenia niejednakowych objetosci probek
do poszczegodlnych studzienek testu. Test zanurzeniowy eliminuje takie bledy i jest wykonywany
szybciej, nie wymagajac czynnosci wprowadzania probek.

Odpowied?: Tak, zamawiajqcy dopuszcza test kasetkowy lub panelowy (zanurzeniowy).

Pytanie nr 5. Czy w Pakiecie nr 5 poz. 15 Zamawiajacy dopusci zaoferowanie testu wykrywajacego
ponizsze dopalacze: K2/MDPV/CAT/MEP/LSD? Uzasadnienie: opisany w SIWZ oksykodon nie jest
dopalaczem ani tez sktadnikiem dopalaczy wystepujacych na rynku, lecz opioidowym lekiem
przeciwbolowym, i ma pomijalne znaczenie przy ocenie uzywania substancji psychoaktywnych z uwagi
na bardzo niewielka liczb¢ potencjalnych uzytkownikéw tego srodka estymowang przez Krajowe Biuro
ds. Zapobiegania Narkomanii.



Odpowied?: Tak, zamawiajgcy dopuszcza. W miejsce zapisu : ,, Test do wykrywania w ludzkim moczu
K2, MDPV, CAT, OXY, MEP, LSD” zamawiajgcy wprowadza zapis : ,, Test do wykrywania w ludzkim
moczu K2, MDPV, CAT, OXY, MEP (zamiast OXY moZe by¢ LSD).

Pytanie nr 6. Prosimy o wylaczenie pozycji 17, 29, 33 z Pakietu 1 utworzenie z niej odrebnego pakietu.
Obecny opis przedmiotu zamoéwienia tworzy preferencje dla konkretnego wytworcy, dysponujacego
pelnym asortymentem wymienionych w Pakiecie 1 uniemozliwiajac sktadanie ofert pozostatym
podmiotom posiadajacym w swojej ofercie testy immunochromatograficzne (kasetkowe), lecz nie
posiadajagcym pozostatej czeSci asortymentu, co budzi podejrzenia o faworyzowanie konkretnego
wytworcy przez Zamawiajgcego z naruszeniem dyscypliny finanséw publicznych (na podstawie
przepiséw zawartych art. 16 pkt. 1 ustawy z dnia 11 wrze$nia 2019r. o odpowiedzialnosci za naruszanie
dyscypliny finanséw publicznych (wraz z poézn. zm.)). Poprzez sformutowanie przedmiotu zaméwienia
ograniczajace faktyczny krag podmiotow ubiegajacych si¢ o udzielenie zamowienia, posiadajagcych w
swojej ofercie testy immunochromatograficzne, Zamawiajacy narusza odpowiednie przepisy ustawy
PZP:

1) art. 16 pkt. 1, poprzez przeprowadzenie postepowania w sposob naruszajacy zasade uczciwej
konkurencji, rownego traktowania wykonawcow, przejrzystosci oraz proporcjonalnosci, poprzez
sformulowanie postanowien SIWZ w sposob bezzasadnie ograniczajacy krag podmiotow uprawnionych
do ubiegania si¢ 0 udzielenie zamoOwienia W postgpowaniu,
2) art. 99 ust. 4, 5 w zw. z art. 16 pkt. 1, poprzez wadliwe opisanie przedmiotu zamowienia, polegajace
na wprowadzeniu do jednego zamodwienia produktéw dostepnych tylko u jednego Iub bardzo
ograniczonej liczby podmiotéw bez podziatu tego zamdwienia na czg¢sci 1 tym samym ograniczenie
liczby wykonawcdéw uprawnionych do ubiegania si¢ o udzielenie zamowienia w postgpowaniu;
3) art. 99 ust. 4, 5 w zw. art. 36aa ust. | w zw. z art. 7 ust. 1, poprzez wadliwe opisanie przedmiotu
zamowienia, polegajace na niedopuszczeniu mozliwosci sktadania ofert czesciowych/nieudzielenie
zamowienia w czg¢sciach 1 tym samym ograniczenie liczby podmiotow uprawnionych do ubiegania si¢
o udzielenie zamowienia w postepowaniu. W odniesieniu do art. 96 ust. 1 pkt. 11 ustawy PZP (zgodnie
z ktérym Zamawiajacy powinien literalnie wskaza¢ przyczyny niedokonania podziatu zamowienia na
czgscl), cytowany przepis stanowi transpozycij¢ do polskiego porzadku prawnego normy zawartej w art.
46 ust. 1 dyrektywy klasycznej. Zgodnie z motywem 78 preambuly do dyrektywy klasycznej w
przypadku, gdy instytucja zamawiajaca zdecyduje, ze podziat zamowienia na czgsci nie bytby wlasciwy,
stosowne indywidualne sprawozdanie lub dokumenty zamdwienia powinny zawieraé wskazanie
glownych przyczyn decyzji instytucji zamawiajgcej. Przestanki zawarte w powyzszym motywie
preambuly nie majg zastosowania w przedmiotowym post¢powaniu. Zgodnie z trescig sentencji wyroku
KIO z dnia 2017-01-02, sygn. akt.: KIO 2346/16 (w mysl ktorego KIO nakazata instytucji zamawiajacej
dokonanie podzialu zaméwienia na czgsci) : ,,uznaé nalezy, iz obawy zwigzane z ewentualnymi
niewielkimi trudno$ciami czy kosztami badZz nieznacznymi problemami z koordynowaniem dziatan
wykonawcow, a tym bardziej wygoda zamawiajacego, nie powinny stanowi¢ dostatecznej podstawy do
zaniechania podzialu zamdéwienia na czg$ci.”

Odpowied?: Zamawiajqcy podtrzymuje tresé¢ SWZ.

Pytanie nr 7. Czy Zamawiajacy wyrazi zgod¢ na zaoferowanie w pakiecie 5, poz. 16 testu
wykrywajacego przeciwciata IgG i IgM?
Odpowied?: Zamawiajgcy podtrzymuje tres¢ SWZ.

Pytanie nr 8. Czy Zamawiajacy wyrazi zgode na zaoferowanie w pakiecie 5, poz. 20 testu, ktorego
czulos¢ oraz swoisto$¢ przekracza 99,9%7?

Odpowied?: Zamawiajqcy w pakiecie nr 5 poz. 20 wymaga testu o czutosci 100% i swoistos¢ min.
99,8%.

Pytanie nr 9. Czy Zamawiajacy wyrazi zgode na zaoferowanie w pakiecie 5, poz. 22 testu
wygrywajacego  wirusy  grypy typu  A:  A/WS/33  10(HIN1), A/Mal/302/54(HIN1),
A/Virginia/ATCC3/2009(HIN1), A/Hong Kong/8/68(H3N2), A3/Port Chalmers/1/73(H3N2), A3/Port



Chalmers/1/73(H3N2), A5/Beijing/302/54 (H5N1), A7/Anhui/1/2013 (H7N9) wirusy grypy typu B:
B/RS5, B/Russia/69, B/Lee/40, B/Hong Kong/5/72, B/Taiwan/2/62, B/GL/1739/54 ?
Odpowied?: Zamawiajgcy podtrzymuje tresé¢ SWZ.

Pytanie nr 10. Dotyczy Pakiet nr 5 Pozycja 17 - Prosimy o doprecyzowanie jakiej wielkosci
opakowania oczekuje Zamawiajacy? Czy Zamawiajacy dopusci opakowanie zbiorcze na 500 oznaczen?
Jezeli tak - jakg ilo$¢ takich opakowan oczekuje Zamawiajacy?

Odpowied?: Zamawiajgcy w pakiecie nr 5 poz. nr 17 wymaga 20 op. a 250 oznaczen. Jednoczesnie
zgodnie 7 zapisem w formularzu cenowym ,,* W pozycji nr 17 Zamawiajgcy dopuszcza zaoferowanie
przedmiotu zamowienia w opakowaniach zawierajgcych inng ilos¢ oznaczen jednak nie mniej niz
250 oznaczen , pod warunkiem odpowiedniego przeliczenia ilosci opakowan. Wykonawca winien to
odpowiednio zaznaczy¢é w niniejszym formularzu wpisujgc ilosé oznaczen w opakowaniu oraz ilosé
opakowan. Ilos¢ nie moze by¢ mniejsza ni; wymagana przez Zamawiajgcego. W przypadku ilosci
ulamkowej naleiy zaokrggli¢ w gore do petnego opakowania.”

Cvli np. oferujgc opakowania zawierajgce 500 oznaczen naleiy wyceni¢ 10 op. Naleiy to
odpowiednio zaznaczyé w formularzu cenowym czyli zamiast 20 op. wpisaé 10 op. a zamiast 250
oznaczen wpisaé 500 oznaczen.

W zwiazku z udzielonymi odpowiedziami Zamawiajacy zgodnie z art. 286 ust. 1 ustawy PZP
dokonuje zmiany Specyfikacji Warunkéw Zamodwienia, modyfikacji Formularza cenowego w
zakresie pakietu nr 5 — wszelkie zmiany zaznaczono na kolor czerwony.

Jednocze$nie Zamawiajacy informuje, ze zmianie ulega termin sktadania i otwarcia ofert. Nowy termin
sktadania ofert to: 02.11.2021 r. godz. 9:00, termin otwarcia ofert to: 02.11.2021 r. godz. 9:30.
Wykonawca bedzie zwigzany oferta do dnia 01.12.2021 r.

Jednoczesnie Zamawiajgcy informuje, ze w wyniku dokonanych zmian dokonal zmiany tresci
ogloszenia o zamowieniu.



