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Wszyscy Wykonawcy

Dotyczy: postepowania o udzielenie zamowienia publicznego w trybie podstawowym bez negocjacji
na realizacje zadania pn. ,,Wymiana oswietlenia na terenie Rypina”
Numer postepowania ZP.271.3.2024

WYJASNIENIE | ZMIANA TRESCI SWZ

Dziatajac zgodnie z art. 284 ust. 1 i ust. 6 oraz art. 286 ust. 1i ust. 7 Ustawy z dnia 11 wrzesnia
2019 roku Prawo Zaméwien Publicznych (t.j. Dz. U. z 2024 roku, poz. 1320) wyjasniam tre$¢ zapytan,
ktore wptynety 7 pazdziernika 2024 roku i zmieniam SWZ w nastepujgcy sposob.

Pytanie 1

W § 10 ust. 4 Projektowanych postanowiern umowy (dalej: ,,PPU”), Zamawiajgcy wskazat: ,,Usuniecie
wad i usterek przedmiotu umowy musi by¢ zrealizowane w terminie 7 dni roboczych od dnia
zgtoszenia, a w przypadku usterek majacych istotny wptyw na bezpieczenstwo — niezwtocznie, nie
pdzniej jednak niz w dniu nastepnym po dniu zgtoszenia”.

Nalezy podkresli¢, ze termin naprawy/wymiany opraw uzalezniony jest od wielu czynnikéw, m.in.
warunkéw atmosferycznych, dostepnosci materiatéw na rynku itp. — sg to zatem czynniki niezalezne od
woli i nalezytej starannosci Stron. Czy istnieje zatem mozliwos¢ uzupetnienia ww. ustepu poprzez
dodanie: ,Usuniecie wad i usterek przedmiotu umowy musi by¢ zrealizowane w terminie 7 dni
roboczych od dnia zgtoszenia, chyba Ze konieczne bedzie ustalenie innego — technicznie lub
organizacyjnie uzasadnionego terminu, a w przypadku usterek majacych istotny wptyw na
bezpieczenstwo — niezwtocznie, nie pdzniej jednak niz w dniu nastepnym po dniu zgtoszenia”.

Odpowiedz na pytanie 1
Zamawiajgcy nie dokonuje zmian w powyzszym zakresie.

Pytanie 2

W § 12 ust. 1 pkt 5 PPU, Zamawiajacy wskazat bardzo ogdlng regulacje dot. stwierdzenia w trakcie

odbioru wad nadajacych sie do usuniecia.

Czy istnieje mozliwos¢ modyfikacji wskazanego zapisu, poprzez zastosowanie rozgraniczenia,

stanowigcego standardowg praktyke kontraktowa:

,Jezeli w trakcie odbioru zostang stwierdzone usterki i wady:

1) nadajace sie do usuniecia, jednak uniemozliwiajgce uzytkowanie przedmiotu zamdéwienia zgodnie z
przeznaczeniem i zachowaniem zasad bezpieczenstwa (wady istotne) — Zamawiajgcy moze
odmoéwié¢ odbioru do czasu usuniecia wad i wyznaczy¢ termin ich usuniecia nie dtuzszy niz 7 dni
roboczych, chyba Zze konieczne bedzie ustalenie innego, organizacyjnie lub technicznie
uzasadnionego terminu,

2) nadajace sie do usuniecia i nie stanowigce przeszkody w uzytkowaniu przedmiotu zamédwienia
zgodnie z przeznaczeniem i zachowaniem zasad bezpieczenstwa (wady nieistotne) — Zamawiajgcy
odbierze przedmiot umowy, wyznaczajac termin ich usuniecia nie dtuzszy niz 7 dni roboczych,
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chyba ze konieczne bedzie ustalenie innego, organizacyjnie lub technicznie uzasadnionego
terminu”?

Odpowiedz na pytanie 2
Zamawiajgcy nie dokonuje zmian w powyzszym zakresie.

Pytanie 3

W § 13 ust. 2 pkt 3 PPU, Zamawiajacy wskazat kare umowng, jakg Wykonawca zaptaci Zamawiajgcemu
»Z przyczyn zaleznych od Wykonawcy”.

Czy istnieje mozliwos¢ zastgpienia sformutowania ,,z przyczyn zaleznych od Wykonawcy”, okresleniem
»Z przyczyn zawinionych przez Wykonawce”? W przeciwnym razie istniatoby ryzyko, ze Wykonawca
miatby ponies¢ odpowiedzialnos¢ nie ze swojej winy.

Odpowiedz na pytanie 3
Zamawiajgcy nie dokonuje zmian w powyzszym zakresie.

Pytanie 4

Czy istnieje mozliwos¢ dodania w tresci § 13 PPU, kary umownej, jakg Zamawiajgcy zaptaci Wykonawcy
(analogicznej do kary z § 13 ust. 2 pkt 3), tj.: ,,za odstgpienie od umowy z przyczyn zawinionych przez
Zamawiajgcego kare w wysokosci 30 % tgcznego wynagrodzenia umownego brutto, o ktérym mowa
w §3ust. 17?

Odpowiedz na pytanie 4
Zamawiajgcy nie dokonuje zmian w powyzszym zakresie.

Pytanie 5

W § 13 ust. 4 PPU, Zamawiajgcy wskazat: ,taczna wysokos¢ kar umownych wskazanych w tresci § 13
ust. 2 pkt 1, 2, 4, 51 6 niniejszej umowy nie moze przekroczy¢ 60 % wynagrodzenia umownego brutto”.
Krajowa lzba odwotawcza w wyroku z dnia 22 sierpnia 2023 r. (sygn. akt 2327/23) odniosta sie do
jednego ze swoich wczesniejszych orzeczen o sygn. akt KIO 2574/18, wydanego jeszcze w poprzednim
stanie prawnym, w ktérym to wyroku lzba uznata, ze kara umowna powinna mie¢ wysokos$é, ktéra
bedzie dziatata dyscyplinujagco strone umowy, ale nie w stopniu prowadzacym do razgcego
wzbogacenia jednej strony kosztem drugiej, a wrecz czynigcym niecelowym jej wykonywanie. Ponadto,
Izba wskazata, ze zamawiajgcy powinien mie¢ mozliwos¢ uzyskania petnego pokrycia szkody
wyrzadzonej przez wykonawce, jednakze po to istnieje instytucja kary zaliczalnej wskazanej w art. 484
§ 1 zd. 2 Kodeksu cywilnego (tzn. mozliwosci zadania odszkodowania przenoszacego wysokosc
zastrzezonej kary, o ile zostato to przewidziane w umowie). Podkreslono réwniez, ze zgodnie
z utrwalong linig orzeczniczg KIO, tgczna maksymalna dopuszczalna wartos¢ kar umownych, ktérych
moga dochodzi¢ strony umowy o udzielenie zamoéwienia publicznego, waha sie w granicach od 10%
wynagrodzenia netto do 30% wynagrodzenia brutto wykonawcy.

Czy istnieje zatem mozliwos¢ zmiany tresci § 13 ust. 4 PPU, poprzez zastgpienie wartosci 60%,
wartoscig 30% wynagrodzenia umownego brutto?

Odpowiedz na pytanie 5

W zatgczniku Nr 4 do SWZ — Projektowane postanowienia umowy zmianie ulega postanowienie
w § 13 ust. 4, ktdry otrzymuje brzmienie:

»taczna wysokos¢ kar umownych wskazanych w tresci § 13 ust. 2 pkt 1, 2, 4, 5i 6 niniejszej umowy nie
moze przekroczy¢ 40 % wynagrodzenia umownego brutto”.
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Pytanie 6

W § 14 ust. 1 pkt 2 lit. ¢) PPU, Zamawiajacy okreslit odpowiedzialnos¢ Wykonawcy za opdznienie.
Podkreslenia wymaga, ze z tresci art. 433 pkt 1 p.z.p. jasno wynika, ze projektowane postanowienia
umowy nie moga przewidywac: ,,odpowiedzialnosci, chyba Ze jest to uzasadnione okolicznosciami lub
zakresem zamdwienia”.

Czy istnieje zatem mozliwos¢ zastgpienia stowa ,,opdznienie” wyrazeniem ,zwtoka”?

Odpowiedz na pytanie 6

Zamawiajgcy nie dokonuje zmian w powyzszym zakresie. W § 14 ust. 1 pkt 2 lit. ¢) PPU Zamawiajgcy
nie okreslit odpowiedzialnosci Wykonawcy za opdznienie. Powyzsze postanowienie okresla wyfacznie
okolicznos¢, w ktorej Zamawiajagcy ma prawo odstgpi¢c od umowy, zgodnie z art. 635 Kodeksu
cywilnego.
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