Korycin, data 17.09.2024r.
Gmina Korycin

ul. Knyszynska 2
16-140 Korycin

Dotyczy postgpowania pod nazwg ,,, Modernizacja infrastruktury oswietleniowej na terenie Gminy
Korycin” (nr sprawy GK.271.7.2024)

Informacja o wyborze najkorzystniejszej oferty

Zamawiajacy-Gmina Korycin dziatajac na podstawie art. 253 ust.1 i 2 ustawy z dnia 11
wrzesnia 2019 r. - Prawo zamowien publicznych (t.j. Dz. U. z 2024 r. poz. 1320) zwanej dalej
"p.z.p.", informuje o dokonaniu wyboru najkorzystniejszej oferty.

Najkorzystniejsza oferta wybrano oferte:

Hyperid Spélka z ograniczong odpowiedzialnoscia
ul. Zurawia 22/704
00-515 Warszawa

Cena brutto 1 229 631,81 zi
84 miesiecy gwarancji
laczna moc wszystkich zainstalowanych opraw 36 411,00 W

Uzasadnienie:

Oferta, spelnia wszystkie wymagania okreslone w tre§ci SWZ, w zwigzku z czym zostala
uznana za wazng i podlegajaca ocenie wg kryterium okreslonego w SWZ (cena 60 pkt, okres
gwarancji jakosci i rgkojmi— 10 pkt, Igczna moc wszystkich proponowanych do
zainstalowania opraw (Rs)- 30pkt). Oferta uzyskata 100 pkt. Oferta zostala uznana za
najkorzystniejsza w rozumieniu art. 239 ust. 2 ustawy PZP. Wybor oferty najkorzystniejszej
zostal dokonany zgodnie z art. 252 ust. 1 w zwigzku z art. 266 ustawy PZP.

W przedmiotowym postepowaniu ztozono 5 ofert. Zamawiajacy przeprowadzil ocene
ztozonych ofert pod katem przestanek odrzucenia oferty, braku podstaw wykluczenia i
spetnienia warunkéw udzialu w postgpowaniu na podstawie ztozonych oswiadczen oraz
kryteriow oceny ofert tj. cena ofertowa - 60%, okres udzielonej gwarancji - 10% i tagczna moc
wszystkich proponowanych do zainstalowania opraw (Rs)- 30%, opisanych w Specyfikacji
Warunkow Zamowienia sporzadzit ranking Wykonawcow.

Zamawiajacy wymagal zlozenia wraz oferta przedmiotowych $rodkéw dowodowych, na
potwierdzenie ze oferowane dostawy spelniajg okreSlone przez zamawiajgcego wymagania
niezbedne do przeprowadzenia postgpowania (tabele atrybutow i obliczenia fotometryczne).
W przypadku nie zlozenia przedmiotowych $rodkéw dowodowych lub dokumentéw
niezgodnych z wymaganiami SWZ oferta podlega odrzuceniu na podstawie art. 226 ust. 1 pkt
2 lit. C ustawy pzp.



W przedmiotowym postepowaniu ztozono nastepujace oferty, ktorym przyznano punktacje
zgodnie z SWZ:

L.p. | Nazwa i adres Wykonawcy | Liczba Liczba punktow | Liczba  punktow | Miejsce  w
punktow przyznana W | przyznana w | rankingu
przyznana w | kryterium okres | kryterium  1gczna | ofert
kryterium cena | udzielonej moc wszystkich
brutto gwarancji proponowanych do

zainstalowania
opraw

1. Solarwat Jacek Chancewicz
ul. Wschodnia 6 Oferta odrzucona na podstawie art. 226 ust.1 pkt 2 lit. ¢ oraz pkt 6
16-100 Sokotka

2. Hyperid Spotka z
ograniczona
odpowiedzialnoscia 60,00 pkt 10 pkt 30 pkt |
ul. Zurawia 22/704
00-515 Warszawa

3. Cypher Jacek Trzeszkowski
ul. Gen. Jozefa Hallera 18 57,65 pkt 10 pkt 30 pkt 11
05-091Zabki

4, Przedsigbiorstwo Handlowo
Ushugowe ,,EL-M” Marcin
Mro6z 54,63 pkt 10 pkt 30 pkt v
ul. Lesna 3

08-330 Kosow Lacki

5. ENERI Damian Sulewski
Boczki- Swidrowo 42 57,89 pkt 10 pkt 30 pkt 1l
19-200 Grajewo

Informacje o ofertach odrzuconych.

Zamawiajacy informuje, ze dokonal czynnosci odrzucenia 1 oferty: Solarwat Jacek
Chancewicz, ul. Wschodnia 6, 16-100 Sokotka.

Zgodnie z art. 226 ust.1 pkt 2 lit. ¢ oraz pkt 6 Wykonawca nie ztozyt wraz z oferta
przedmiotowego srodka dowodowego oraz oferta nie zostata przekazana w sposob zgodny z
wymaganiami technicznymi sporzadzania ofert przy uzyciu $rodkéw komunikacji
elektronicznej okreslonych przez zamawiajacego. Oferta zawierata obliczenia fotometryczne
w formie plikbw w formacie eulumdat (Ldt) jednak pliki te nie zostaly opatrzone
kwalifikowanym podpisem elektronicznym, podpisem zaufanym lub podpisem osobistym.
Zamawiajacy zastrzegl w dokumentach postgpowania brak mozliwosci uzupetnienia
przedmiotowych $rodkéw dowodowych na podstawie art. 107 ust. 2 ustawy pzp.

2. Zgodnie z art. 308 ust. 2 ustawy PZP Zamawiajacy zawiera umowe w sprawie
zamoOwienia publicznego w terminie nie krotszym niz 5 dni od dnia przestania zawiadomienia
0 wyborze najkorzystniejszej oferty.

3. Zgodnie z art. 513 i 514 ustawy PZP moga panstwo wnie$¢ odwotanie do Prezesa
Izby. Odwotanie wnosi si¢, zgodnie z art. 515 ust. 1 pkt. 2 lit. a ustawy PZP w terminie 5 dni
od dnia przekazania informacji o czynno$ci Zamawiajacego stanowigcej podstawe jego
whniesienia.

Mirostaw Lech-Wojt




Otrzymuja:
1) Wykonawcy za posrednictwem https://platformazakupowa.pl/pn/korycin

2) strona internetowa postepowania: https.//platformazakupowa.pl/pn/korycin



