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Ekspertyza p.poz. str. 2

1. Przedmiot i zakres ekspertyzy.

Ekspertyze opracowano na zlecenie Urzedu Gminy w Jemielnicy, Administratora obiektu w zwigzku
z decyzjg administracyjng nr 107/2014/PZ Komendanta Powiatowego PSP w Strzelcach Opolskich z dnia
23 grudnia 2014 nakazujaca usunigcie stwierdzonych nieprawidtowosci. Ekspertyza stanowi analize
aktualnych warunkow bezpieczenstwa pozarowego w obiekcie. Uwzglednia istniejacy uklad
architektoniczno-konstrukcyjny 1 proponuje rozwigzania optymalizujace poziom bezpieczenstwa
przeciwpozarowego oraz rekompensujace nieprawidtowosci, ktorych usunigcie ,,wprost” nie jest
mozliwe w rozumieniu § 2 Rozporzadzenie Ministra Infrastruktury z dn. 12.04.2002r. w sprawie
warunkéw technicznych, jakim powinny odpowiada¢ budynki i ich usytuowanie (Dz. U. Nr 75,p0z.690 z
p6zn. zm.) oraz § 8.3 Rozporzadzenia Ministra Spraw Wewnetrznych i Administracji z dn. 24 lipca 2009 r.

W sprawie przeciwpozarowego zaopatrzenia w wode oraz drog pozarowych (Dz. U. 2009 nr 124 poz. 1030).

2. Ogolna charakterystyka obiektu.

Opisywany budynek pochodzi z lat trzydziestych ubieglego stulecia pelnigc funkcje szkoty
podstawowej, a od lat siedemdziesiatych petni funkcje przedszkola na kondygnacji poddasza uzytkowego,
tj. pierwszego pietra. Kondygnacja parteru spetnia aktualnie role swietlicy wiejskiej wykorzystywanej
okazjonalnie do réznego rodzaju spotkan miejscowej ludnosci. Swietlica zaliczona do kategorii ZL III nie
zawiera pomieszczen przeznaczonych dla grup powyzej 50 osob. Przedszkole zaliczone do kategorii ZLII
przeznaczone jest dla jednej grupy 25 dzieci z dwiema opiekunkami.

Na podstawie udostepnionej inwentaryzacji budowlanej obiektu oraz przeprowadzonej w styczniu
br. wizji ustalono, ze budynek posiada jedng kondygnacje podziemna przeznaczong na cele techniczne,
dwie kondygnacje nadziemne parter (§wietlica) + pietro (uzytkowe poddasze, przedszkole) oraz poddasze
nieuzytkowe.

Charakterystyczne parametry budynku ustalono na podstawie pomiardw i szacunkow z natury ze

wzgledu na rozbieznosci w ksigzce obiektu budowlanego. Przedstawiaja si¢ one nastepujaco :

Powierzchnia zabudowy - 0k.250 m?
Powierzchnia uzytkowa - ok. 400 m?
Kubatura brutto - ok. 1400 m®
Wysokos¢ budynku -ok. 10 m
Dlugos¢ budynku -257m
Szerokos¢ budynku -10,6 m.
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Ekspertyza p.poz. str. 3

Budynek wzniesiony w technologii tradycyjnej a w szczegdlnosci $ciany zewnetrzne i wewnetrzne z
cegly ceramicznej pelnej wykoficzone tynkiem cementowo-wapiennym. Strop nad piwnica ceramiczny
masywny a nad parterem i pigtrem w konstrukcji drewnianej z tzw. §lepym putapem, ktérego elementem
nos$nym sg belki drewniane, od spodu obity deskowaniem, na ktdre jest nabita trzcina, a nastepnie tynk
wapienny grubosci okoto 1,5cm, od géry wykoriczony podtoga drewniana. Schody z poziomu piwnicy na
parter zelbetowe monolityczne, z poziomu parteru na I pigtro schody drewniane zabiegowe od spodu
wykoficzone zaprawa wapienno-cementowa, w dobrym stanie. Dach wielospadowy o konstrukcji

drewnianej przekryty dachéwka ceramiczna.

Budynek wyposazony jest w nastepujace instalacje :

wentylacja — grawitacyjna z indywidualnymi kanatami,

ogrzewanie obiektu — wlasna kotlownia w piwnicy z kotem na paliwo state o mocy powyzej 30 kW,
elektryczna — oswietleniowa i gniazd wtykowych z odrgbnymi przytaczami dla przedszkola i swietlicy,
sanitarna — z przylacza wiejskiego.

Uklad oraz funkcje poszczegélnych pomieszezen pokazano na zatgczonych rysunkach.
3. Klasyfikacja pozarowa — wymagania i ocena poprawnosci.
Zgodnie z klasyfikacja dokonang na dzien sporzadzania niniejszej ekspertyzy ustalono :
1. Z uwagi na swoje przeznaczenie i wysokos¢ ponizej 12 m, aktualnie caty budynek stanowiac

Jedng strefe pozarowa kwalifikuje si¢ do drugiej (przedszkole) i trzeciej ($wietlica) kategorii

zagrozenia ludzi, niski ZL IT + ZL III (N).

2. Caly budynek o powierzchni netto ok. 500 m? nie przekracza dopuszczalnej wielkosci, ktéra
wynosi 5000 m’. Wymaga si¢ jednak, aby pomieszczenia magazynowe lub techniczne,
niepowigzane funkcjonalnie z czescig budynku zaliczona do ZL stanowily odrebna strefe
pozarowa. Wymog ten odnosi si¢ réwniez bezposrednio do piwnicy, ktéra powinna byé
oddzielona stropem w klasie REI 60 i zamknieta drzwiami w klasie EI 30. Wyjscie z klatki

schodowej na nieuzytkowe poddasze powinno byé zamykane drzwiami o klasie odpornosci
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Ekspertyza p.poz. str. 4

ogniowej co najmniej EI 15. Kotlownia o mocy powyzej 30 kW oraz sktad opatu statego rowniez
wymagaja wydzielenia pozarowego.

Ocena poprawnosci — aktualnie budynek nie posiada wydzielen pozarowych w przestrzeni piwnicy oraz
poddasza. W ramach zaleceni wynikajgcych z niniejszej ekspertyzy przewiduje sig¢ wydzielenie pozarowe
piwnicy jako odrebnej strefy pozarowej a w niej kotlowni i sktadu opatu zgodnie z obowiqzujgcymi
wymaganiami. Ze wzgledu na rozbiezne wymagania dla kategorii ZL 1 i ZL Il przewiduje si¢ réwniez
wydzielenie jako odrebnych stref pozarowych poszczegolnych kondygnacji. W ramach rozwigzan
ponadnormatywnych  zamiennych proponowane jest zastosowanie do wszystkich pomieszczen

przedszkolnych (za wyjqtkiem sanitarnych) drzwi przeciwpozarowych EI30.

3. Wymagana odleglo$¢ od granicy sasiednich niezabudowanych dzialek wynosi 4 m, natomiast od
istniejacych obiektow na sgsiednich dziatkach wynosi 8 m.

Ocena poprawnosci — nieprawidlowosci nie stwierdzono, najblizsze zabudowania w odlegtosci ponad 30m.

4. 7 uwagi na kwalifikacje ZL oraz liczbe kondygnacji budynek powinien by¢ wykonany w klasie C
odpornosci pozarowej. Wynikajace z tej klasy wymagania dla poszczegdlnych elementow

konstrukcyjnych budynku przedstawiaja sie¢ nastepujaco :

Klasa odpornosci ogniowej elementéw budynku

Klasa - - e sty i -
" odpornosci téwna | konstrukcja | strop? Sciana ' $ciana rzekrycie | biegi i spoczniki |
‘ p g ] Ja | strop p ycie | biegl 1sp :
i pozarowej  konstrukcja dachu ‘ zewnetrzna” wewnetrzna"” dachu ' schodow

budynku | nos$na

EI15 RE 15 R 60 (iepalne)

‘ »C” ~ R60  R15 REI60 EI30
R - no$no$¢ ogniowa (w minutach), okreslona zgodnie z PN,
E - szczelnos$¢ ogniowa (w minutach), okres$lona jw.,
I - izolacyjno$¢ ogniowa (w minutach), okreslona jw.,
D Jezeli przegroda jest cze$cig gtéwnej konstrukcji nosnej, powinna spetnia¢ takze kryteria no$nosci ogniowej
(R) odpowiednio do wymagan zawartych w kol. 2 i 3 dla danej klasy odpornosci pozarowej budynku.
Wszystkie elementy budynku powinny by¢ nierozprzestrzeniajace ognia (NRO).

Ocena poprawnosci — brak udokumentowanego potwierdzenia odpornosci ogniowej REI 60 drewnianego
stropu nad parterem przy czym w ocenie wizualnej na podstawie wiedzy technicznej strop wykonany z
belek drewnianych o szerokosci nie mniejszej niz 14 cm zabezpieczony od dotu tynkiem wapienno-
cementowym posiada odporno$¢ ogniowqg w przedziale pomiedzy 30 a 60 minut. Schody wykonane z
drewna (material palny). Brak informacji na temat zabezpieczenia elementow wigzby dachowej do

stopnia NRO.
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Ekspertyza p.poz. str. 5

5. Glownym elementem bezpieczenstwa pozarowego obiektéw uzytecznosci publicznej jest spetnienie

wymagan ewakuacyjnych, ktére dla rozpatrywanego budynku przedstawiaja sie nastepujaco :

-aaEE E e s s am A EEEE R R s E =

!

dtugos¢ przejscia w pomieszczeniu, mierzona od najdalszego miejsca, w ktérym moze przebywac
cztowiek, do wyjscia na droge ewakuacyjng nie moze przekracza¢ 40 m i nie powinna prowadzié
przez wigcej niz 3 pomieszczenia,

Ocena poprawnosci — nieprawidlowosci w tym zakresie nie stwierdzono.

szeroko$¢ wyjscia ewakuacyjnego z pomieszczenia powinna wynosi¢ 0,6 m na kazde 100 osob, lecz
nie mniej niz 0,9 m w $wietle, a w przypadku drzwi stuzacych do ewakuacji do 3 os6b - 0,8 m,

Ocena poprawnosci — nieprawidlowosci w tym zakresie nie stwierdzono.

stosowanie na drogach ewakuacyjnych drzwi obrotowych lub podnoszonych jest zabronione.
Stosowanie na drogach ewakuacyjnych drzwi rozsuwanych, jezeli stuza one wylacznie do ewakuacji,
Jest zabronione. Na drogach ewakuacyjnych drzwi rozsuwane, ktére nie shuza wylacznie do ewakuacji,
powinny spetniaé nastepujace warunki:
a) konstrukcja drzwi - zapewniac otwieranie automatyczne i reczne bez mozliwosci ich blokowania,
b) samoczynne ich rozsunigcie i pozostanie w pozycji otwartej w wyniku zasygnalizowania pozaru
przez system wykrywania dymu chronigcy strefe pozarowa, do ewakuacji z ktérej te drzwi sa
przeznaczone, a takze w przypadku awarii drzwi,

Ocena poprawnosci — nieprawidlowosci w tym zakresie nie stwierdzono.

szeroko$¢ poziomych drég ewakuacyjnych powinna wynosi¢ 0,6 m na kazde 100 os6b, lecz nie mniej
niz 1,4 m. Szerokos¢ te mozna zmniejszy¢ do 1,2 m, przy ewakuacji nie wiecej niz 20 osob,

Ocena poprawnosci — szeroko$¢ korytarza przedszkolnego wynosi 137 cm, przy czym na dzieh
dokonywanej wizji w przestrzeni tej zamocowane sq szafki ubraniowe dla dzieci pelnigce rolg szamni
zawezajqc szerokoS¢ przejscia ponizej 100 cm. W zaleceniach niezbednych do wykonania konieczne
Jest wyeliminowanie szafek ubraniowych z korytarza i w tym celu proponuje sie adaptacje strychu

przy klatce schodowej na pomieszczenie szatni.

minimalna wysoko$¢ drég ewakuacyjnych powinna wynosié 2.2 m,

Ocena poprawnosci — nieprawidlowosci w tym zakresie nie stwierdzono.
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Ekspertyza p.poz. str. 6

schody w przedmiotowym obiekcie powinny spetia¢ warunek nastepujacych wymiaréw granicznych ;
szeroko$¢ biegu minimum 120 cm, szeroko$¢ spocznika minimum 130 cm, wysoko$¢ stopni
maksimum 15 cm, liczba stopni w jednym biegu maksymalnie 17. Na drogach ewakuacyjnych
zabronione jest stosowanie spocznikoéw ze stopniami, a takze schodéw ze stopniami zabiegowymi.

Ocena poprawnosci — wysokosé stopni schodow igczgcych pigtro z parterem wynosi ok. 18 cm.
Schody jednobiegowe drewniane w dolnej czg¢sci zabiegowe o wymaganej szerokosci stopni 25 cm w
odleglosci 40 cm od porgczy. Szerokosé biegu w swietle wynosi od 95 do 105 cm. Bieg schodéw od

dotu wykoniczony tynkiem wapienno-cementowym, co ilustruje fotografia nr 5.

szeroko$¢ drzwi stanowiacych wyjscie ewakuacyjne z budynku, a takze szeroko$¢ drzwi na drodze
ewakuacyjnej z klatki schodowej, prowadzacych na zewnatrz budynku lub do innej strefy pozarowe;j,
powinna by¢ nie mniejsza niz szeroko$¢ biegu klatki schodowej, tj. 1,2 m.

Ocena poprawnosci — istniejqce wejscie do budynku ma szerokosé 101 cm.

odlegto$¢ od wyjscia z pomieszczenia na droge ewakuacyjna do wyjscia na zewnatrz budynku lub do
drzwi zabezpieczonej przed zadymieniem klatki schodowej albo tez do sasiedniej strefy pozarowej,
zwana doj$ciem ewakuacyjnym, nie moze przekracza¢ 10 m przy jednym kierunku doj$cia,

Ocena poprawnosci — odleglos¢ ta nie jest aktualnie zachowana i wynosi 22 m. Po zastosowaniu
proponowanych wydzielefi przy pomocy drzwi przeciwpozarowych odlegtosé do drzwi klatki

schodowej z pomieszczenia kancelarii wynosi¢ bedzie 13m, a z pomieszczenia sali zabaw 9,4 m.

obudowa poziomych drég ewakuacyjnych powinna mie¢ klase odpornosci ogniowej wymagang dla
$cian wewnetrznych, tj. EI 15,

Ocena poprawnosci — w Scianie korytarza zlokalizowane jest okno z pomieszczenia spizarni bez
wymaganej odpornosci ogniowej. Proponuje sie zamurowanie okna Ilub wypelnienie otworu

materiatem o wymaganej odpornosci ogniowej El15, np. w systemie GKF.

klatka schodowa powinna by¢ obudowana §cianami o odporno$ci ogniowej jak $ciany nosne i stropy,

Ocena poprawnosci — nieprawidlowosci w tym zakresie nie stwierdzono.
klatka schodowa powinna by¢ oddzielona od poziomych drég komunikacji ogolnej drzwiami w klasie

EI 30, zaopatrzonymi w urzadzenia zapewniajace zamknigcie otworu w czasie pozaru i zabezpieczona

przed zadymieniem,
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Ocena poprawnosci — klatka schodowa nie jest wydzielona i nie posiada urzqdzen oddymiajqcych.

Okno klatki schodowej oddalone jest od okna strychu oddalonej o 60 cm.

5.12° nadrogach ewakuacyjnych nalezy stosowa¢ awaryjne o$wietlenie ewakuacyjne, ktére powinno dziataé
przez co najmniej 1 godzing od zaniku o$wietlenia podstawowego,
Ocena poprawnosci — obiekt nie posiada instalacji oswietlenia ewakuacyjnego. W ramach robdt
dostosowawczych proponuje sie wyposazenie przestrzeni korytarza oraz klatki schodowej w oprawy

awaryjne oSwietlenia ewakuacyjnego.

5.13  na drogach komunikacji ogdlnej, stuzacych celom ewakuacji, stosowanie materiatéw i wyrobow
budowlanych tatwo zapalnych jest zabronione.
Ocena poprawnosci — wystgpujqce aktualnie w obrebie korytarza materialy latwo-zapalne zostang

zdemontowane.

6. Instalacja hydrantéw wewnetrznych - dla obiektu, ze wzgledu na wprowadzenie podziatu na strefy
pozarowe, po ktorym strefa ZL II bedzie mie¢ powierzchnie 175,56 m? (rzeczywista sumaryczna
powierzchnia pomieszczen na poziomie pietra), czyli ponizej 200 m* nie jest wymagana instalacja
hydrantow wewnetrznych.

Ocena poprawnosci — nie przewiduje sie wyposazenia obiektu w instalacje hydrantéw wewnetrznych.

7. Instalacje : gasnicza - nie wymagana, rozgtaszania alarmu - nie wymagana, sygnalizacji alarmu pozaru -
nie wymagana, przeciwpozarowy wylacznik pradu — aktualnie wymagany jednak ze wzgledu na proponowane
wprowadzenie podziatu na strefy pozarowe, po ktérym zadna ze stref nie przekroczy 1000 m*formalnny

obowiazek przestanie obowigzywac. Obiekt jest wyposazony w wylaczniki pradu odrebne dla $wietlicy i

przedszkola zlokalizowane przy tablicach rozdzielczych i nie przewiduje sie ich przenoszenia.

|

Ocena poprawnosci — przewiduje si¢ jako rozwiqzanie zamienne wyposazenie obiektu w instalacje !

sygnalizacji alarmu pozaru. ‘

8. Obiekt wymaga wyposazenia w podreczny sprzet gasniczy wg przelicznika, jedna sztuka sprzetu o wadze 2kg \

srodka gasniczego na kazde 100 m* powierzchni. Przy rozmieszczaniu sprzetu w obiektach nalezy stosowaé 1
nastepujace zasady:

—  sprzgt powinien by¢ umieszczany w miejscach fatwo dostepnych i widocznych, przy wejsciach i

klatkach schodowych, przy przejsciach i korytarzach, przy wyjsciach na zewnatrz pomieszczen,

Fire Consulting - 2015




|

Ekspertyza p.poz. str. 8

— oznakowanie miejsc usytuowania sprzetu zgodnie z Polskimi Normami — PN-92/N-01256/01,
—  do sprzetu powinien by¢ zapewniony dostep o szeroko$ci nie mniejszej niz 1 m,
— odlegltos¢ dojscia do sprzetu nie powinna by¢ wieksza niz 30 m.

Ocena poprawnosci - nieprawidlowosci w tym zakresie nie stwierdzono.

9. Wymagana ilo$¢ wody do celéw przeciwpozarowych dla budynkéw uzytecznosci publicznej o kubaturze brutto

ponizej 5000 m’ i o powierzchni wewnetrznej ponizej 1000 m? wynosi 10 dm’/s z hydrantu o $rednicy 80 mm lub

z zapasu wody w zbiorniku o pojemnosci 100 m’. Zapotrzebowanie to pokrywaja hydranty zewnetrzne o $rednicy

DN 80 miejskiej sieci hydrantowe;j.
Ocena poprawnosci — w bezposrednim sqsiedztwie budynku znajdujq sie 2 hydranty nadziemne DNSO,
kidrych lokalizacje wskazano na zalgczonej mapce. W celu jednoznacznego ustalenia parametréw
hydraulicznych hydrantéw sgsiadujgcych z przedszkolem zwrdcono sie z pismem w tej sprawie do zarzgdcy
sieci wodociggowej. Z uzyskanej odpowiedzi wynika, iz na terenie wsi Ggsiorowice o liczbie mieszkarncow
ponizej 2000 istniejqca sie¢ wodociggowa posiada wydajno$é hydrantdw na poziomie nie mniej niz 5 dm?/s
i tym samym spetnia wymagania § 4 Rozporzqdzenia Ministra Spraw Wewngtrznych i Administracji z dnia
24 lipca 2009 r. w sprawie przeciwpozarowego zaopatrzenia w wodg oraz drég pozarowych Dz. U. 2009 nr

124 poz. 1030 (odpowied? w zalgczeniu).

10. Dla budynku wymaga si¢ zapewnienia drogi pozarowej o utwardzonej nawierzchni, umozliwiajaca

dojazd pojazdéw jednostek ochrony przeciwpozarowej do obiektu budowlanego o kazdej porze roku.
Droga pozarowa powinna przebiega¢ wzdtuz diuzszego boku budynku, na calej jego dtugosci, przy
czym blizsza krawedz drogi pozarowej musi by¢ oddalona od Sciany budynku o 5-15 m. Pomiedzy ta
droga i Sciang budynku nie moga wystepowaé state elementy zagospodarowania terenu lub drzewa i
krzewy o wysokosci przekraczajacej 3 m, uniemozliwiajace dostep do elewacji budynku za pomoca
podnosnikéw i drabin mechanicznych. Droga pozarowa powinna zapewniaé przejazd bez cofania lub
powinna by¢ zakoficzona placem manewrowym o wymiarach 20 m x 20 m, wzglednie mozna
przewidzie¢ inne rozwigzania umozliwiajgce zawrdcenie pojazdu, przy czym dopuszcza sie wykonanie
odcinka drogi pozarowej o dtugosci nie wigkszej niz 15 m, z ktérego wyjazd jest mozliwy jedynie
przez cofanie pojazdu. Najmniejszy promien zewnetrznego tuku drogi pozarowej nie moze wynosié
mniej niz 11 m. Minimalna szerokos¢ drogi pozarowej powinna wynosié co najmniej 4 m, a jej
nachylenie podtuzne nie moze przekracza¢ 5 %. Droga pozarowa powinna umozliwiaé przejazd
pojazdéw o nacisku osi na nawierzchni¢ jezdni co najmniej 100 kN (kiloniutondéw). Dla

przedmiotowego budynku (ponizej 12 m i trzech kondygnacji) dopuszcza sie niezachowanie
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Ekspertyza p.poz. str. 9

powyzszych wymagan jezeli zapewnione jest potaczenie z droga pozarowg wyj$é z budynku,
utwardzonym dojsciem o szerokosci minimalnej 1,5 m i dlugosci nie wigkszej niz 30 m, w sposéb
zapewniajacy dotarcie bezposrednio lub drogami ewakuacyjnymi do kazdej strefy pozarowe;.

Ocena poprawnoSci — nieprawidlowosci w tym zakresie nie stwierdzono. Dojazd pozarowy do budynku

stanowi ulica Szkolna w odleglosci 25 m polqczona z wejsciami do budynku wymaganym dojsciem.

4. Zakres niezgodnosci z przepisami.

Istotag przepisow ochrony przeciwpozarowej jest fakt, ze obowigzuja one w odniesieniu do
wszystkich obiektéw, zaréwno tych, ktére juz istniaty w dniu wejscia w zycie okreslonych wymogéw, jak
i nowo projektowanych. Jedynie w $cisle wskazanych przypadkach dopuszcza si¢ pozostawienie, z reguty
na okreSlony czas, istniejacych rozwigzan w zakresie bezpieczenstwa pozarowego. W niektérych
szczegllnych przypadkach, w odniesieniu do obiektow istniejacych, przepisy dopuszczajg przyjmowanie
rozwigzan zastgpczych, po uprzednim uzgodnieniu ich z wlasciwym terytorialnie komendantem
wojewodzkim Panstwowej Strazy Pozarne;j.

W rozpatrywanym budynku nieprawidlowosci wynikaja gléwnie z okresu, w ktérym byt
budowany oraz wysokiego poziomu wymagan jakie sa stawiane obiektom kwalifikowanym do kategorii
ZL 1, czyli przeznaczonych do uzytkowania gldwnie przez osoby o ograniczonych mozliwo$ciach
poruszania si¢. Niektore z wystepujacych nieprawidlowosci w aktualnym stanie prawnym stanowia
podstawe do uznania zaistnialej sytuacji jako zagrazajacej zyciu. Przypadki takie okreslaja przepisy
Rozporzadzenia Ministra Spraw Wewnetrznych i Administracji z dnia 7 czerwca 2010r. w sprawie
ochrony przeciwpozarowej budynkéw innych obiektéw budowlanych i terenéw /Dz.U. Nr 109, poz. 719/,
ktére mowia :

§ 16. 1. Uzytkowany budynek istniejqcy uznaje si¢ za zagrazajqcy zyciu ludzi, gdy wystepujgce w nim
warunki techniczne nie zapewniajq mozliwosci ewakuacji ludzi.
2. Podstawg do stwierdzenia, ze w budynku wystgpujq warunki techniczne, o ktérych mowa w ust. 1, z
zastrzezeniem § 45, moze byc¢:
1) szeroko$é¢ przejscia, dojscia lub wyjscia ewakuacyjnego albo biegu bgdZ spocznika klatki schodowej
stuzqcej ewakuacji, mniejsza o ponad jedngq trzecig od okreslonej w przepisach techniczno-budowlanych;
2) dlugosé przejscia lub dojscia ewakuacyjnego wigksza o ponad 100 % od okreslonej w przepisach

techniczno-budowlanych;
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wystepowanie w pomieszczeniu strefy pozarowej zakwalifikowanej do kategorii zagrozenia ludzi ZL I, ZL 11
lub ZL V albo na drodze ewakuacyjnej:
a) okladziny sufitu lub sufitu podwieszonego z materiatu fatwo zapalnego lub kapigcego pod
wplywem ognia, bgdz wykladziny podiogowej z materiatu latwo zapalnego,
b) okladziny Sciennej z materiatu tatwo zapalnego na drodze ewakuacyjnej, jezeli nie zapewniono
dwdch kierunkéw ewakuacji;
niewydzielenie ewakuacyjnej klatki schodowej budynku wysokiego innego nii mieszkalny Ilub
wysokosciowego, w sposéb okreslony w przepisach techniczno-budowlanych;
niezabezpieczenie przed zadymieniem drog ewakuacyjnych wymienionych w przepisach techniczno-
budowlanych, w sposob w nich okreslonych;,
brak wymaganego oswietlenia awaryjnego w odniesieniu do strefy poiarowej zakwalifikowanej do
kategorii zagrozenia ludzi ZL I, ZL II lub ZL V albo na drodze ewakuacyjnej prowadzgcej z tej strefy na
zewnaqtrz budynku.

3. Wiasciciel lub zarzqdca budynku, o ktorym mowa w ust. 1, zobowigzany jest zastosowaé rozwigzania

zapewniajgce spelnienie wymagan bezpieczenstwa pozarowego w sposéb okreslony w przepisach

techniczno-budowlanych.

Nieprawidlowosci stwierdzone w budynku to w szczegolnosci :

brak odpornosci ogniowej wypehienia otworu okiennego w $cianie stanowiacej obudowe drogi
ewakuacyjnej (wymagana EI15) - stanowi to naruszenie § 241.1 [1],

niewlasciwa szerokos$¢ korytarza ewakuacyjnego 137 cm (wymagana 140 cm) - stanowi to
naruszenie § 242.1 [1],

wystepowanie w obrebie korytarza stanowiacego droge ewakuacyjna palnych szafek ubraniowych
oraz ubran dzieci - stanowi to naruszenie § 4.1.11 [2],

przekroczona dlugos¢ dojscia ewakuacyjnego z kancelarii 22 m oraz sali zabaw 18,4 m
(wymagana do 10 m) - stanowi to naruszenie § 256 [1],

brak wydzielenia pozarowego (zblizenie otworéw okiennych 60 cm), zamkniecia drzwiami i
wyposazenia w system oddymiania klatki schodowej — stanowi to naruszenie §§ 245, 249.6 [1],

wykonanie schodéw ewakuacyjnych z drewna, tj. materialu palnego bez potwierdzone;
odpornosci ogniowej (wymagane niepalne R60) — stanowi to naruszenie § 249.3 [1],
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- niewlasciwa szeroko$¢ zabiegowych schodéw pomigdzy parterem i pigtrem w najwezszym
miejscu w swietle 95 cm (wymagana nie mniej niz 120 cm) a wysoko$¢ stopni ok. 18 cm (wymagana
nie wigcej niz 15 cm) - stanowi to naruszenie §§ 68, 244.1.2 [1],

- niewlasciwa szerokos¢ drzwi ewakuacyjnych z budynku na zewnatrz 101 cm (wymagana 120 cm) -
stanowi to naruszenie § 239.4 [1],

- brak potwierdzenia odpornosci ogniowej drewnianych stropéw nad parterem (wymagana REI 60)
oraz zabezpieczenia wigzby dachowej do stopnia NRO - stanowi to naruszenie § 216.1 [1],

- brak wydzielenia pozarowego kottowni (wymagane drzwi EI30), sktadu opatu statego (wymagane
drzwi EI60), piwnicy (wymagane drzwi EI30) oraz nieuzytkowego strychu (wymagane drzwi
EI15) - stanowi to naruszenie § 220.1, § 250, § 251 [1],

- brak o$wietlenia ewakuacyjnego drdg ewakuacyjnych - stanowi to naruszenie § 181.2.¢ [1],

- niewlasciwa lokalizacja p/pozarowego wytacznika pradu - stanowi to naruszenie § 183.3 [1],

- brak instalacji wewnetrznych hydrantéw przeciwpozarowych - stanowi to naruszenie § 19.1 [2],

- niedostateczna ilo§¢ wody do zewnetrznego gaszenia pozaru 5 dm’/s (wymagana 10 dm’/s) -
stanowi to naruszenie § 5.1.1 [3].

[1] - Rozporzgdzenie Ministra Infrastruktury z dnia 12.04.2002r. w sprawie warunkéw technicznych, jakim
powinny odpowiadaé budynki i ich usytuowanie (Dz. U. Nr 75, poz.690 z pdzniejszymi zmianami).

[2] - Rozporzgdzenia Ministra Spraw Wewnetrznych i Administracji z dnia 7 czerwca 2010 r. w sprawie ochrony
przeciwpozarowej budynkéw, innych obiektéw budowlanych i terenéw (Dz. U. 2010 nr 109 poz. 719).

[3] - Rozporzqdzenia Ministra Spraw Wewnetrznych i Administracji z dnia 24 lipca 2009 r. w sprawie
przeciwpozarowego zaopatrzenia w wodg oraz drdg pozarowych (Dz. U. 2009 nr 124 poz. 1030)

Fire Consulting - 2015




’................lllll

Ekspertyza p.poz. str. 12

5. Proponowane rozwiazania.

W wyniku przeprowadzonej analizy warunkow zabezpieczenia przeciwpozarowego obiektu
stwierdzono, ze nieprawidtowos$ci w nim wystepujace wynikaja przede wszystkim ze zmian dokonujacych
sie w ostatnich kilkunastu latach w przepisach techniczno-budowlanych. Najwigksze znaczenie mialo
przesuniecie budynkéw przedszkolnych z kategorii ZL III do kategorii ZL II, w ktorej to wymagania
ulegaly w kolejnych latach znacznym zaostrzeniom. Usunigcie wszystkich stwierdzonych
nieprawidtowosci nie jest mozliwe z przyczyn technicznych, np. nie mozna zwigkszy¢ szerokosci biegow
klatki schodowej ani tez zmieni¢ ich geometrii z uwagi ograniczona przestrzen zawarta pomiedzy
$cianami konstrukcyjnymi. Wykonywanie niektérych zabezpieczen, jak np. system zabezpieczenia klatki
schodowej przed zadymieniem jest niezasadne z uwagi na niewspoimierna wysokos¢ przewidywanych
nakladow w stosunku do efektu w zakresie realnej poprawy warunkow bezpieczenstwa
przeciwpozarowego. Dobierajgc zaproponowane ponizej zabezpieczenia kierowano sie w pierwszej
kolejnosci  koniecznoscia  osiagniecia akceptowalnego poziomu bezpieczenstwa. W  efekcie

przeprowadzonej analizy oraz konsultacji z administratorem obiektu uznano, iz konieczne jest :

1 Montaz drzwi przeciwpozarowych dla wydzielenia pozarowego pomieszczen nieuzytkowych
poddasza, piwnicy a w niej réwniez sktadu opatu i kotlowni, oraz klatki schodowej. Na zalaczonych
rysunkach wskazano drzwi, ktore nalezy zastapi¢ drzwiami przeciwpozarowymi w oznaczonej klasie.
Biorgc pod uwage zly stan stolarki drzwiowej do pomieszczen przedszkolnych zaproponowano tez
ponadnormatywnie jako jedno z rozwigzan zamiennych, wymiane wybranych drzwi na
przeciwpozarowe w klasie EI30. Konieczna jest tez eliminacja otworu okiennego pomigdzy spizarnig
a korytarzem, ktéry aktualnie nie spetnia zadnej funkcji. Wypelnienie otworu mozna wykona¢ w
dowolnej technologii z zachowaniem wymaganej odpornosci ogniowej nie mniej niz EI15.

Wobec koniecznosci usuniecia szafek ubraniowych z przestrzeni korytarza wskazano na mozliwo$¢
adaptacji pomieszczenia strychowego w sasiedztwie klatki schodowej do funkcji szatni dla dzieci.
Dla wyizolowania nieuzytkowych pomieszczen poddasza, gdzie ryzyko powstania i
rozprzestrzeniania si¢ pozaru jest wieksze, proponuje si¢ w ramach adaptacji pomieszczenia
strychowego na szatnie, wykonanie jej w technologii GKF o odpornosci ogniowej nie mniejszej niz
EI30. W czasie tych prac nalezy wykona¢ impregnacje drewnianych elementdw wiezby dachowej

dowolnym preparatem doprowadzajacym drewno do stopnia NRO.
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Zaproponowane rozwigzania majqg za zadanie wydzielenie przedszkola jako odrebnej strefy
pozarowej Sciang oddzielenia pozarowego REII20 (wskazana kolorem czerwonym pomiedzy
pomieszczeniami sanitarnymi a klatkg schodowq i strychem) zamykang drzwiami w klasie EI60. Po
ich wykonaniu w dalszym ciggu pozostanie niezachowana odlegtosc (0,6 m wymagana 2 m) pomiedzy
otworami okiennymi szatni i klatki schodowej przy czym mozliwos¢ oddzialtywania cieplnego w czasie
przewidzianym na bezpieczng ewakuacje mozna uzna¢ za nieistotng ze wzgledu na malq gestos¢
obcigzenia ogniowego. Dalsze wydzielenia majg gwarantowac opdznienie rozprzesirzenia si¢ pozaru
pomiedzy pomieszczeniami oraz do klatki schodowej. Jezeli pozar powstanie w klatce schodowej, to z
duzym prawdopodobieristwem mozna przyjgé, iz drewniane elementy schodéw ostoniete od dotu
tynkiem wapienno-cementowym zachowajq nosnos¢ R przez czas nie krotszy niz 30 minut. Wykonanie
zaproponowanych wydzieleri/zamknigé  przeciwpozarowych oprocz wypetnienia zdefiniowanych
(wskazanych powyzej) wymogow pozwala tez na osiggnigcie parametréw powierzchniowo-
kubaturowych obiektu, przy ktérych wymég (w stanie aktualnym) wykonania instalacji hydrantow
wewnetrznych i przeciwpozarowego wylqcznika prgdu przestajg miec zastosowanie.

Zaprojektowanie i wykonanie dla catego obiektu instalacji sygnalizacji alarmu pozaru bez obowigzku
wilgczania jej w system monitoringu PSP, zgodnej z wymaganiami specyfikacji technicznej PKN-
CEN/TS 54-14:2006 Systemy sygnalizacji pozarowej — Czg$¢ 14: Wytyczne planowania, projektowania,
instalowania, odbioru, eksploatacji i konserwacji.

Wskazane rozwigzanie ma na celu wezesng detekcje dymu lub wzrostu temperatury w dowolnej czesci
obiektu irozpoczecie alarmowania. Zaproponowane rozwiqzanie bardzo wydajnie skraca czas
zauwazenia pozaru iczas alarmowania, zatem wplywa bardzo istotnie na skrocenie wymaganego
czasu bezpiecznej ewakuacji, co wykazano w dalszej czesci opracowania. Instalacje nalezy wykonac

w oparciu o projekt techniczny uzgodniony z rzeczoznawcq d/s zabezpieczen przeciwpozarowych.

Drogi ewakuacyjne w z przedszkola tj. korytarz oraz klatke schodowa nalezy wyposazy¢ w instalacje
o$wietlenia awaryjnego ewakuacyjnego, z mozliwosciag zastosowania opraw z podtrzymaniem min.
1h. Oprawy oswietlenia ewakuacyjnego zapewnia¢ powinny na poziomie drogi ewakuacyjnej
natezenie o$wietlenia 11x i wilgczaé sie w czasie max. 5 s od zaniku napigcia podstawowego.

Wskazane rozwigzanie ma na celu poprawienie warunkow ewakuacji w porze zapadania zmroku,
szczegolnie w godzinach popotudniowych w porze zimowej. Instalacje nalezy wykona¢ w oparciu o

projekt uzgodniony z rzeczoznawcq d/s zabezpieczen p.pozarowych.
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Reasumujac po wykonaniu zaproponowanych rozwigzan :
usuniete zostana nieprawidlowosci

- brak drzwi pozarowych do klatki schodowej, piwnicy, poddasza, kottowni i sktadu opatu,
— brak odpornosci ogniowej wypelnienia otworu okiennego w $cianie korytarza,

- palne szafki w przestrzeni korytarza stanowigcego droge ewakuacyjna,

— przekroczona dlugos¢ dojscia ewakuacyjnego z kancelarii 22 m oraz sali zabaw 18,4 m,
— brak oswietlenia ewakuacyjnego drog ewakuacyjnych,

- niewlasciwa lokalizacja przeciwpozarowego wytacznika pradu,

- brak instalacji wewngtrznych hydrantéw przeciwpozarowych.

nieusuni¢te pozostang nieprawidtowosci

— brak wyposazenia w system oddymiania klatki schodowe;j,

- brak wymaganej odlegtosci pomiedzy otworami okiennymi klatki schodowej i strychu 60 cm,

- niewlasciwa szerokos¢ korytarza ewakuacyjnego 137 cm,

— przekroczona dtugos¢ dojscia ewakuacyjnego z kancelarii 13 m,

- wykonanie schodéw ewakuacyjnych z drewna, bez potwierdzonej odpornosci ogniowe;j,

— niewlasciwy ksztalt zabiegowych schodéw oraz ich szeroko$¢ pomiedzy parterem i pietrem
W najwezszym miejscu w $wietle 95 cm oraz wysokos$¢ stopni ok. 18 cm,

- niewlasciwa szerokos¢ drzwi ewakuacyjnych z budynku na zewnatrz 101 cm,

- brak potwierdzenia odpornosci ogniowej drewnianych stropéw nad parterem,

- niedostateczna ilo§¢ wody do zewnetrznego gaszenia pozaru 5 dm’/s.

rozwigzania ponadnormatywne

- pelna ochrona catego obiektu systemem sygnalizacji alarmu pozaru bez obowigzku monitoringu,

- wyposazenie obiektu w podwojong ilos¢ podrgcznego sprzetu gasniczego,

- podzial obiektu na strefy pozarowe (1 - pomieszczenia przedszkola, 2 - klatka schodowa, 3 - parter,
4 - piwnica) oraz dodatkowe wydzielenie pozarowe pojedynczych pomieszczen w przestrzeni
przedszkola zapobiegajace tatwemu rozprzestrzenianiu si¢ pozaru.

Zaproponowane rozwigzania zmierzaja do uzyskania mozliwie najwyzszego poziomu zabezpieczenia
przeciwpozarowego obiektu. Z cata pewnoscia nie tylko nie pogarszaja stanu ochrony przeciwpozarowej,
ale w poréwnaniu ze stanem aktualnym oraz uwzgle¢dniajac faktyczne zagrozenie wystepujace w obiekcie,
zapewniajg jej optymalny poziom mozliwy do uzyskania. Po wykonaniu zaproponowanych zabezpieczen
potencjalne zZrédlo pozaru wykryte bedzie w najwczesniejszej fazie. Drugim elementem, na ktéry
potozono gléwny nacisk, to mozliwie maksymalne wyeliminowanie mozliwosci rozprzestrzeniania sie
pozaru a w szczegdlnosci dymu pomigdzy poszczegdlnymi pomieszczeniami. Zaproponowane
wydzielenia pozarowe stwarzaja tez mozliwos¢ prowadzenia wstgpnej ewakuacji na poziomie jednej
kondygnacji do niezagrozonych pomieszczen. To gtéwnie z tych powodéw proponuje sie odstapienie od

obowigzku wyposazania klatki schodowej w urzadzenia do usuwania dymu. Nalezy tez zauwazyé, ze
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prosty system grawitacyjny przy r6znicy wysokosci dwoch kondygnacji moglby si¢ okaza¢ z bardzo
duzym prawdopodobiefistwem nieskuteczny, natomiast wykonanie instalacji mechanicznej w istniejgcym
uktadzie architektonicznym jest bardzo trudne do zrealizowania z przyczyn technicznych oraz bardzo
kosztowne.

W kwestii zaopatrzenia wodnego do zewnetrznego gaszenia wzigto pod uwage fakt, iz pomimo
zakwalifikowania rozpatrywanego budynku do grupy obiektéw uzytecznosci publicznej, nie r6zni si¢ on
w zasadzie niczym od pozostalej zabudowy jednorodzinnej i gospodarczej na terenie wioski, w ktorej sie
znajduje. Tak wiec uwzgledniajac, iz sie¢ wodociagowa z hydrantami przeciwpozarowymi o wydajnosci
5 dm’/s, zaspakajajagcymi wymagania miejscowosci o liczbie mieszkancow ok. 850 oséb, uznano ze dla
rozpatrywanego obiektu w przypadku pozaru okaze si¢ tez wystarczajaca. Wzigto tez pod uwagg, iz
wyposazenie w podwdjna ilo$¢ podrecznego sprzetu gasniczego stwarza mozliwos¢ skutecznego
prowadzenia dziataf gasniczych we wczesnej fazie pozaru. Zauwazenie pozaru w fazie wczesnej ma

natomiast gwarantowa¢ system sygnalizacji pozaru, 0 czym mowa powyzej.

6. Analiza i ocena wplywu rozwigzan zastepczych na poziom bezpieczenstwa pozarowego.

Stwierdzone w obiekcie nieprawidtowosci wynikaja glownie ze zmian dokonujacych si¢ w przepisach
techniczno-budowlanych i przeciwpozarowych, ktore narzucaja coraz wyzsze standardy bezpieczenstwa,
przy czym funkcja obiektu charakteryzujaca faktyczne zagrozenie pozostaje niezmienna od poczatku
funkcjonowania przedszkola. Wzieto tez pod uwagg, iz brak udokumentowania wymaganej odpornosci
ogniowej stropéw czy schodéw ma charakter bardziej formalny niz rzeczywisty, gdyz sposob
zabezpieczenia tych elementéw tynkiem wapienno-cementowym wskazuje na zachowanie parametrow
nosnosci pozarowej przez pozadany czas.

Dobierajgc rozwigzania zastepcze kierowano si¢ przede wszystkim koniecznoscia uzyskania optymalnego
poziomu bezpieczenstwa dla os6b przebywajacych w obiekcie. Dla uzyskania tego efektu zaproponowano
wykonanie wydzielen pozarowych ograniczajacych mozliwos$¢ rozprzestrzeniania si¢ ognia i dymu
pomiedzy pomieszczeniami i kondygnacjami oraz wyposazenie wszystkich pomieszczenh w automatyczny

system detekcji ewentualnie powstatego pozaru i alarmowania o nim.
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Oceniajagc wptyw na poziom bezpieczefistwa pozostawionych w obiekcie nieusunigtych nieprawidtowosci
zauwazono, iz ewakuacja dzieci z pomieszczenia przedszkola odbywac sie bedzie korytarzem o dtugosci
ok. 12,4 m, a nastepnie schodami o nieco wyzszych stopniach od wymaganych, na odcinku ok. 6 m.

Dla istniejacego ukfadu komunikacyjnego w oparciu o referat ,, Wymagany i dostepny czas bezpiecznej
ewakuacji metodyka obliczeniowa” - Ryszard Malolepszy — Warszawa 28 pazdziernika 2009 oraz CFPA-
E No 19:2009 Fire safety engineering concerning evacuation from buildingso przyjeto ponizej
scenariusz zachowan i rodzaj uzytkowania a nastgpnie dokonano obliczen wymaganego niezbednego
czasu bezpiecznej ewakuacji #.. Jest to czas pomigdzy zainicjowaniem pozaru a czasem, w ktérym

uzytkownicy, w okreslonych przestrzeniach w budynku, sa w stanie osiggna¢ bezpieczne miejsce.

Podstawowa formuta uzywana do okreslenia czasu ewakuacji z budynku wyrazana jest w postaci

rOéwnania:

tbe = tdet + ta + (tpre + tprzej)

Czas tue jest czasem od zainicjowania pozaru do jego detekcji przez system sygnalizacji pozarowej
lub bezposrednio przez pierwszych uzytkownikéw. Zalezy on od obecnosci systemu sygnalizacji
pozarowej i okreslonych scenariuszy pozarowych.
Czas t, jest czasem od detekcji pozaru do ogloszenia alarmu. Moze przybieraé rézne wartosci od
praktycznie zera (kiedy pozar wykrywany jest przez automatyczny system sygnalizacji pozarowej,
wywolujacy ogélny alarm na podstawie alarmu I stopnia) do kilku lub wielu minut (kiedy na przyktad
system sygnalizacji pozarowej wykorzystywany jest tylko okresowo lub, gdzie system sygnalizacji
pozarowej nie wystepuje w ogole).
Czas ewakuacji (Z.wa) sktada si¢ z dwodch ostatnich pozycji réwnania, z ktérych :

Tore - to czas pierwszych-wstepnych reakcji.
Jest to przedziat pomigdzy czasem, w ktorym ogloszone zostato ostrzezenie o pozarze a czasem, w

ktérym zostaty wykonane pierwsze ruchy w kierunku wyjscia.
Czas ten sktada si¢ z dwoch sktadnikow:

- rozpoznania (przedziat pomiedzy czasem, w ktérym ostrzezenie o pozarze zostalo ogloszone a pierwsza

reakcja na ostrzezenie),
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- reakcji (przedziat pomiedzy czasem, w ktorym wystapi pierwsza reakcja a czasem, w ktérym zostat wykonany

pierwszy ruch w kierunku wyjscia).

Dla grup uzytkownik6w mozna rozr6zni¢ dwie fazy:
tore(19) - €Zas pierwszych wstepnych reakcji pierwszych uzytkownikow,

tore(oo%) - CZas pierwszych wstepnych reakcji pomigdzy pierwszymi i ostatnimi uzytkownikami.

Lo t0 czas przejscia uzytkownikéw budynku do miejsca bezpiecznego wynikajacy z najdiuzszej

drogi do przebycia, mozliwej do osiagniecia szybkosci poruszania si¢ oraz z przepustowosci wyjs¢.

Do obliczen przyjeto nastepujace wskazniki odnoszace si¢ do zachowan i rodzajow uzytkowania:

 prognozowany scenariusz | ‘ gotowos¢ uzytkownikéw — czuwajacy,

; zachowan A znajomo$¢ uzytkownikéw — dobrze zaznajomieni,
| gesto$¢ uzytkownikow — niska,

| wydzielenia(ztozono$¢) — bez wydzielen, prosty wielokondygnacyjny

system bezpieczefistwa 7 ‘ M1 ipoziomrwysoki z dobrze opracowana instrukcja bezpieczenstwa i
; ' przeszkolong obstuga

system alarmowania Aj | gtosne alarrr;owanie przez SSP i ustne rozglaszanie przez personel

poziom ztozonosci b:ldynku | B2 ?prostyr budynek, z wieloma przegrodami wewnetrznymi

fwielokondygnacyjny, z wiekszo$cig cech projektowanych zgodnie z

‘warunkami  techniczno-budowlanymi i prostym wewngtrznym |

| rozplanowaniem. |

Na podstawie dokonanej klasyfikacji ustalono, Zze sugerowany czas pierwszych-wstepnych reakcji po
alarmie pozarowym emitowanym przez CSP wynosi tyepes) = 30 s — czas ten odnosi si¢ do reakcji

personelu przy czym pominieto czas reakcji dzieci czy innych osob z personelu (personel dwuosobowy).

Czas przejscia f,.- okreslono na podstawie faktycznej dtugosci drogi do przejscia :
12,4 m przejscie poziome ze $rednia niezaklocong szybkoscig 1,2 m/s, co daje czas fyre; = 10 s
6 m waskimi schodami z matg szybkoscig 0,4 m/s, co daje czas i =158

Po zsumowaniu tych czaséw otrzymujemy calkowity #r.e; = 25 s.
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W tym miejscu nalezy zauwazy¢, iz koniecznym moze si¢ okaza¢ wyprowadzanie 25 malych dzieci przez
dwie opiekunki. Moze tez okazaé sie, ze czynno$¢ t¢ trzeba bedzie powtdrzy¢ kilkakrotnie, jezeli
konieczne okaze si¢ wynoszenie niektorych dzieci. Zalozono szesciokrotno$¢ (6 x czworo dzieci), i
uwzgledniajac czas powrotu na gérng kondygnacje czas przejscia pomnozono przez 12, otrzymujac

taczny czas przejscia pre; = 300 s.

Czas detekcji (za posrednictwem czujek dymu) #uee przyjeto na podstawie dokumentacji technicznej CSP
warto$¢ 105 s, natomiast czas alarmowania przez system alarmu pozarowego £, przyjeto 180 s, jako alarm

drugiego stopnia z zalozong zwloka nie dtuzsza niz 3 minuty.

Po zsumowaniu okreslonych czaséw wg zaleznosci

loe= taw+ o+ (ne + forze)) = 105 + 180 + 30 + 300 = 615 s = ok. 10 min.

Dla zobrazowania skuteczno$ci zaproponowanych zabezpieczen ponizej zamieszczono obliczenia
(wykonane wg tych samych kryteriéw) czasu niezbednego do przeprowadzenia bezpiecznej ewakuacji w
obiekcie w przypadku wyposazenia klatek schodowych w system oddymiania, ale bez systemu
sygnalizacji pozarowej. W takim przypadku przyjeto, ze pozar zostanie zauwazony przez personel po
uptywie nawet 10 minut od jego powstania np. na strychu lub w piwnicy a wiec czas detekcji Zic = 600 s,

natomiast czas alarmowania pozostatego personelu przez osobe, ktéra zauwazyla pozar ¢, przyjeto 300 s.

Na podstawie dokonanej klasyfikacji ustalono, ze sugerowany czas pierwszych-wstepnych reakcji bez

alarmu pozarowego Wynosi tore(pers) = 180 s.

Czas przej$cia pozostaje bez zmian czas fyrej = 300 s

Po zsumowaniu okreslonych czaséw wg zaleznosci jak wyzej

lpe= to+ ta+ (e + Lnge) = 600 + 300 + 180 + 300 = 1380 s = ok. 23 min.
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otrzymano wymagany niezbedny czas bezpiecznej ewakuacji = ok. 23 min, ktdry jest ponad dwukrotnie
dluzszy od czasu wyliczonego dla przypadku wyposazenia obiektu w SSP. Wskazuje to na fakt, jak wazna
role odgrywa w obiekcie automatyczna detekcja i glosne alarmowanie personelu oraz zapoznanie z
budynkiem, a takze jego wlasciwa reakcja na rozglaszany przez system detekcji alarm pozarowy. Mozna
w tym miejscu zauwazy€, iz wyposazenie obiektu w system oddymiania klatki schodowej pozostaje
praktycznie bez znaczenia dla czasu bezpiecznej ewakuacji w rozpatrywanym przypadku, gdyz skraca
Jjedynie dtugo$¢ dojscia z 18,4 do 12,4 m (od drzwi pokoju do drzwi oddymianej klatki schodowej), a
wiec skraca czas zaledwie o ok. 0,5 minuty.

Warto tez zauwazy¢, iz zaproponowane ponadnormatywne zamkniecie kolejnych pomieszczen drzwiami
przeciwpozarowymi skutkuje dodatkowym ograniczeniem mozliwosci swobodnego rozprzestrzeniania sig
dymu czy ognia. W konsekwencji moze tez skutkowa¢ mozliwoscia prowadzenia wstepnej ewakuacji

pomiedzy pomieszczeniami bez konieczno$ci ewakuacji dzieci na zewnatrz obiektu.

Pomimo, iz wyliczenia s3 oparte na wskaznikach ustalanych metodami empirycznymi, to maja jednak
charakter teoretyczny, a mozna je sprawdzi¢ jedynie poprzez organizacje éwiczen w obiekcie i dokonanie
rzeczywistych pomiaréw czasu. Wyliczenia wskazujg jednak, ze przewidywany czas ewakuacji grupy 25
dzieci z kondygnacji I pietra przy pomocy dwoch opiekunek po wyposazeniu obiektu w system
sygnalizacji pozaru nie powinien przekroczy¢ 10 minut. Prawdopodobiefistwo rozwoju pozaru w tym
czasie do rozmiaréw uniemozliwiajacych opuszczenie budynku mozna uznaé za bardzo mate, natomiast
przyjete wydzielenia pozarowe w klasie EI 30 za ograniczajace mozliwo$é rozwoju pozaru w stopniu

wystarczajgcym.

Ekspertyze wykonano na zlecenie Administratora obiektu w lutym 2015 r.
Ekspertyza zawiera 26 ponumerowanych stron (w tym 11 fotografii) i 4 rysunki.
Ekspertyza podlega zatwierdzeniu przez Opolskiego Komendanta Wojewddzkiego PSP.
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7. Zalaczniki fotograficzne.

Foto. nr 2 — widok budynku od strony wejscia do przedszkola.
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Foto. nr 4 — widok klatki schodowej od strony parteru.
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Foto. nr 5 — widok biegu schoddéw od strony zejscia do piwnicy.

e
¥

Foto. nr 6 — widok klatki schodowej na pietrze. Po lewej stronie widoczne drzwi na strych.
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Foto. nr 7 — widok drzwi na pietrze z klatki schodowej do pomieszczen przedszkola.

Foto. nr 8 — widok korytarza przedszkolnego.

Fire Consulting - 2015

- = .




’III-.....'......‘I...II

Foto. nr 10 — widok jadalni.
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Foto. nr 11 — widok strychu przy klatce schodowej do proponowanej adaptacji na szatnig.
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8. Zalaczniki graficzne.

Rysunek nr 1 — mapa sytuacyjna.
Rysunek nr 2 — rzut piwnicy.
Rysunek nr 3 — rzut parteru.
Rysunek nr 4 — rzut pigtra.

Rysunek nr 1 — mapa sytuacyjna.
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STRZELECKIE WoDOCIAGI I KANALIZACJA
SPOLKA Z OGRANICZONA ODPOWIEDZIALNOSCIA
ul. Mickiewicza 10
47-100 Strzelce Opolskie

NIP 756-10-03-146
Regon 530997537

tel./fax.
771461 27 08
771461 42 26
77/461 39 65
tel, alarmowy
994

email
swik@swik.com.pl
poczta@swik.com.pl

www
www.swik.com.pl

Organ
Rejestrowy

Sad Rejonowy

w Opolu

VIII Wydziat
Gospodarczy KRS
KRS 0000131719

Kapital zakladowy
64 680 550,00 zi

Konto bankowe
ING Bank $laski S.A.
Nr konta:

37 1050 1487 1000
0005 0342 7551

ZARZAD SPOLKI
Marian Waloszyniski
Tomasz Gibki

150 90D1
150 14001
PN-N 18001

BUREAU VERITAS
Cortilication

150 22000

BUREAU VERITAS
Certification

P

PT-249/TG-5767/2014  —~

WPLYNELO ]

URZAD GMINY JEMIELNICA _Urzad Gminy Jemielnica
ul. Strzelecka 67,
01 -07- 2014 47133 Jomialnics
Hi ewidanighy 2 rejestl mcdawmngv-z%ﬁﬁ.
flogé zalacznikow ..

W uzupelnieniu do wczesniejszej korespondencji i w zwigzku
ze stanowiskiem Urzedu Gminy Jemielnica dotyczacym przekazanej SWiK Sp.
z 0.0. w dzierzawe sieci wodociggowej przeciwpozarowej informujemy,
ze istniejgce na terenie gminy Jemielnica sieci wodociagowe stanowigee zrédto
zaopatrzenia wody do zewngtrznego gaszenia pozaru, spelniaja wymagania
okreslone w Rozporzadzeniu Ministra Spraw Wewnetrznych i Administracii
z dnia 24 lipca 2009 (Dz.U.2009.124.1030) w sprawie przeciwpozarowego
zaopatrzenia w wodg oraz drég pozarowych.

Zgodnie z przytoczonym Rozporzadzeniem dla miejscowodci Centawa,
Piotréwka, Wierchlesie, Barut i L.aziska (ponizej 2000 mieszkancéw) wydajnosé
sieci wodociggowe]j powinna by¢ nie mniejsza niz 5 /s i sieci w tych
miej scowosciach spetniaja to kryterium.

Natomiast dla miejscowoéci Jemielnica wymagana wydajno$é sieci
wodociggowej (2.001 + 5.000 mieszkancéw) powinna byé nie mniejsza niz
10 I/s i wodociag spetnia to kryterium.

Zarzad Spélki j_ednpznacznie stwierdza, ze na terenie ww. miejscowosci
istniéjqce systénﬁy wodociggowe spetniajg kryterium wydajnodei i stanowig
zrédlo zaopatrzenia wody do zewngtrznego gaszenia pozaru, tj. wymagania
okreslone w Rozporzadzeniu Ministra Spraw Wewnetrznych i Administracji
z dnia 24 lipca 2009 (Dz.U.2009.124.1030).

Z powazanjem:
V-CE PREZES ZARZADU

Czion 7 adu
Tom

] " Strzelce Opolskie dn. 30.06.2014 r.
Kl
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StrZELECKIE WoDOCIAGI 1 KANALIZACJA
SPOLKA Z OGRANICZONA ODPOWIEDZIALNOSCIA
ul. Mickiewicza 10
47-100 Strzelce Opolskie

NIP 756-10-03-146
Regon 530997537

tel./fax.
77/461 27 08
77/461 42 26
77/461 39 65
tel. alarmowy
994

email
swik @swik.com.pl
poczta@swik.com.pl

WWW
www.swik.com.pl

Organ
Rejestrowy

Sad Rejonowy

w Opolu

VIIT Wydziat
Gospodarczy KRS
KRS 0000131719

Kapitat zakladowy
65 180 500,00 zt

Konto bankowe

ING Bank Slgski S.A.
Nr konta:

37 1050 1487 1000
0005 0342 7551

ZARZAD SPOLKI

Marian Waloszynski
Tomasz Gibki

BUREAUVERITAS
{[Cortification

|BUREAU vERITAS &
| Cartification X

\ \\m\m Strzelce Opolskie dn. 12.03.2015 1.
"\\‘

PT-75/TG-2016/2015

rzad Gminy Jemielnica
ul. Strzelecka 67,
47-133 Jemielnica

Dotyezy: uzupelnienie do pisma nr PT-249/TG-5767/2014 z dnia 30.06.2014 r.

Prostujac oczywista omytke pisarska niniejszym pismem zmieniamy

tres¢ pisma nr PT-249/TG-5767/2014 z dnia 30.06.2014 1.

Istniejacy w przedmiotowym pi$mie zapis: s

»Zgodnie z przytoczonym Rozporzqdzeniem dla miejscowosci Centawa,
Piotrowka, Wierchlesie, Barut i Laziska (ponizej 2000 mieszkaricéw) wydajnosé
sieci wodociqgowej powinna by¢ nie mniejsza niz 5 I/s i sieci w tych
miejscowosciach spelniajq to kryterium”.

zmienia sie na:

»Zgodnie z przytoczonym Rozporzqdzeniem dla miejscowosci Centawa,
Piotrowka, ~ Wierchlesie, Barut, Gqsiorowice i ZLaziska (ponizej 2000
mieszkarncow) wydajnoSé sieci wodociqgowej powinna byé nie mniejsza niz 5 l/s

I sieci w tych miejscowosciach spetniajq to kryterium”.

Pozostata tres¢ pisma bez zmian.

Z powazaniem:

WPLYNELO
URZAD GMINY JEMIELNICA

12 -03- 2015 ,
Nr awidercyiny 2 re;Es’J}‘:;f‘z_;{r'\{nego ................... Gb i

{05C 28rRCZNIKOW . )8% M Muicsiiisiinasirnn

podpis

V-CE PREZES ZARZ AL/
Catonelf Zgrzfqu

Tomasz Gibkz‘
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Gasiorowice

OBIEKT
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w trybie § 2 ust 2 rozporzadzenia Ministra Infrastruktury 12 kwietnia 2002 r.
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TEMAT
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proponowana adaptacja
na szatnie dla dzieci

_gf. wi. prqdu

schody na strych nieuiytkowy‘ L)
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SALA ZABAW

;\\ ?W

dojscie ewakuacyjne 9,4 m

do wyjscia na zewnqtrz 9 m -

droga przejécia ewakuacyjnego

1)

KORYTARZ

dojscie ewakuacyjne 13 m

KLATKA
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/
/

/
/okne do
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B30 /
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