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Dotyczy: Postepowania o udzielenie zamoéwienia publiczhego w trybie
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ul. Zrédlowej do ul. Szczecinskiej — w systemie zaprojektuj
i wybuduj.

Postgpowanie nr WZP.26.1.10.2021.

l. Gmina Kielce - Miejski Zarzad Drég w Kielcach (zwany dalej ~<Zamawiajacym”),
dziatajagc na podstawie 284 ust. 6 Ustawy z dnia 11 wrzeénia 2019r. Prawo
zamowien publicznych (Dz.U. z 2019 r. poz. 2019 z pdzniejszymi zmianami), zwanej
dalej PZP, w zwigzku z wptynigciem zapytan, udziela wyjasnien dotyczacych tresci
Specyfikacji Warunkéw Zaméwienia:

Pytanie 1

Rozporzadzenie Ministra Infrastruktury z dnia 2 wrzesnia 2004 r. w sprawie
szczegolowego zakresu i formy dokumentaciji projektowej, specyfikacji technicznych
wykonania i odbioru robét budowlanych oraz programu funkcjonalnego-uzytkowego
(Dz. U. 2013 poz. 1129) w §4 ust. 2 dokumentacja projektowa, stuzgca do opisu
przedmiotu zamowienia na wykonanie robot budowlanych, dla ktérych nie Jest
wymagane uzyskanie pozwolenia na budowe skfada sie
w szczegolnosci z:

o plandw, rysunkow lub innych dokumentéw umozliwiajgcych jednoznaczne
okreslenie rodzaju izakresu robét budowlanych podstawowych oraz
uwarunkowan i doktadnej lokalizacji ich wykonywania.

Prosimy o zamieszczenie planéw sytuacyjnych z proponowanymi
rozwigzaniami w rejonie skrzyzowania ul. Sandomierskiej z ul. Slaska
w odniesieniu do §4 ust. 2 ww. rozporzadzenia.

Odpowiedz:

Zamawiajgcy informuje, ze nie posiada planéw sytuacyjnych z proponowanym
rozwigzaniem w rejonie skrzyzowania ul. Sandomierskiej z ul. Slaska. Sposob zejscia
(m.in. parametry fukow) z wydzielonej $ciezki rowerowej na cze$¢ jezdni jest
indywidualnym rozwigzaniem Projektanta.

Pytanie 2

Prosze o przekazanie dokumentéw okreslonych w § 19 rozporzadzenie Ministra
Infrastruktury z dnia 2 wrzesnia 2004 r. w sprawie szczegofowego zakresu i formy
dokumentacji projektowej, specyfikacji technicznych wykonania iodbioru robét
budowlanych oraz programu funkcjonalno-uzytkowego (Dz. U. 2013 poz. 1129).



Pytanie 3

Prosze o przekazanie o$wiadczen zamawiajgcego stwierdzajacych jego prawo do
dysponowania nieruchomos$ciami na cele budowlane zgodnie z § 19 rozporzadzenia
Ministra Infrastruktury z dnia 2 wrzeénia 2004 r. w sprawie szczegétowego zakresu
i formy dokumentacji projektowej, specyfikacji technicznych wykonania i odbioru
robot budowlanych oraz programu funkcjonalno-uzytkowego (Dz. U. 2013 poz.
1129), w przypadku realizacji inwestycji w trybie zgtoszenia robét niewymagajacych
pozwolenia na budowe Ilub w trybie uzyskania pozwolenia na budowe Iub
jednoznaczne wskazanie, ze inwestycja bedzie realizowana w trybie tzw. specustawy
drogowe;.

Odpowiedz na pytanie 2i 3

W zataczniku nr 1 Zamawiajgcy przekazuje opracowanie geotechniczne w zakresie
przedmiotowego odcinka wykonanego w ramach zadania pn.. ,Budowa
i modernizacja sieci $ciezek rowerowych w Gminie Kielce jako element
zrbwnowazonej mobilnosci miejskiej” przez Biuro Projektowe Contek Projekt.
Zamieszczong dokumentacje nalezy traktowac jako pogladows. Pozostate posiadane
dokumenty zostaty zatgczone do Programu Funkcjonalno - Uzytkowego.
Zamawiajgcy dopuszcza wszystkie tryby uzyskania pozwolenia na rozpoczecie
i prowadzenie robét. W przypadku koniecznosci Zamawiajacy przekaze prawo
do dysponowania nieruchomoscig na cele budowlane na dziatki, na ktére posiada
takie prawo po okresleniu przez Wykonawce trybu realizacji oraz petnego zakresu
przedmiotowej inwestycii.

Pytanie 4

Prosze o udostepnienie archiwalnej dokumentacji badan podtoza gruntowego
opracowanej w ramach przebudowy nawierzchni ul. Sandomierskiej na odcinku od
ul. Slaskiej do ul. Szczecinskiej.

Odpowiedz:

Zamawiajgcy w zalaczniku nr 2 przekazuje archiwalng dokumentacje badan
geotechnicznych podfoza gruntowego wykonanego w ramach przebudowy
ul. Sandomierskiej na odcinku od ul. Slgskiej do ul. Szczecinskiej.

Pytanie 5
Prosze o zalaczenie zaakceptowanych przez zamawiajgcego  projektow
wykonawczych opracowanych w ramach zadania ,Wdrozenie Inteligentnego
Systemu Transportowego w Kielcach wraz z budowa niezbedne;j infrastruktury” dla:
e skrzyzowania ul. Sandomierskiej z ul. Slaska,
¢ skrzyzowania ul. Sandomierskiej z ul. Szczecinska
oraz jednoznacznego wskazania prac projektowych i robot, ktére nalezy wykonaé na
kazdym ze skrzyzowan w ramach zadania ,Kielecki Rower Miejski”’, w zakresie:
— $ciezek rowerowych,
— chodnikow,
— przejazdéw rowerowych,
— sygnalizatoréw,
— osSwietlenia,
w odniesieniu do pkt 1.3 lit. i) PFU.
Odpowiedz:
Zamawiajacy obecnie nie posiada projektéw wykonawczych na wymienionych
skrzyzowaniach opracowanych w ramach zadania pn.: , Wdrozenie Inteligentnego
Systemu Transportowego w Kielcach wraz z budowg niezbednej infrastruktury”.



W zatgczniku nr 8 PFU zostaly dotgczone koncepcje projektowe na podstawie
ktorych zostang opracowane projekty wykonawcze. Zakres wykonywanych prac
w ramach przedmiotowej inwestycji zostat okreslony w PFU.

Pytanie 6

W PFU jest zapis: Oddzielenie $ciezki rowerowej od chodnika nalezy wykonaé
z kostki granitowej drobnowymiarowej (rézna struktura i faktura) o wys. 8 cm
w kolorze szarym.

Zgodnie ze ,Standardy dostepnosci przestrzeni publicznej dla  oséb
niepetnosprawnych miasta Kielce” zalecana szeroko$¢ powierzchni oddzielajgcej
z kostki granitowej wynosi min. 50 cm.

Prosimy o podanie minimalnej szerokosci powierzchni oddzielajacej chodnik
od drogi dla roweréw wymaganej przez Zamawiajacego.

Odpowiedz:

Minimalna szeroko$¢ oddzielenia to 20 cm — jest to rozwigzanie spéjne z przyjetymi
rozwigzaniami na realizowanych obecnie $ciezkach rowerowych.

Pytanie 7

W PFU w pkt 1.2 lit. I) dla przedmiotowej inwestycji zaktada wycinke drzew oraz
krzewow. Prosimy o podanie ilosci drzew i krzewdw przewidzianych przez
Zamawiajgcego do wycinki w ciggu przedmiotowej inwestycji wraz z okresleniem
wskaznikow procentowych, o ile ta liczba moze sie ro6zni¢ wzgledem rozwigzan
projektowych w ramach ceny kontraktowe;.

Do kogo nalezy drewno pozyskane z wycinki drzew i gdzie je nalezy odwiezé?
Odpowiedz:

llo$¢ drzew i krzewéw do wycinki bedzie uzalezniona od przyjetych przez
Wykonawce rozwigzan projektowych. Zgodnie z 1.5 lit. d PFU Projektujac obiekty
budowlane w ramach przedmiotowego przedsiewziecia, nalezy zwrécié uwage na
istniejgcg zielen i ograniczy¢ do minimum konieczno$¢ wycinki drzew i krzewow,
stosujgc jednocze$nie ,Standardy zaktadania i pielegnacji zieleni oraz Ochrona
drzew i krzewéw na placu budowy” (dostepne na stronie:
www.um.kielce.pl/standardy-zieleni). Drewno pozyskane z wycinek naleze¢ bedzie
do Wykonawcy inwestyciji.

Pytanie 8
W punkcie 1.2 PFU lit. m) okreslono nasadzenia drzew i krzewéw w razie
koniecznosci. Prosze w jednoznaczny i niebudzacy watpliwosci sposéb okreslic:

o miejsca, w ktoérych wystapi konieczno$¢ wykonania nasadzen drzew
i krzewow,

e gatunki drzew i krzewdw oraz ich ilosci,

o wielkosci sadzonki wraz z okresleniem wskaznikow procentowych, o ile ta
liczba moze sie rézni¢ wzgledem rozwiazan projektowych w ramach ceny
kontraktowej.

Odpowiedz:
Zgodnie z PFU pkt 1.5 lit. f

Pytanie 9
Zgodnie z pkt 7.8 (Dz. U. 2019 poz. 2311) przejscia dla pieszych w rejonach
skrzyZzowar zaleca sig lokalizowac w miejscu umozliwiajgcym zatrzymanie pojazdéw



miedzy przejSciem a krawedzig jezdni poprzecznej, tzn. w odlegltosci nie mniejszej
niz 5,0 m od jej krawedzi

¢ Prosze o potwierdzenie, czy Zamawiajacy bezwzglednie wymaga zachowania
odlegto$ci min. 5,0 m przejScia dla pieszych z przejazdem rowerowym na
wlotach ul. Wioszka oraz ul. Matopolskiej?

o Prosze o potwierdzenie, czy w przypadku braku mozliwosci spetnienia wyzej
opisanych wymagan nalezy elementy zagospodarowania przeznaczy¢ do
rozbiorki, np. budynek apteki zlokalizowany przy ul. Wioszka oraz ogrodzenie,
schody, budynek ustugowy przy ulicy Matopolskiej?

Odpowiedz:

Zamawiajgcy informuje, ze odlegto$¢ 5,0 m jest wartoscig preferowang, ktéra
pozwala zatrzymac pojazd na wlocie drogi podporzadkowanej w taki sposéb, aby
w minimalnym stopniu ograniczy¢ blokowanie projektowanej drogi dla roweréw.
Jezeli nie ma mozliwosci zachowana ww. odlegtosci, nalezy zapewni¢ mozliwie
najwiekszg wartoS¢ odsuniecia $ciezki od jezdni drogi gtéwnej oraz zastosowanie
$rodkéw ograniczajgcych predko$é uczestnikéw ruchu dojezdzajacych do punktow
kolizji. W tym celu dopuszcza sie np. miejscowg zamiane sposobu usytuowania
chodnika i $Sciezki poprzez przekierowanie drogi dla roweréw blizej jezdni,
a chodnika — dalej od jezdni. Zamawiajgcy nie dopuszcza mozliwosci wyburzenia
budynku apteki, dopuszcza korekte przebiegu schodoéw, ogrodzen i innych
elementow, ktére beda kolidowac z projektowanym przebiegiem chodnika / $ciezki
rowerowej.

Pytanie 10

~Wytyczne organizacji bezpiecznego ruchu rowerowego” okre$laja, ze na
przejazdach dla rowerzystéw przez wioty podporzgdkowane skrzyzowania (ulice
podporzgdkowane) nalezy zapewnic kierujgcemu pojazdem wyjezdzajgcemu z drogi
podporzgdkowanej odlegto$¢ widocznosci co najmniej 40 m przy ruszaniu z miejsca
zatrzymania w odlegfosci 3 m od krawedzi drogi dla roweréw lub drogi dla roweréw
i pieszych.

Prosze o potwierdzenie, czy w przypadku braku mozliwosci spetnienia wyzej
opisanych wymagan nalezy elementy zagospodarowania przeznaczyé do
rozbidrki, np. budynek apteki zlokalizowany przy ul. Wloszka oraz ogrodzenie,
schody, budynek ustugowy przy ulicy Matopolskiej?

Odpowiedz:

Zamawiajgcy informuje, ze w sytuacjach, w ktérych nie ma mozliwosci zachowania
ww. odlegtosci, nalezy zapewni¢ mozliwie najwiekszg warto$¢ odsuniecia $ciezki od
jezdni drogi gtownej oraz zastosowanie $rodkéw ograniczajgcych predkosé
uczestnikow ruchu dojezdzajacych do punktéw kolizji. W tym celu dopuszcza sie np.
miejscowg zamiane sposobu usytuowania chodnika i $ciezki poprzez przekierowanie
drogi dla roweréw blizej jezdni, a chodnika — dalej od jezdni. Zamawiajgcy nie
dopuszcza mozliwosci wyburzenia budynku apteki, dopuszcza korekte przebiegu
schoddéw, ogrodzen i innych elementéow, ktére beda kolidowa¢ z projektowanym
przebiegiem chodnika / $ciezki rowerowej.

Podstawag dziatan Wykonawcy naodcinku od ul. Zrédiowej do miejsca za
skrzyzowaniem z ul. Matopolskg jest przedstawiony w zataczniku nr 7 PFU projekt
Biura Projektowego Contek Projekt. Zamawiajacy dopuszcza jego modyfikacje lub
zmiang przy czym nalezy poszukiwa¢ rozwigzan optymalnych pod wzgledem
bezpieczenstwa, funkcjonalnosci i kosztéw spetniajgcych podstawowy cel
Zamowienia.



Pytanie 11

W PFU jest zapis: Inwestycjia w swoim zakresie obejmuje: d) budowe kanafu
technologicznego. Zgodnie z wytycznymi Wydziatu Infrastruktury Technicznej, kanat
technologiczny nalezy zaprojektowa¢ zgodnie z Rozporzadzeniem Ministra
Administracji i Cyfryzacji z dnia 21 kwietnia 2015 r. w sprawie warunkow
technicznych, jakim powinny odpowiadaé¢ kanaty technologiczne. Wymagania
Wydziatu Infrastruktury Technicznej odpowiadajg kanalizacji, ktéra zgodnie
zrozporzgdzeniem projektuje sie ,w przypadku, gdy w poblizu pasa drogowego
istnieje kanalizacja kablowa lub linia $wiatfowodowa, posiadajaca wolne zasoby
wystarczajgce do zaspokojenia potrzeb spofecznych w zakresie dostepu do ustug
szerokopasmowych, lub w innych przypadkach uwzgledniajgcych rodzaj drogi, rodzaj
zabudowy terenu, gesto$c zaludnienia oraz plany zagospodarowania przestrzennego
na danym obszarze”,

Prosimy o potwierdzenie, ze projektowany KT nie bedzie wymagat uzyskania
odstgpstwa, a w pasie drogowym ul. Sandomierskiej wystepuje inna kanalizacja
kablowa lub linia $wiattowodowa, posiadajaca wolne zasoby.

Odpowiedz:

Zamawiajgcy w ramach przedmiotowej inwestycji wymaga wybudowania kanatu
technologicznego zgodnie z Warunkami Technicznymi, nie bedzie wymagat
uzyskania odstepstwa. Konieczno$¢ budowy kanatu technologicznego wiaze sie
z m.in. szerokim rozwojem sieci IT dla potrzeb miasta Kielce.

Pytanie 12

Prosimy o zmiane terminu realizacji prac projektowych do dnia 30.05.2022 r.
W przypadku realizacji inwestycji w trybie tzw. specustawy drogowej (co przewiduje
PFU), termin na zakoriczenie prac projektowych do 30.11.2021 r. jest
niewystarczajgcy do zrealizowania zadania, m.in. z uwagi na termin procedur
administracyjnych wynikajacych z przepiséw prawa oraz funkcjonowania jednostek
administracji publicznej (np.: pozyskanie materiatéw i opracowanie mapy do celéw
projektowych min. 2 miesigce, narada koordynacyjna ok. 1 miesigc, uzgodnienia
branzowe ok. 2 miesigce, uzyskanie decyzji zrid 3 miesigce, co wynosi 7-8 miesiecy,
ponadto nalezy wykona¢ prace geodezyjne zwigzane m.in. z podziatem
nieruchomosci min 2 miesigce, ktére mozna realizowaé po wykonaniu i uzyskaniu
akceptacji przez Zmawiajgcego rozwigzan projektowych). Dodatkowo kazde
wystapienie Wykonawcy jako petnomocnika np. do gestoréw sieci, musi byé
poprzedzone akceptacjg Inwestora, co wydtuza proces projektowy. Ponadto termin
odbioru przekazanego opracowania projektowego przez Zamawiajacego wynosi od
30 do 60 dni - § 15 ust. 4 wzoru umowy.

Odpowiedz:

Zgodnie z umowg o dofinansowanie inwestycji przez Unie Europejska, Miejski
Zarzad Drog w Kielcach zobowigzany jest do dnia 31.12.2021 r. przediozyé instytucji
Zarzadzajgcej wszystkie decyzje administracyjne zezwalajgce na rozpoczecie
i powadzenie robo6t. W zwigzku z powyzszym Zamawiajgcy nie moze przedtuzyé
wspomnianego terminu. Jednocze$nie zobowigzuje sie do wspétdziatania
z Wykonawca w celu maksymalnego skrocenia wymienionych w pismie terminéw.

Pytanie 13
W pkt 1.4 PFU jest zapis: Szacunkowe powierzchnie i inne wielkosci
charakteryzujgce przedmiot zamowienia.



e Frezowanie nawierzchni z betonu asfaltowego pow. ok. 750 m2,
Prosze o podanie grubosci warstw konstrukcji nawierzchni ulicy
Sandomierskiej przeznaczonych do frezowania.
Odpowiedz:
Z uwagi, ze Zamawiajgcy nie posiada aktualnych badan podtoza gruntowego podana
w PFU wartos¢ frezowania jest szacunkowa i odnosi sie jedynie do powierzchni a nie
grubosci. Grubos¢ frezowania oraz konstrukcje $ciezki na pasie ul. Sandomierskiej
nalezy przyjg¢é na podstawie warunkéw wydanych przez Laboratorium MZD znak
L.0112.03.2021 z dnia 03.02.2021 r. (zat. 4 PFU) oraz obowigzujgcych przepisow
i zasad wiedzy technicznej po wykonaniu badan podtoza gruntowego.

Pytanie 14

W pkt 1.2 lit. f) PFU jest zapis: przebudowa elementow sygnalizacji swietinej na
skrzyzowaniu ul. Sandomierskiej z ul. Slgskg oraz pkt 1.3 lit. i) w ramach zadania pod
nazwg ,Wdrozenie Inteligentnego Systemu Transportowego (ITS) w Kielcach wraz
zbudowg niezbednej infrastruktury” wykonywane bedg przebudowy skrzyzowan
ul. Sandomierskiej z ul. Slaska oraz ul. Sandomierskiej z ul. Poleskg i Szczecinska
oraz pkt 1.3 lit. f) Wprowadzenie na jezdnie $ciezki rowerowej wymusi zmiany
w organizacji ruchu na skrzyzowaniu ul. Sandomierskiej z ul. Slgskg oraz w rejonie
przystanku autobusowego. W zwigzku 2z powyZzszym, nalezy przewidziec¢
konieczno$¢ przebudowy niektérych elementéw skrzyZzowania oraz sygnalizacji. Dla
powyzszych zmian nalezy przewidzie¢ réwnieZz zaopiniowanie, zatwierdzenie
i wprowadzenie projektu stafej organizacji ruchu oraz nowego programu sygnalizacji
Swietinej.

Prosze o jednoznaczne wskazanie zakresu zwiazanego z przebudowa
sygnalizacji w ramach zadania zwigzanego z budowa infrastruktury pieszo-
rowerowej w ciggu ulicy Sandomierskiej z ul. Slaska (poprzez wskazanie na
rysunkach  koncepcyjnych  sygnalizatorow do  przestawienia oraz
wymiany/budowy).

Prosze dotaczy¢ do dokumentacji przetargowej projekty istniejacej sygnalizaciji
swietlnej branzy elektrycznej oraz inzynierii ruchu.

W zwiazku z koniecznoscig zatwierdzenia projektu sygnalizacji Swietlnej
z uwzglednieniem dowigzania do rozwigzan innego Wykonawcy w ramach
wdrozenia systemu ITS, prosze o zalaczenie projektow, uwzgledniajacych
rozmieszczenie wszystkich urzadzen detekcyjnych, kanalizacji kablowej
i studni, celem jednoznacznego okreslenia zakresu robot.

Odpowiedz:

W ramach zadania nalezy przewidzie¢ koniecznos¢ przebudowy min. 2 masztow
niskich o min. 3,0 m wysoko$ci kazdy, oraz wymiane min. 2 sygnalizatorow pieszych
na pieszo — rowerowe) na skrzyzowaniu ul. Sandomierskiej i Slgskiej. Szczegotowa
lokalizacja sygnalizatoréw wynikac bedzie z przyjetych przez Wykonawce rozwigzan
sytuacyjnych przy zmniejszonej liczbie paséw ruchu na skrzyzowaniu.

Pytanie 15
W pkt 1.3 lit. d) PFU jest zapis: Tuz za skrzyzowaniem ul. Sandomierskiej
z ul. Slgska $ciezke rowerowg wprowadzi¢ na jezdnie kosztem prawego skrajnego

------

Pozostafe pasy ruchu pozostajg bez zmian. Nie przewiduje sie poszerzenia jezdni.



a) Prosze o stanowisko czy Wykonawca ma odtworzy¢ pas przeznaczony
dla komunikacji zbiorowej, kosztem likwidacji jednego pasa ruchu
przeznaczonego do jazdy na wprost.

b) Czy w przypadku likwidacji pasa dla komunikacji zbiorowej Wykonawca
ma uzyska¢ stanowisko Zarzadu Transportu Miejskiego w Kielcach.

c) Prosimy o wskazanie dalszego sposobu realizacji zadania w przypadku
braku mozliwosci uzyskania pozytywnego uzgodnienia z Zarzadu
Transportu Miejskiego dla proponowanych przez Inwestora rozwigzan
projektowych.

Odpowiedz:

Pas dla komunikacji zbiorowej jest elementem organizacji ruchu i przyjetych
priorytetow dla komunikacji w miescie. Kluczowe beda rozwigzania zaproponowane
przez Wykonawce w rejonie skrzyzowania ul. Slaskiej z ul. Sandomierska. Przyjete
rozwigzania sytuacyjne, sugestia i propozycje Wykonawcy bedg mialy wptyw na
rozwigzania z zakresu organizacji ruchu drogowego.

Organem zarzgdzajgcym ruchem drogowym jest Prezydent Miasta Kielce, dlatego od
jego decyzji a nie opinii Zarzgdu Transportu Miejskiego zalezy ostateczna decyzja
w tym zakresie. Realizacja drogi rowerowej na jezdni jest podyktowana wzgledami
ekonomicznymi i funkcjonalnymi dlatego tez Zamawiajgcy nie przewiduje innego
sposobu realizacji zadania.

Pytanie 16

W pkt 1.2 lit. f) PFU jest zapis: przebudowa elementéw sygnalizacji swietinej na
skrzyzowaniu ul. Sandomierskiej z ul. Slgskg oraz pkt 1.3 lit. i) w ramach zadania pod
nazwg ,Wdrozenie Inteligentnego Systemu Transportowego (ITS) w Kielcach wraz
z budowa niezbednej infrastruktury” wykonywane bedg przebudowy skrzyzowan
ul. Sandomierskiej z ul. Slaskg oraz ul. Sandomierskiej z ul. Poleskg i Szczecinska
oraz pkt 1.3 lit. f) Wprowadzenie na jezdnie $ciezki rowerowej wymusi zmiany
w organizacji ruchu na skrzyzowaniu ul. Sandomierskiej z ul. Slaskg oraz w rejonie
przystanku autobusowego. W zwigzku z powyzszym, nalezy przewidziec
konieczno$¢ przebudowy niektorych elementéw skrzyzowania oraz sygnalizacji. Dla
powyZzszych zmian nalezy przewidzie¢ rownieZ zaopiniowanie, zatwierdzenie
i wprowadzenie projektu statej organizaciji ruchu oraz nowego programu sygnalizacji
Swietlnej.

W pkt 1.3 lit. d) PFU jest zapis: Tuz za skrzyzowaniem ul. Sandomierskiej
z ul. Slgska $ciezke rowerowa wprowadzi¢ na jezdnie kosztem prawego skrajnego

------

Pozostate pasy ruchu pozostajg bez zmian. Nie przewiduje sie poszerzenia jezdni.
Prosze podaé¢ docelowe przeznaczenie pasow ruchu, kierunki na pasach ruchu,
ilos¢ pasow ruchu na wlocie/wylocie skrzyzowania lub innych zatozen do
projektowanej organizacji ruchu.

Odpowiedz:

Na wlocie skrzyzowania ul. Sandomierskiej z ul. Slaska nalezy przyjaé dwa pasy
ruchu do jazdy na wprost oraz jeden pas ruchu do skretu w lewo. Na wylocie nalezy
przyjac dwa pasy ruchu do jazdy na wprost.

Przeznaczenie, kierunki oraz ilos¢ pasow ruchu na skrzyzowaniu ul. Sandomierskiej
z ul. Poleska i Szczecinska pozostang bez zmian.



Pytanie 17

Prosze o informacje czy istniejgce wloty ul. Wioszka oraz ul. Matopolskiej podlegajg
przebudowie.

Jezeli tak, prosze o podanie konstrukcji nawierzchni jakg nalezy przyja¢ lub
okreslenie co najmnigj kategorii ruchu.

Odpowiedz:

Nie przewiduje sie koniecznosci przebudowy wilotdow ul. Wioszka oraz
ul. Matopolskiej, chyba ze bedzie to wynika¢ z zaproponowanego sposobu
uspokojenia ruchu lub poprawy warunkéw widoczno$ci. Zamawiajgcy dopuszcza
ingerencie¢ w ww. wloty skrzyzowan w zakresie niezbednym do przyjecia
prawidiowych i zgodnych z obowigzujagcymi przepisami rozwigzan sytuacyjno-
wysokosciowych.

Pytanie 18

Prosimy o informacje, jakie terminy Zamawiajacy przewiduje na pisemne uzgodnienie
poszczegoélnych opracowan projektowych lub ich czesci przedstawionych przez
Wykonawce, o ktérych mowa § 8 ust. 2 lit. b. wzoru umowy.

Odpowiedz:

Z uwagi na krotkie terminy realizacji zamoéwienia, Zamawiajgcy zobowiazuje sie
do wspotdziatania z Wykonawcg w celu maksymalnego skrocenia wymienionych
W piSmie terminéw.

Pytanie 19

Prosze o informacje czy Wykonawca jest zobowigzany réwniez do wykonania
pomiaréw oraz prognoz ruchu na skrzyzowaniach? Jezeli tak, prosimy o wykaz
skrzyzowan, o okre$lenie wytycznych i terminéw, w jakich nalezy takie pomiary
wykonac, aby Zamawiajgcy uznat je za miarodajne. Zgodnie z literaturg, jako okres
miarodajny przyjmuje sie miesigce od marca do czerwca oraz od wrzesnia do
listopada. Pomiary nalezy wykonywaé¢ od wtorku do czwartku, z wytgczeniem
tygodni, w ktérych wystepuja $wieta i dni ustawowo wolne od pracy oraz dni,
w ktorych wystepowalty istotne utrudnienia i ograniczenia w ruchu. Pomiary natezenia
ruchu nalezy prowadzi¢ przy korzystnych warunkach atmosferycznych,
pozostajgcych bez wptywu na utrudnienia w ruchu oraz wybér $rodka transportu.
Odpowiedz:

Zamawiajgcy nie wymaga wykonywania pomiaréw i prognoz ruchu w ramach
niniejszego zadania. Pomiary i prognozy ruchu dla skrzyzowan Sandomierska —
Slaska oraz Sandomierska — Szczecinska zostang przekazane niezwilocznie po
podpisaniu umowy.

Pytanie 20

Prosze o podanie minimalnych parametréw geometrycznych (pochylenie podtuzne,
skos, promienie tukéw) dla wigczenia/wytgczenia $ciezki rowerowej z/na jezdnie,
potgczenia projektowanych $ciezek z istniejgcymi i przejazdami rowerowymi
w ramach ITS, aby Zamawiajgcy uznat je za akceptowalne i bezpieczne?
Odpowiedz:

Zamawiajgcy wymaga stosowania parametréw zgodnych z rozporzgdzeniem Ministra
Transportu i Gospodarki Morskiej w sprawie warunkéw technicznych, jakim powinny
odpowiadac drogi publiczne i ich usytuowanie (Dz.U. 2016 poz. 124). Parametry nie
ujete w ww. rozporzgdzeniu bedg oceniane w zaleznosci od przyjetych rozwigzan



projektowych przedstawionych przez Wykonawce na etapie uzgadniania
dokumentaciji projektowe;j.

Rozwigzania winny spetnia¢ parametry funkcjonalnosci infrastruktury rowerowej,
dlatego tez nalezy dazy¢ do zyskania promieni >=R20m i skoséw nie mniejszych niz
1:3, pochylenie podtuzne lokalnie max 5% . W szczeg6inych przypadkach i przy
przedstawieniu rozwigzan w zakresie punktéw kolizji ruchu pieszego i rowerowego
oraz organizacji miejsc akumulacji w rejonie przejazdu rowerowego lub probleméw
z odwodnieniem inwestycji Zamawiajgcy dopuszcza rozwigzania alternatywne.

Pytanie 21

Zgodnie z Rozporzadzeniem Ministra Infrastruktury z dnia 23 wrzeénia 2003 r.
w sprawie szczegotowych warunkéw zarzadzania ruchem na drogach oraz
wykonywania nadzoru nad tym zarzadzaniem (tj. Dz. U. z 2017 poz. 784) projekt
organizacji ruchu (w przypadku projektu zawierajacego sygnalizacje $wieting)
powinien obejmowac program sygnalizacji i obliczenia przepustowoséci drogi.

a) Prosimy o informacje, czy Zamawiajacy wymaga w ramach
przedmiotowej inwestycji obliczern przepustowosci. Jezeli tak, prosimy
oinformacj¢ czy Zamawiajacy udostepni dane o istniejacym
i prognozowanym natezeniu ruchu na skrzyzowaniach z uwzglednieniem
struktury kierunkowej i rodzajowej?

b) W zwiagzku z planowanym zmniejszeniem liczby paséw ruchu na wlocie
ul. Sandomierskiej przy skrzyzowaniu z ul. Slaska i koniecznoscia
wigczenia si¢ autobuséw do ruchu na sasiedni pas, pogorszeniu ulegng
warunki ruchu ogétu pojazdéw oraz obnizy sie jako$é funkcjonowania
komunikacji miejskiej, a takze bezpieczenstwa (przeplatanie ruchu).
W przypadku braku spetnienia wymagan stawianych dla skrzyzowan
z sygnalizacjg Swietlng w zakresie warunkéw ruchu (zbyt niski poziom
swobody ruchu, brak zagwarantowania przepustowosci, zbyt dlugie
kolejki pojazdéw skutkujace koniecznoscia wydluzenia odcinkow
akumulacji) moze si¢ to wigza¢ z brakiem mozliwosci zatwierdzenia
projektow organizacji ruchu i sygnalizacji $wietinej. Czy w takim
przypadku Zamawiajacy odstapi od zamiaru zmiany organizacji ruchu
i projektowania/budowy s$ciezki rowerowej na jezdni za ul. Slaska,
jednoczesnie zmniejszajac lub zmieniajac zakres inwestycji? Czy
Zamawiajacy  dopuszcza realizacje sciezki rowerowej wg
przedstawionego projektu firmy Contek Projekt?

c) Prosimy o jednoznaczne wskazanie dalszego sposobu realizacji zadania
w przypadku braku mozliwos$ci zatwierdzenia projektow statej organizacii
ruchu/sygnalizacji sw. lub braku pozytywnego zaopiniowania przez
poszczegdlne organy proponowanych przez Inwestora rozwigzan

projektowych.
Odpowiedz:
a) Zamawiajgcy informuje, ze pomiary i prognozy ruchu dla skrzyzowan
Sandomierska — Slaska oraz Sandomierska - Szczecifiska zostang

przekazane niezwlocznie po podpisaniu umowy.

b) i c) Nie przewiduje sie sytuacji w ktoérej nie bedzie mozliwe uzyskanie
zatwierdzenia projektowanej sygnalizacji i organizacji ruchu. Istniejace
natgezenia pozwalajg na likwidacje pasa ruchu bez wyraznego pogorszenia
0golnych warunkéw ruchu.



Pytanie 22

Czy Zamawiajacy przewiduje wystepowanie kolizji z siecig gazociggowa,
wodociggowsg, elektroenergetyczna, telekomunikacyjng, cieplna? Jezeli tak, prosze
0 zamieszczenie warunkow technicznych na przebudowe lub zabezpieczenie sieci
wydanych przez gestora tej sieci.

Odpowiedz:

Zamawiajgcy nie ma wiedzy czy inwestycja moze kolidowaé z siecig gazowa,
wodociggowg, elektroenergetyczng, telekomunikacyjna, cieptownicza. Zgodnie
z PFU Wykonawca na etapie projektowania jezeli beda wymagane wystapi do
gestorow sieci i uzyska warunki zabezpieczenia lub/i usuniecia kolizji na podstawie
ktorych przeprowadzi konieczne prace na wtasny koszt.

Pytanie 23

W pkt 1.2 lit. ¢) PFU jest zapis: budowa przejazdéw rowerowych z przejSciami dla
pieszych. Prosze o jednoznaczne okreslenie, ktére przejazdy rowerowe z przej$ciami
dla pieszych wrejonie skrzyzowarh ul. Sandomierskiej z ul. Slaska oraz
ul. Sandomierskiej z ul. Szczecinska i ul. Poleska nalezy zaprojektowaé i wykonac
w ramach przedmiotowego zadania. Prosze o wskazanie powyzszych danych na
zatgczniku graficznym.

Odpowiedz: '

Skrzyzowania ulic Sandomierskiej z ul. Slgskg oraz ul. Sandomierskiej z ul. Poleska
sg objete projektem ITS, dlatego tez na tych skrzyzowaniach Wykonawca nie
projektuje przejazddéw a jedynie dowigzuje sie (wyprowadza) infrastrukture rowerowg
do zakresu wykonawcy ITS-u.

Pytanie 24
W pkt 1.3 lit. j) PFU jest zapis: ,przed skrzyzowaniem z ul. Szczecifnska sprowadzic¢
Sciezke z jezdni”.
a) Czy przed skrzyzowaniem z ul. Szczecinska nalezy zachowac istniejacy
uklad pasoéw ruchu?
b) Czy sciezke rowerowa sprowadzi¢ z jezdni przed odcinkiem zmiany pasa
ruchu dla relacji skretu w prawo?
Odpowiedz:
Przed skrzyzowaniem nalezy zachowac istniejgcy uktad paséw tj. 4 pasy na wlocie.
Poszczegolne przeznaczenie pasow ruchu (z BUS-pasem lub bez) bedzie wynikaé
z projektu organizacji ruchu. Sciezke z jezdni nalezy sprowadzié w miejscu
pozwalajgcym na bezpieczne wiaczenie w wydzielong infrastrukture, gdzie nie bedzie
koniecznosci znacznej zmiany poziomu niwelety (efekt naktadania sie trasy
i niwelety) przy czym nalezy dazy¢ do uzyskania mozliwie dtugiego pasa do skretu
w prawo w ul. Szczecinska.

Pytanie 25

W PFU w pkt 1.1 jest zapis: ,ulica Sandomierska (droga gminna nr 301439T, klasy
G)” oraz ,W stanie istniejgcym przedmiotowy odcinek drogi od ul. Zrédiowej do
ul. Szczecinskiej jest dwujezdniowy trzypasowy (przekrdj 2/3) o szeroko$ci kazdej
jezdni ok. 10,5 m. Istniejgca trasa charakteryzuje sie klasg techniczng Z.”

Prosze o jednoznaczne okreslenie klasy ulicy Sandomierskie;.

Odpowiedz:

Sandomierska jest drogg gminng nr 301439 T i posiada klase Z (zbiorcza).



Pytanie 26

Prosze o podanie kategorii ruchu lub konstrukcji nawierzchni przystanku
Zlokalizowanego na pasie ruchu lub o podanie konstrukcji nawierzchni betonowej
zatoki  autobusowej  zlokalizowanej przy skrzyzowaniu ul.  Zrodiowej
i ul. Sandomierskiej (tzw. ,Lotnisko”), celem przyjecia analogicznych rozwigzan dla
przystanku przy ul. Slagskiej.

Odpowiedz:

W zataczniku nr 3 Zamawiajgcy przekazuje plan sytuacyjny oraz konstrukcje
przystanku zlokalizowanego przy skrzyzowaniu ul. Zrédtowej i ul. Sandomierskiej
Jaka zostata wykonana w ramach inwestycji pn.. ,Budowa zintegrowanych
nowoczesnych peronéw przystankowych w Kielcach Etap | Zadanie nr 12 -
ul. Sandomierska”. Powyzszg dokumentacje nalezy traktowaé jako pogladowa.
Konstrukcje nawierzchni nalezy zaprojektowaé¢ zgodnie z pkt. 1.3 Konstrukcje lit. e
FFU.

Pytanie 27

W PFU w pkt 1.3 jest zapis: ,W warunkach wystepowania czynnych osuwisk,
glebokich bagien itorfow, zjawisk krasowych itp. nalezy przeprowadzi¢ badania
geologiczno-inzynierskie wedfug indywidualnego programu.”

Prosze o wskazanie miejsc, w ciggu ul. Sandomierskiej, gdzie nalezy przeprowadzié
badania geologiczno-inzynierskie wedtug indywidualnego programu.

Odpowiedz:

Zapis w PFU zostat przytoczony z przepiséw prawnych. Po wykonaniu badan
podioza gruntowego do Wykonawcy bedzie naleze¢ stwierdzenie na podstawie
obowigzujgcych przepisow  jakie warunki gruntowe wystepujg i czy nalezy
przeprowadzi¢ badania geologiczno — inzynierskie wedtug indywidualnego programu.

Pytanie 28

W PFU jest zapis: ,Zamawiajgcy wymaga zaprojektowania petli detekcyjnych
wliczbie 1 szt. na kazdym dojezdzie do przejazdu rowerowego (w migjscu
doprowadzenia Sciezki rowerowej do krawedzi jezdni)”.

Prosimy o sprecyzowanie tgcznej liczby urzadzen detekcyjnych rowerzystéw przed
przejazdami rowerowymi oraz okreslenie zakresu robét zwigzanych z wykonaniem
petli detekcyjnych.

Prosze o potwierdzenie, czy w ramach przedmiotowego zadania nalezy wykona¢
przyciski dla rowerzystébw na skrzyzowaniu ul. Sandomierskiej z ul. Slaska
i ul. Sandomierskiej z ul. Szczecinska i ul. Poleskg?

Odpowiedz:

Zamawiajacy informuje, ze nalezy przewidzie¢ wykonanie jednej petli detekcyjnej
dla rowerzystéw. Nie wymaga sie montazu przyciskdéw detekcyjnych.

Pytanie 29

Czy Zamawiajgcy przewiduje uzyskanie odstepstwa od obowigzujgcych przepiséw
techniczno-budowlanych zgodnie z art. 9 ust.1 ustawy z dnia 7 lipca 1994 r. Prawo
budowlane?

Odpowiedz:

Zamawiajgcy nie przewiduje uzyskania odstepstw od przepiséw techniczno —
budowlanych. Jednak zgodnie z pkt. 2.1.2 lit. i PFU w przypadku rozwigzan
projektowych przyjetych przez Wykonawce, ktére nie bedg spetniaty wytycznych
okreslonych w Rozporzgdzeniu Ministra Transportu i Gospodarki Morskiej z dnia 2



marca 1999 r. w sprawie warunkéw technicznych, jakim powinny odpowiada¢ drogi
publiczne i ich usytuowanie, i w zwigzku z tym bedg wymagaty uzyskania stosowne;
zgody na odstepstwo, Wykonawca przygotuje i przekaze do MZD w Kielcach komplet
ww. materiatbw wraz z wnioskiem o uzyskanie stosownego odstepstwa od
normatywu oraz bedzie uczestniczyt w catym procesie uzyskiwania powyzszego
odstepstwa.

Pytanie 30

Do kogo nalezy wiata przystankowa z rozbiorki? Czy Zamawiajgcy dopuszcza
przestawienie istniejgcej wiaty przystankowej?

Odpowiedz:

Zamawiajgcy dopuszcza przestawienie istniejacej wiaty. W uzasadnionych
przypadkach rozbiorki wiaty nalezy jg wywiez¢ na baze MZD na Pakoszu.

Wiata przystankowa z rozbiérki nalezy do Zamawiajgcego.

1. Ponadto Zamawiajgcy dziatajac na podstawie art. 286 ust. 1 PZP zmienia
tres¢ Specyfikacji warunkow zamowienia (SWZ) w zakresie:

e Zatgcznikbw nr 3a i 3b — Oswiadczenia o niepodleganiu wykluczeniu
i spetnianiu warunkow udziatu w postepowaniu

Zamawiajacy, w zatgczeniu przekazuje obowigzujgce w niniejszym postepowaniu
ww. dokumenty.

Jednocze$nie Zamawiajacy zawiadamia, ze zmiana tre$ci SWZ nie prowadzi do
zmiany tre$ci ogtoszenia o zamaoéwieniu.

Zamawiajacy informuje, ze terminy  sktadania i otwarcia ofert
nie ulegaja zmianie.

W zatgczeniu:

- Zafgcznik nr 1 — dokumentacja geotechniczna —Budowa i modernizacja sieci $ciezek rowerowych
w Gminie Kielce

- Zalgcznik nr 2 — dokumentacja geotechniczna ul. Sandomierska

- Zatgeznik nr 3 - dokumentacja przystanek Zrédiowa - Sandomierska

- Oswiadczenia o niepodleganiu wykluczeniu i spetnianiu warunkéw udziatu w postepowaniu -
Zalgczniki nr 3a i 3b do SWZ
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