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ODWOLANIE

wobec tresci ogloszenia o zamoéwieniu oraz dokumentéw zamowienia

Dziatajgc na podstawie art. 513 pkt 1 i 2 i art. 505 ust. 1 ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 r.

- Prawo zamowien publicznych (tj. z dnia 14 lipca 2023 r. Dz.U. z 2023 r. poz. 1605), (dalej

jako: Pzp), wimieniu Up LED Sp. z 0.0. z siedzibg w Stalowej Woli (dalej jako: Odwotujgcy)

wnosze odwotanie wobec czynnosci Zamawiajgcego polegajacej na niezgodnym z

przepisami ustawy Pzp ustaleniu tresci dokumentéw zamoéwienia oraz ogtoszenia o

zamowieniu.

Czynnosciom Zamawiajgcego zarzucam:

I.

II.

naruszenie art. 99 ust. 1, 2 i 4 Pzp w zw. z art. 16 pkt 1 i 3 ustawy Pzp, poprzez

dokonanie opisu przedmiotu zamoOwienia w sposob, ktory jest nieproporcjonalny i

nieuzasadniony potrzebami Zamawiajgcego, w zakresie dotyczgcym:

a)

b)

d)

Art.

wymogu stosowania wylgcznie kabinetdéw o rozmiarach 1200x800 mm przy
zachowaniu okreslonej catkowitej wielkosci ekrandw,

wymogu wykonania kabinetu wytgcznie z odlewu aluminium, nie dopuszczajgc
innej konstrukcji nawet przy zachowaniu tego samego materiatu,

wymogu zapewnienia dostepu serwisowego od przodu i od tytu kabinetu, gdy
konstrukcja nosna posiada podest serwisowy wytgcznie z tytu kabinetu, a dostep
od frontu mozliwy bytby jedynie z wykorzystaniem zwyzki, ktorej uzycie bytoby
ekonomicznie nieuzasadnione i grozito uszkodzeniem murawy,

wymogu posiadania stopnia szczelnosci kabinetu na poziomie IP67, ktory jest
wiasciwy dla w sytuacji zanurzenia w wodzie, co jest oczywiscie nieuzasadnione
w przypadku ekrandw, dla ktérych wystarczajgca bedzie ochrona klasy IP 65
(odpornosc¢ na ulewne deszcze),

wymogu posiadania przez kabinet certyfikacji akredytowanego laboratorium,
bedacego wytgcznie podmiotem z oddziatem na rynku UE,

wymogu montaz nowych ekranéw LED na obecnej konstrukcji i wykorzystaniu
obecnych mocowania, otwordw montazowych itp. i zakazie zmiany obecnej
konstrukcji nosnej ekrandéw, co nie ma racjonalnego uzasadnienia, poniewaz
dostosowanie konstrukcji do stosowanych kabinetow nie ma negatywnego
wptywu na jej parametry, w tym trwatosé.

99 ust. 1 w zw. z art. 16 pkt 2) ustawy Pzp, poprzez dokonanie

niejednoznacznego opisu przedmiotu zaméwienia w zakresie czasu, przez jaki
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wykonawca bedzie zobowigzany przechowywa¢ zdemontowane elementy do czasu

ich sprzedazy przez Zamawiajgcego, co nie pozwala na rzetelng wycene ofert.

ITI.Art. 107 ust. 1 w zw. z art. 16 pkt 1) i 3) ustawy Pzp, poprzez okreslenie zgdania

IV.

VI

VII.

ztozenia przedmiotowych srodkéw dowodowych, w tym probki ekranu LED, w sposéb
nieproporcjonalny do dokonywanej oceny, nadmiernie obcigzajgcy wykonawcéw i w
sposob istotny ograniczajgcy ich mozliwos¢ ubiegania sie 0 udzielenie zamowienia.
Art. 241 w zw. z art. 16 pkt 1) i 3) ustawy Pzp poprzez opisanie kryterium oceny ofert
w zakresie doswiadczenia projektanta w specjalnosci: instalacyjnej w zakresie sieci,
instalacji i urzadzen elektrycznych i elektroenergetycznych bez ograniczen,
nadmiernie dla oceny zdolno$ci wykonawcy do realizacji przedmiotu zamowienia i w
sposaob, ktory nie prowadzi do wyboru oferty korzystniejszej.

art. 112 ust. 1 w zw. z art. 16 pkt 1) oraz pkt 3) ustawy Pzp, poprzez okreslenie
warunku udziatu w postepowaniu w zakresie doswiadczenia wykonawcy w sposob
nieproporcjonalny wzgledem przedmiotu i warto$ci zamowienia, nadmiarowy do
oceny zdolnosci wykonawcy do wykonania zamoéwienia,

art. 112 ust. 1 w zw. z art. 16 pkt 1) oraz pkt 3) ustawy Pzp, poprzez okreslenie
warunku udziatu w postepowaniu w zakresie doswiadczenia osoby petnigcej funkcje
kierownika projektu w sposob nieproporcjonalny, nadmiarowy dla oceny zdolnosci
wykonawcy do wykonania zamodwienia, odnoszgcy sie do zakresu objetego
wytgcznie prawem opciji, ktérego uruchomienie jest niepewne,

art. 283 w zw. z art. 16 pkt 1) i 3) ustawy Pzp, poprzez wyznaczenie
nieproporcjonalnie krotkiego terminu skfadania ofert, wzgledem skomplikowania
oferty, ktéra ma zosta¢ ztozona, z uwzglednieniem obowigzku przedstawienia probki
ekranu LED, ktérej uzyskanie i przekazanie w tym terminie Zamawiajgcemu jest w
sposOb istotny utrudnione.

Wskazujac na powyzsze zarzuty, wnoszg o:

uwzglednienie odwotania,
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II. nakazanie Zamawiajgcemu dokonania zmiany w dokumentach zaméwienia
w nastepujacy sposob:

a)

b)

c)
d)

e)

g)

h)

)

dopuszczenie stosowania kabinetéw roznych wielkosci przy zachowaniu
catkowitej wielkosci ekranu, ktéry ma by¢ z nich zbudowany,

dopuszczenie zaoferowania kabinetéw wykonanych z konstrukcji aluminiowej,
niebedgcej odlewem,

dopuszczenie kabinetow, ktore oferujg dostep serwisowy co najmniej od tytu,
dopuszczenie kabinetow, posiadajgcych klase szczelnosci min. IP 65,
dopuszczenie kabinetow posiadajgcych certyfikaty akredytowanych
laboratoriow bez ograniczenia, ze muszg by¢ to podmioty z oddziatem na
rynku UE,

okreslenia czasu, przez jaki wykonawca bedzie zobowigzany przechowywac
demontowane elementy do czasu ich sprzedazy przez Zamawiajgcego,
zmiane kryterium w zakresie doswiadczenia projektanta w specjalnosci:
instalacyjnej w zakresie sieci, instalacji i urzadzen elektrycznych i
elektroenergetycznych bez ograniczen, poprzez pozostawieniu jedynie
doswiadczenia w zaprojektowaniu systeméw dystrybucji zasilania dla
zewnetrznych ekranéw LED o powierzchni ekranu powyzej 100m2 —
bedacego instalacjg statg, nie ,rentalowg”.

zmiane warunku doswiadczenia wykonawcy poprzez ustalenie, ze
wystarczajgce bedzie wykazanie sie doswiadczeniem w wykonaniu co
najmniej dwoch zadan obejmujgcych dostawe oraz montaz ekranu LED
(instalacja stata), kazdorazowo o powierzchni wiekszej niz 100 m?,

zmiane warunku w zakresie dysponowania kierownikiem projektu poprzez
ustalenie, ze wystarczajgce bedzie dysponowanie kierownikiem z
wyksztatceniem wyzszym technicznym posiadajgcym doswiadczenie w
kierowaniu/realizacji dwoma/dwoch projektami/projektow na obiektach
obejmujacych ekran LED o powierzchni wiekszej niz 100 m? kazdy,
wykreslenie zgdania probki ekranu LED lub zmiane terminu sktadania ofert i
wyznaczenie terminu nie krétszego niz 30 dni od dokonania zmian tresci

dokumentéw zamowienia, o ktérych mowa wyze;.

Nadto, wnosze o:
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orzeczenie od Zamawiajgcego na rzecz Odwotujgcego sie uzasadnionych kosztéw
postepowania odwotawczego, obejmujgcych w szczegdlnosci wynagrodzenie
petnomocnika w wysokosci 3.600 ztotych, okreslonego na podstawie rachunku, ktory

zostanie przedtozony do akt sprawy,

dopuszczenie i przeprowadzenie dowodow z dokumentow zatgczonych do odwotania

na okolicznosci wskazane w uzasadnieniu odwotania,

zobowigzanie Zamawiajgcego do zatgczenia dokumentacji postepowania o

udzielenie zamdwienia, ktérego dotyczy odwotanie;

zobowigzanie Zamawiajgcego do ziozenia odpowiedzi na odwotanie wraz z
dowodami, w szczegdlnosci potwierdzajgcymi, ze okreslone wymagania sg
obiektywnie uzasadnione potrzebami Zamawiajgcego, proporcjonalne i nie wptywajg

w sposob nadmierny na ograniczenie konkurencji w postepowaniu.

UZASADNIENIE

Wymagania formalne odwotania

W zwigzku z faktem, ze wartos¢ przedmiotu zamowienia objetego Postepowaniem nie

przekracza progéw unijnych, zgodnie z art. 515 ust. 2 pkt 1 Pzp odwofanie wnosi sie w

terminie 5 dni od dnia zamieszczenia ogtoszenia w Biuletynie Zamowien Publicznych lub

dokumentow zamdwienia na stronie internetowe;.

Ogtoszenie o zamowieniu zostato opublikowane w BZP dnia 12 sierpnia 2024 roku.

W zwigzku z powyzszym, niniejsze odwotanie zostato wniesione w wymaganym przepisami

Pzp terminie.

Jednoczesnie Odwotujgcy informuje, ze zgodnie z dyspozycjg art. 516 ust. 2 pkt 1 Pzp wpis

od odwotania w kwocie 10 000 ziotych zostat uiszczony przed wniesienia odwotania, a

dowdd uiszczenia wpisu jest zatgczony do odwotania.

Interes we wniesieniu odwotania
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Zgodnie z art. 505 ust. 1 Pzp $rodki ochrony prawnej przewidziane w ustawie przystugujg
podmiotowi, ktory ma lub miat interes w uzyskaniu danego zamoéwienia oraz poniost lub

moze poniesé szkode w wyniku naruszenia przez Zamawiajgcego przepisow Pzp.

Odwotujgcy prowadzi dziatalno$é gospodarczg zwigzang z przedmiotem zamoéwienia.
Znaczna cze$¢ zobowigzan Odwotujgcego dotyczy kontraktow pozyskanych w wyniku
udzielenia zamodwienia publicznego. Zainteresowanie Odwotujgcego uzyskaniem
zamowienia bedgcego przedmiotem postepowania prowadzonego przez Zamawiajgcego
jest zatem zwigzane bezposrednio z profilem jego dziatalnosci. Odwotujgcy planuje wzigc
udziat w sktadaniu ofert w postepowaniu, w przedmiocie ktérego sktada odwotanie. Aktualne
brzmienie zakwestionowanych zapisbw w sposob istotny ogranicza konkurencje
w postepowaniu uniemozliwiajgc zaoferowanie rozwigzan pozwalajgcych osiggngé cel

inwestycji oraz nie pozwala w sposob rzetelny dokonaé¢ wyceny oferty.

Jednoczesnie w wyniku naruszenia przez Zamawiajgcego przepisow Pzp, szkoda po stronie
Odwotujgcego moze polegaé na uniemozliwieniu lub co najmniej utrudnieniu ztozenia
konkurencyjnej oferty zgodnej ze wszystkimi postanowieniami SWZ, zmierzajgcej do

zapewnienia osiggniecia celu oczekiwanego przez Zamawiajgcego.

W rezultacie Odwotujgcy nie bedzie mogt uzyskaé przedmiotowego zaméwienia i osiggngé
oczekiwanego zysku. W zwigzku z powyzszym uznaé nalezy, ze Odwotujgcemu sie

przystuguje interes do wniesienia niniejszego odwotania.

lll. Uzasadnienie faktyczne i prawne

I.  Opis przedmiotu zaméwienia

Zamawiajgcy prowadzi Postepowanie, ktorego przedmiotem jest Modernizacja systemu
telebiméw znajdujgcego sie na Stadionie Miejskim zlokalizowanym przy ul. Butgarskiej 17
w Poznaniu, noszgcego nazwe ENEA STADION w formule zaprojektuj i wybuduj. Zgodnie
z tredcig Programu Funkcjonalno-Uzytkowego ,W ramach modernizacji przewidziano
opracowanie projektu technicznego, demontaz obecnych elementow systemu, dostawe,
montaz, uruchomienie, konfiguracje, kalibracje oraz wsparcie techniczne m.in.: dwoch
zewnetrznych ekranow LED P8 o wymiarach 14,4 m (szer.) x 8,0 m (wys.) i
rozdzielczosci catkowitej min. 1800 x 1000 px. Wraz z adaptacjg do istniejgcej

konstrukcji, kontrolerem video, czujnikami jasnosci, systemem wytgczania sekcyjnego,
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pakietem czesci zapasowych (w tym modutdow LED) rezyserki stadionowej tj. systemu

produkcyjnego wideo w oparciu o wyspecyfikowane elementy.

Opis przedmiotu zamoéwienia potwierdza, ze po stronie wykonawcy jest w
rzeczywistosci wykonanie dwéch de facto niezaleznych ekranéw LED, kazdy o pow.
115,2m>2.

Zamawiajgcy opisujgc przedmiot zamdwienia podzielit go na zakres podstawowy i zakres
objety prawem opcji, z czego prawo opcji nr 1 dotyczy wykonania rezyserki a prawo opcji
nr 2 dotyczy zlecenia utylizacji zdemontowanych elementéw (w ramach zakresu
podstawowego, wykonawcy zobowigzani sg do przechowywania tych elementéw do czasu
ich odsprzedazy przez Zamawiajgcego). Zakres podstawowy zamowienia dotyczy

wykonania telebiméw (demontaz starych ekranéw i montaz nowych wraz z osprzetem).

Zamawiajgcy w Programie Funkcjonalno-Uzytkowym okreslit parametry techniczne
elementow, z jakich zbudowane majg by¢ telebimy. Odwotujacy wskazuje, ze parametry
te zostaly opisane w sposéb tak konkretny, szczegoétowy i rygorystyczny, ze nie
dopuszczalne jest wykorzystanie produktéow, ktére cho¢ posiadajg parametry
wystarczajgce do osiaggniecia celu zaméwienia, to nie moga zosta¢ wykorzystane.
Zamawiajacy nie dopuszcza zadnych odstepstw od przyjetych ,na sztywno”

parametrow.

1) Ekran LED sktadat sie z kabinetow o wymiarach 1200x800 mm

Wymoég ten w ocenie Odwotujgcego nie znajduje zadnego uzasadnienia,
w szczegolnosci nie mozna go powigzac z potrzebami samego Zamawiajgcego. Celem
zamowienia jest modernizacja telebiméw, na ktére skladaja sie dwa ekrany o
wymiarach 14,4x8 m kazdy.

Odwotujgcy wskazuje, ze taki wymiar ekranu moze zostaé osiggniety przy zastosowaniu
kabinetéw réznych wielkosci, a nie jedynie tych o wymiarach 1200x800 mm. Standardem
dla pixela P8 jest, ze pojedynczny modut ma wymiary 480x320mm lub 320x320 lub
320x160, a kabinety majg standardowo rozmiary 960x960mm,1280x960 oraz 960x640 i
z takich rozmiaréw mozna zbudowac ekran 14,4x8m (np. 15 kabinetéw po 960mm da
14,4m szerokosci, a 7 kabinetéw po 960mm oraz 2 kabinety po 640mm w pionie da 8m
WYSOKOSci).

Odwotujgcy nie znajduje zadnych przeszkod, aby Zamawiajgcy dopuscit stosowanie

kabinetow o innych wymiarach niz wskazany w PFU, przy zachowaniu oczekiwanego
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catkowitego wymiaru ekranu LED. Takie rozwigzanie jest rowniez korzystne z punktu
widzenia uzytkowania w dtuzszej perspektywie czasowej, gdyz w przypadku awarii
kabinetu wystarczajgca bedzie wymiana pojedynczego mniejszego elementu niz duzego
kabinetu o wymiarach 1,2x0,8m.

Za dopuszczeniem stosowania kabinetow o innych wymiarach przemawia réwniez fakt,
ze zadanie obejmuje rowniez prace projektowe i zapewnienie kierowania etapem
wykonawczym przez osobe posiadajgcg stosowne uprawnienia budowlane. Nie zachodzi
tu wiec ryzyko niedostosowania wymiardw i innych parametrow kabinetow,
w szczegodlnosci ich masy, do wytrzymatosci istniejgcej konstrukcji, ktéra ma zostac
wykorzystana, a obecnie utrzymuje ok. 6 ton.! Marginalnie Odwotujgcy wskazuje, ze
aktualnie produkowane kabinety pozwalajg na obnizenie wagi catosci wzgledem
rozwigzan aktualnie wykorzystywanych, co dodatkowo przemawia za uwzglednieniem

mozliwosci stosowania innych wymiarow.

2) Wykonanie kabinetu z odlewu aluminium,

Réwniez ten parametr nie znajduje w ocenie Odwotujgcego nieuzasadnienia i nie wynika
z obiektywnych potrzeb Zamawiajgcego.

Konstrukcja wykonana z odlewu aluminium zaktada, ze do budowy kabinetu zostanie
wykorzystana rama bedgca jednolitym odlewem aluminium, gdy w rzeczywistosci nie ma
to przetozenia na walory uzytkowe ekranu i bezzasadnie ogranicza mozliwosé
zaoferowania produktdow dostepnych na rynku. Producenci czes$ciej niz konstrukcje
odlewane z aluminium stosujg konstrukcje, ktére co prawda sg aluminiowe, ale nie sg

wykonywane jako aluminiowy odlew.

3) Dostep serwisowy od przodu i od tytu kabinetu

Jak wskazat wczedniej Odwotujgcy, modernizacja telebiméw ma sie odby¢ z
wykorzystaniem aktualnej konstrukgcji, do ktérej zamontowane sg ekrany. Konstrukcja ta
zawieszona jest nad murawg i nie przewiduje mozliwosci dojscia od frontu ekranu,

umozliwiajgc jednak swobodny dostep do ekranéw od tytu.

1 https://www.lechpoznan.pl/news,2,montaz-telebimow-na-stadionie, 14951.html
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Dostep serwisowy od frontu, gdyby miat by¢ realizowany, musiatby odbywac sie z
wykorzystaniem zwyzki, ktérej wykorzystanie z uwagi na lokalizacje ekranow,
wymuszatoby wjazd na murawe grozac jej uszkodzeniem.

W ocenie Odwotujgcego nie ma przeciwskazan do dopuszczenia kabinetow, ktére oferujg
dostep serwisowy jedynie od tytu. Koniecznos¢ dostep od frontu jest w przypadku

niniejszego mato prawdopodobna.

4) Stopien szczelnosci kabinetu w klasie IP67 z uwzglednieniem wysokiej jakosci

wodoodpornego okablowania z konektorami typu EtherCon i PowerCon

Odwotujgcy wskazuje, ze klasa szczelnosci IP67 oznacza, ze obudowa urzadzenia jest
catkowicie pytoszczelna (cyfra 6), a takze moze zosta¢ zanurzone w wodzie na
glebokos¢ 1 m przez 30 minut (cyfra 7).

Wskazany parametr jest oczywiscie nadmierny wobec zastosowan przedmiotu
zamowienia. Ekrany LED nie bedg pracowaty w warunkach zanurzenia w wodzie.
Uzytkowane ekrany LED mogg natomiast by¢ narazone na zmoczenie z uwagi na opady
atmosferyczne, jednak w tym wypadku wystarczajgca bedzie klasa szczelnosci IP65,
ktora oznacza, ze obudowa kabinetu jest catkowicie pytoszczelna (cyfra 6) oraz zapewnia

ochrone przed strugg wody (12,5 I/min) lang na obudowe z dowolnej strony (cyfra 5).2

5) Certyfikacja akredytowanego laboratorium, bedacego podmiotem z oddzialem na
rynku UE, dla zaoferowanego ekranu LED w zakresie europejskich norm
kompatybilnosci elektromagnetycznej EMC, niskopragdowych norm LVD, klasy
szczelnosci i stopnia ochrony IP dla oferowanego rozmiaru i konfiguracji kabinetu

i odpowiednich rozmiarow modutéw LED.

Zamawiajgcy wymaga, aby ekrany LED posiadaty certyfikaty w zakresie europejskich
norm kompatybilnosci elektromagnetycznej EMC, niskoprgdowych norm LVD, klasy
szczelnosci i stopnia ochrony IP, zastrzegajac jednak, ze dopuszcza wytgcznie certyfikaty
akredytowanych laboratoriéw, bedgcych podmiotami z oddziatem na rynku UE.

W pierwszej kolejnosci Odwotujgcy zauwaza, ze powyzszy opis jest nieprecyzyjny i nie
przesadza, czy laboratoria majg znajdowac sie na terenie Unii Europejskiej czy jedynie

naleze¢ do wiekszego podmiotu, ktory posada oddziaty na terenie UE. Bez wzgledu na

2 https://pl.wikipedia.org/wiki/Stopie%C5%84 ochrony IP
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powyzsze Odwotujgcy wskazuje, ze w jego ocenie wymog ten jest nadmiarowy i wprost
ogranicza konkurencje w postepowaniu, czynigc to w oderwaniu od uzasadnionych
potrzeb Zamawiajgcego.

Produkcja ekranéw LED ma miejsce gtdownie na terenie Chin. Tam rowniez znajduje sie
szereg uznanych laboratoriéw certyfikujgcych produkty dostarczane na rynek europejski,
w tym ekrany LED.

Zgonie z art. 105 ust. 1 ustawy Pzp, w celu potwierdzenia zgodnos$ci oferowanych robot
budowlanych, dostaw lub ustug z wymaganiami, cechami lub kryteriami okreslonymi w
opisie przedmiotu zamowienia lub kryteriami oceny ofert, lub wymaganiami zwigzanymi
z realizacjg zamoéwienia zamawiajgcy moze zgdac¢ od wykonawcow ztozenia certyfikatu
wydanego przez jednostke oceniajgcg zgodnos¢ lub sprawozdania z badan
przeprowadzonych przez te jednostke. Przez jednostke oceniajgcg zgodnos¢ (zgodnie z
art. 105 ust. 2 Pzp) rozumie sie jednostke wykonujgcg dziatania z zakresu oceny
zgodnosci, w tym kalibracje, testy, certyfikacje i kontrole, akredytowang zgodnie z
rozporzadzeniem Parlamentu Europejskiego i Rady (WE) nr 765/2008 z dnia 9 lipca 2008
r. ustanawiajgcym wymagania w zakresie akredytacji i nadzoru rynku odnoszgce sie do
warunkoéw wprowadzania produktéw do obrotu i uchylajgcym rozporzadzenie (EWG) nr
339/93 (Dz. Urz. UE L 218 z 13.08.2008, str. 30).

Odwotujgcy wskazuje, ze ustawodawca w art. 105 ust. 4 ustawy Pzp wskazal, ze
zamawiajgcy akceptuje odpowiednie przedmiotowe srodki dowodowe, inne niz te, o
ktorych mowa w ust. 1 i 3, w szczegdlnosci dokumentacje techniczng producenta, w
przypadku gdy dany wykonawca nie ma ani dostepu do certyfikatéw lub sprawozdanh z
badan, o ktérych mowa w ust. 1 3, ani mozliwosci ich uzyskania w odpowiednim terminie,
o ile ten brak dostepu nie moze by¢ przypisany danemu wykonawcy, oraz pod warunkiem
ze dany wykonawca udowodni, ze wykonywane przez niego roboty budowlane, dostawy
lub ustugi spetniajg wymagania, cechy lub kryteria okreslone w opisie przedmiotu
zamowienia lub kryteriow oceny ofert, lub wymagania zwigzane z realizacjg zamowienia.
Zamawiajgcy w niniejszym postepowaniu nie okreslit w jaki sposdb oceniat bedzie
réwnowaznosé certyfikatdw, czym w sposdb ogranicza konkurencje w postepowaniu.

W ocenie Odwotujgcego, do weryfikacji zgodnosci oferowanych ekranéw LED z
wymaganiami Zamawiajgcego wystarczajgce bytoby przedstawienie deklaracji
producenta ekranu w miejsce certyfikatu lub dopuszczenie -certyfikatdw innych
laboratoridw niz bedgcych podmiotami z oddziatami na rynku UE, np. laboratoriéw ktore

spetniajg norme PN-EN ISO/IEC 17025 lub rownowazng. Odwotujgcy wskazuje, ze
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norma PN-EN ISO/IEC 17025 jest podstawowym kryterium stosowanym przy akredytacji
laboratoriow badawczych i wzorcujgcych.®

Dopuszczenie certyfikatow wydanych przez laboratorium spetniajgce norme PN-EN
ISO/IEC 17025 jest wystarczajgce do potwierdzenia rzetelnosci procedury testowania
produktu na okolicznosci certyfikatem potwierdzone. Ograniczenia w tym zakresie tylko
do podmiotéw z oddziatami na rynku UE jest nie tylko niejasne ale tez niezrozumiate

w kontekscie celu jaki chce osiggng¢ Zamawiajacy.

6) Wymag montazu nowych ekranéw LED na obecnej konstrukcji przy wykorzystaniu
obecnych mocowan i otworow montazowych oraz zakaz wprowadzania zmian

obecnej konstrukcji nosnej ekranéw LED.

Elementem zwigzanym z naruszeniem opisanym w pkt 1) jest ograniczenie mozliwych do
zaoferowania ekranéw LED do takich, ktére zostang przytwierdzone do istniejgcej
konstrukcji przy wykorzystaniu obecnych mocowan i otworéw montazowych, bez
wprowadzania zmian w obecnej konstrukcji nosne;j.

Taki zapis powoduje de facto, ze zaoferowane mogg by¢ tylko ekrany to tozsamej co
aktualnie zamontowane wielko$ci i konstrukcji. Wymog taki jest dla Odwotujgcego
niezrozumiaty, gdyz dostosowanie konstrukcji nosnej do oferowanych ekranéw LED nie
stanowi czynnosci skomplikowanej, a caty proces zgodnie z wymaganiami
Zamawiajgcego bedzie podlegat, najpierw na etapie projektowania a potem podczas
realizacji, nadzorowi osob posiadajgcych niezbedne uprawnienia budowlane. Gwarantuje
to wtasciwe i bezpieczne wykonanie catego systemu.

W ocenie Odwotujgcego, w interesie Zamawiajgcego lezy takie uksztattowanie opisu
przedmiotu zamdédwienia, zgodnie z ktérym wykonawcy bedg mogli zaoferowaé
rozwigzania optymalne do jego potrzeb. Zamawiajgcy winien uwzglednié, ze
ograniczenie konkurencji w postepowaniu moze prowadzi¢ do nieuzasadnionego
zawyzenia kosztu wykonania inwestycji w zwigzku z ograniczonym dostepem do
zamoOwienia.

Odwotujgcy zaznacza, ze zezwolenie na kompleksowg modernizacje telebimow (ekrany
oraz sposéb montazu, w tym mozliwos¢ dostosowania konstrukcji nosnej) pozwoli w
najlepszy sposob osiggng¢ cel jaki Zamawiajgcy przewidziat w postepowaniu

wypetniajgcy. Bedzie to rowniez stanowito wypetnienie obowigzku wyrazonego w art. 17

3 https://www.pca.gov.pl/akredytowane-laboratoria-wdrazaja-wymagania-normy-pn-en-isoiec
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ust. 1 pkt 1) usatwy Pzp, zgodnie z ktérym Zamawiajgcy udziela zamowienia w sposéb
zapewniajgcy najlepszg jakos¢ dostaw, ustug, oraz robot budowlanych, uzasadniong
charakterem zamowienia, w ramach srodkow, ktére zamawiajgcy moze przeznaczy¢ na

jego realizacje.

7) Czas przechowywania zdemontowanych elementow systemu

Zgodnie z postanowieniami Programu Funkcjonalno-Uzytkowego ,Wykonawca
zdemontuje elementy systemu do zapewnionego we wtasnym zakresie miejsca i bedzie
je przechowywat do czasu skorzystania przez Zamawiajgcego z prawa opcji nr 2 lub
powiadomienia o sprzedazy elementéw systemu.” Prawo opcji nr 2 polega na utylizacji
przez Wykonawce zdemontowanych elementéw systemu. Warunkiem uruchomienia
prawa opcji nr 2 jest ztozenie przez Zamawiajgcego oswiadczenia woli w przedmiocie
skorzystania z prawa opcji nr 2 w formie elektronicznej. Zamawiajgcy poinformuje
Wykonawce o skorzystaniu z prawa opcji nr 2 w terminie do 30 dni od dokonania

demontazu elementow systemu.

Powyzsze =zapisy nie pozwalajg na jednoznaczne ustalenie, jaki bedzie okres
przechowywania zdemontowanych elementow w przypadku nieskorzystania z prawa
opcji nr 2, gdyz dokumenty zamodwienia nie wprowadzajg granicy czasowej w tym

zakresie.

Skutkuje to brakiem mozliwosci dokonania rzetelnej wyceny oferty, gdyz nie jest mozliwe
ustalenie maksymalnego kosztu przechowywania. Zamawiajgcy w sposob jednoznaczny
powinien okreslic maksymalny okres przez jaki Wykonawca bedzie zobowigzany
przechowywac¢ zdemontowane elementy lub okresli¢, ze w przypadku nieztozenia przez
Zamawiajgcego oswiadczenia o skorzystaniu z prawa opcji nr 2, Wykonawca przekaze
zdemontowane produkty Zamawiajgcemu. Zamawiajgcy moze rowniez zastrzec, ze
Wykonawca albo przekaze Zamawiajgcemu zdemontowane przedmiotu albo podda je
utylizacji. Zaproponowane rozwigzania pozwolg na dokonanie konkretnej wyceny, a nie

wyceny opartej o domniemanie co do rzeczywistych celow Zamawiajgcego.

Powyzsze wprost narusza art. 99 ust. 1 ustawy Pzp, gdyz opis przedmiotu zamdwienia
nie jest ani jednoznaczny, ani wyczerpujgcy w zakresie wymagan i okolicznosci

moggcych mie¢ wptyw na sporzgdzenie oferty.
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II. Przedmiotowe srodki dowodowe

1) Zadanie ztozenia prébki ekranu LED i termin skiadania ofert z tym zwigzany

Zamawiajgcy w pkt 7) ppkt 3) SWZ wskazat, ze wymaga ztozenia probki ekranu LED w
postaci jednej sztuki petnego kabinetu o wymiarze 1200x800 m (wraz z modutami i petng
elektronikg oraz modutem umozliwiajgcym podtgczenie i wyswietlenie dowolnego zrédta
poprzez ztgcze HDMI). Probke nalezy dostarczy¢ celem weryfikacji wszystkich oferowanych
parametréw. Zamawiajgcy zastrzegt sobie prawo do przeprowadzenia testow prébki w
specjalistycznym laboratorium optycznym pod katem weryfikacji wybranych lub wszystkich

wymaganych parametrow.

W wyroku z dnia 22 listopada 2013 r., KIO 2600/13, KIO 2609/13, Krajowa Izba Odwotawcza
uznata, ze zadanie prébki nie moze naraza¢ wykonawcow na nadmierne obcigzenia
finansowe. W ocenie Krajowej Izby Odwotawczej ,uprawnienie do zazgdania probki
ograniczone jest przez uniwersalng regute wynikajgca z art. 25 ust. 1 ustawy Pzp, zgodnie
z ktérg zamawiajgcy moze zazgda¢ od wykonawcow wytgcznie dokumentow niezbednych
do przeprowadzenia postepowania. Zdaniem Krajowej Izby Odwotawczej owg niezbednos¢
nalezy odnosi¢ zaréwno do mozliwosci zazgdania dokumentu jako takiego, jak i zazgdanego
zakresu dokumentu. Ta druga ptaszczyzna oceny ma w szczegolnosci znaczenie przy
prébce, ktorej zakres nie zostat blizej sprecyzowany w przywotanym przepisie
rozporzgdzenia. Zatem rowniez zakres zazgdanej probki musi by¢é niezbedny dla

przeprowadzenia postepowania.”

W ocenie Odwotujgcego, zgdanie w niniejszym postepowaniu probki w postaci kabinetu jest
wymogiem nadmiernym, niepotrzebnym do oceny parametrow oferowanych ekrandw.
Wymagania Zamawiajgcego wzgledem ekrandw, przyjete w dokumentach zaméwienia,
dotyczg parametréw fizycznych, ktére mogg by¢ potwierdzone za pomocg innych niz probka
przedmiotowych $rodkéw dowodowych jak karty katalogowe, zdjecia, deklaracje,
certyfikaty. Poza parametrami podstawowymi, weryfikowalnymi przy pomocy
podstawowych narzedzi, parametry wymagatyby testowania laboratoryjnego. Oczywistym
wiec jest, ze przydatnosc¢ probki do weryfikacji parametréw, ktére Zamawiajgcy jest w stanie

samodzielnie sprawdzi¢, bez przekazywania ekranu do specjalnych testow, jest marginalna,
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nieproporcjonalna do wysitku jaki muszg podjg¢é wykonawcy w celu przekazania prébki
Zamawiajgcemu. Zwilaszcza, ze obok prébki wykonawcy musza ziozyC pozostate

przedmiotowe srodki dowodowe obejmujgce:

— certyfikaty akredytowanych laboratoriow dla ekranu LED zgodnie z wymogami
przedstawionymi w programie funkcjonalno-uzytkowym, w szczegolnosci
potwierdzajgce  spetnienie  norm kompatybilnosci  elektromagnetycznej,
kompatybilnosci niskonapieciowej, stopnia szczelnosci — dla doktadnie oferowanego
i dostarczonego w ramach prébki modelu urzadzenia w odpowiedniej konfiguraciji i
rozmiarach,

— karty katalogowe dla wszystkich oferowanych urzgdzen,

— wykaz parametrow technicznych (wedtug wzoru stanowigcego zatgcznik nr 3 do
Specyfikacji).

Dodatkowo, zgdanie probki produktu, ktory nie jest powszechnie dostepny na rynku, a jego
uzyskanie wymaga ztozenia specjalnego zamoéwienia u producenta lub dystrybutora w
sposob istotny ogranicza dostep do zamowienia, zwtaszcza ze Zamawiajgcy wyznaczyt
minimalny termin sktadania ofert, w ogdle nie uwzgledniajgc procesu uzyskiwania probki

przez wykonawce.

Tymczasem zgodnie z art. 283 ustawy Pzp, Zamawiajgcy wyznaczajgc termin sktadania
ofert musi uwzgledni¢ ztozono$¢ zamodwienia oraz czas potrzebny na ich przygotowanie.
Wskazany terminy minimalne sg jedynie dolng granicg, ktérej absolutnie nie wolno
Zamawiajgcemu przekroczy¢. Nie oznacza to jednak, ze przyjecie terminu minimalnego z
automatu potwierdza, ze termin sktadania ofert zostat ustalony prawidtowo. Zamawiajgcy
biorgc pod uwage fakt zgdania prébki powinien w taki sposéb okresli¢ termin sktadania ofert,
aby prébke tg wykonawcy w ogdle mogli uzyskac. Sktadajgc oferte wykonawcy muszg
najpierw dokonac¢ analizy opisu przedmiotu zamowienia, a nastepnie znalez¢ produkt
speftniajgcy okreslone w tym opisie wymagania. Pozyskanie kabinetu w wielu przypadkach
wymaga jego transportu bezposrednio z fabryki producenta, ktéra co do zasady znajduje
sie poza Polskg. Proces produkcji i transportu zajmuje zdecydowanie wiecej czasu niz
termin wyznaczony przez Zamawiajgcego. Termin 30 dniowy, o ktory wnosi Odwotujgcy

wydaje sie adekwatny do potrzeb przygotowania oferty.
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2) Zadanie ztozenia certyfikatow

Poza probkg, o ktérej mowa wyzej, wykonawcy sktadajg wraz z oferta certyfikaty
akredytowanych laboratoriéow dla ekranu LED zgodnie z wymogami przedstawionymi w
programie funkcjonalno-uzytkowym, w szczegolnosci potwierdzajgce spetnienie norm
kompatybilnosci  elektromagnetycznej, kompatybilnosci niskonapieciowej, stopnia
szczelnosci — dla doktadnie oferowanego i dostarczonego w ramach prébki modelu

urzgdzenia w odpowiedniej konfiguraciji i rozmiarach.

Odwotujgcy podtrzymuje argumentacje przedstawiong w zakresie samego wymogu
posiadania przez oferowany produkt wspomnianych certyfikatow. Naturalng konsekwencjg
jest wiec uznanie, ze przedmiotowy srodek dowodowy powinien odpowiadac¢ parametrom,
ktore ma potwierdzi¢. Pozostawienie obecnego brzmienia postanowien dotyczgcych
obowigzkoéw ztozenia certyfikatow przy uwzglednieniu koniecznosci zmiany parametrow
ekranow LED dotyczgcych certyfikacji spowoduje rozbieznosci w dokumentach zamowienia

i uniemozliwi wtasciwa ocene ofert.

Zgodnie z art. 99 ust. 2 ustawy Pzp Zamawiajgcy okresla w opisie przedmiotu zamdwienia
wymagane cechy dostaw, ustug lub robét budowlanych. Cechy te mogg odnosi¢ sie w
szczegolnosci do okreslonego procesu, metody produkciji, realizacji wymaganych dostaw,
ustug lub robo6t budowlanych, lub do konkretnego procesu innego etapu ich cyklu zycia,
nawet jezeli te czynniki nie sg ich istotnym elementem, pod warunkiem ze sg one
zwigzane z przedmiotem zamoéwienia oraz proporcjonalne do jego wartosci i celow.
Przedmiotu zaméwienia nie mozna opisywa¢ w sposob, ktéry mogtby utrudniaé
uczciwg konkurencje, w szczegoélnosci przez wskazanie znakéw towarowych, patentow
lub pochodzenia, zrédta lub szczegolnego procesu, ktéry charakteryzuje produkty lub ustugi
dostarczane przez konkretnego Wykonawce, jezeli mogtoby to doprowadzié do

uprzywilejowania lub wyeliminowania niektérych Wykonawcéw lub produktéw.

Krajowa Izba Odwotawcza w wyroku z 20 listopada 2008 r. (KIO/UZP 1273/08) stwierdzita,
Zze zasade uczciwej konkurencji narusza zbyt rygorystyczne okreslenie wymagan
odnoszacych sie do przedmiotu zamoéwienia, jezeli nie jest to uzasadnione
potrzebami Zamawiajacego, a jednoczesnie ogranicza kragg Wykonawcéw zdolnych

do wykonania zamoéwienia.
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Opis przedmiotu zamédwienia jest najwazniejszym elementem dokumentéw zamowienia, od
ktorego charakteru i zakresu zalezy sposob prowadzenia postepowania, w tym przede

wszystkim dostepu do zamdwienia réznych Wykonawcow.

Swoboda Zamawiajgcego w okreslaniu cech produktéw, ktére chce zakupic, jest
ograniczona koniecznoscig zachowania w kazdym postepowaniu uczciwej konkurencji.
Oczywistym jest, ze okreslenie wymagan dotyczgcych przedmiotu zamowienia nalezy do
Zamawiajgcego jako gospodarza postepowania i nabywcy towaréw czy ustug, a
konieczno$¢ zachowania uczciwej konkurencji nie jest utozsamiana z nakazem
umozliwienia ztozenia oferty przez jak najszerszy krgg Wykonawcoéw, jednak jednoczesnie
niedopuszczalne jest takie opisanie przedmiotu zamoéwienia, ktore ogranicza
mozliwos¢ zlozenia oferty, a ktore nie jest konieczne dla zaspokojenia racjonalnych i
obiektywnie uzasadnionych potrzeb Zamawiajacego, co ma miejsce w niniejszym
postepowaniu. Prawidlowe przygotowanie opisu przedmiotu zamoéwienia powinno
opiera¢ sie o znalezienie tzw. zlotego srodka pomiedzy uzasadnionym interesem
Zamawiajgcego rozumianym, jako potrzeba zakupu okreslonego towaru, produktu
czy ustugi a zapewnieniem dostepu do zaméwienia mozliwie szerokiemu gronu

Wykonawcéw dziatajgcych na obszarze danego rynku.

Zgodnie z utrwalonymi juz poglgdami Izby i doktryny, przejawem naruszenia zasady
uczciwej konkurenciji, jest nie tylko opisanie przedmiotu zamdwienia z uzyciem oznaczen
wskazujgcych na konkretnego producenta lub konkretny produkt albo z uzyciem
parametréw wskazujgcych na konkretnego producenta, dostawce albo konkretny wyréb, ale
takze okreslenie zbyt rygorystycznych wymagan co do parametréw technicznych. O
ile okreslenie w sposob konkretny jednego standardowego parametru moze nie
zostaé¢ poczytane jako naruszenie Pzp, o tyle wyspecyfikowanie konkretnych
wymagan co do poszczegolnych elementéw zamawianych towaréw powodujacych
bezzasadne zawezenie dopuszczalnej cechy stanowi przejaw dziatania sprzecznego

z ustawa.
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lll. Kryteria oceny ofert

Zamawiajgcy w Specyfikacji Warunkéw Zamowienia przyjat, ze oferty bedg oceniane w

oparciu o nastepujgce kryteria:

— Cena - 60%

— Doswiadczenie osob skierowanych do realizacji zamoéwienia — 20 %, w tym
doswiadczenie projektanta w specjalnosci: konstrukcyjno-budowlanej,
posiadajgcego doswiadczenie w projektowaniu podkonstrukcji ekranéw LED (10 %)
i doswiadczenie projektanta w specjalnosci: instalacyjnej w zakresie sieci, instalacji i
urzgdzenh elektrycznych i elektroenergetycznych bez ograniczen, posiadajgcg
doswiadczenie w projektowaniu systemow dystrybucji zasilania dla ekranéw LED
(10 %).

Odwotujgcy podnosi, ze o ile doswiadczenie w projektowaniu podkonstrukcji ekranéw LED
dotyczy materii specyficznej, to juz dystrybucja zasilania dla ekranéw LED nie jest
elementem skomplikowanym dla osoby posiadajgcej uprawnienia budowlane w zakresie
sieci, instalacji i urzadzen elektrycznych i elektroenergetycznych bez ograniczen.
Zamawiajgcy ograniczyt jednak mozliwos¢ wykazywania tego doswiadczenia jedynie do
ekrandw LED o powierzchni przekraczajgcej 100m2 (z uwzglednieniem sekcyjnego
zatgczania). Stanowi to wymadg nadmiarowy, nieadekwatny do celu jakiemu stuzy omawiane
kryterium. Kryterium to nie wptywa przede wszystkim na sposéb i jakos¢ wykonywanych
prac. Utworzenie instalacji obejmujgcej sekcyjne zatgczanie ekranéw LED nie jest
czynnoscig skomplikowang dla osoby posiadajgcej uprawnienia budowlane w okreslonej
w kryterium specjalnosci elektrycznej i jako takie stanowi nieuzasadniony, nadmiarowy

wymog Zamawiajgcego pozostajgcy bez wptywu na prawidtowos¢ wykonania zaméwienia.

IV. Warunki udziatu w postepowaniu.
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1) Warunek doswiadczenia Wykonawcy

Zamawiajgcy w Specyfikacji Warunkow Zamowienia przyjat, ze o udzielenie zamodwienia
ubiegac sie moga jedynie wykonawcy, ktdrzy wykazg, ze w okresie ostatnich pieciu lat przed
uptywem terminu sktadania ofert a jezeli okres prowadzenia dziatalnosci jest krotszy, to w

tym okresie wykonat nalezycie:

— jedno zadanie w zakresie dostawy oraz montazu maksymalnie dwoch ekranéw
LED o lacznej powierzchni przekraczajacej 190m?, o rozstawie piksela
mniejszym niz 10 mm, jasnosci maksymalnej nie mniejszej niz 8500 NIT oraz
wartosci zadania przekraczajgcej 2 000 000,00 ztotych netto

oraz

— jedno zadanie w zakresie dostawy oraz montazu maksymalnie dwoch ekranéw
LED dla obiektu sportowego, stanowigcych tablice wynikéw oraz wyposazenia
rezyserki i pozostalego wyposazenia, na ktére sktadaly sie minimum: system
produkcyjny w oparciu o standard SDI o tgcznej wartosci przekraczajacej 1 000
000,00 ztotych netto.

W pierwszej kolejnosci Odwotujgcy zauwaza, ze niezrozumiate sg powody, dla ktérych
Zamawiajgcy uwaza, ze jedynie doswiadczenie w dostawie i montazu ekranéw o
konkretnym rozstawie piksela (mniejszym niz 10) i jasnosci maksymalnej (nie mniejszej niz
8500 NIT) miatoby potwierdzi¢ zdolnos¢ do wykonania zamoéwienia. Warunek udziatu w
postepowaniu stuzy ocenie, czy okreslony wykonawca ,udzwignie” ciezar zwigzany
z wykonaniem zamodwienia. Ograniczanie dostepu do zaméwienia przez pryzmat
konkretnych parametrow ekranu jaki miat zosta¢ zamontowany (takich jak jasnosc i rozstaw
piksela) na potwierdzenie doswiadczenia nijak ma sie do realnej oceny zdolnosci
wykonawcy, o ktorej stanowi art. 112 ustawy Pzp. Ograniczenie to jest bowiem zwigzane
nie ze sposobem wykonania zamowienia, a zastosowanymi rozwigzaniami technicznymi,
ktore uzaleznione sg od odbiorcy koncowego. Ocena tego, czy ekran posiadat rozstaw
piksela mniejszy lub wiekszy niz 10 oraz tego czy jasno$¢ ekranu byta mniejsza lub wigksza
niz 8 500 NIT w ogdle nie rzutuje na doswiadczenie wykonawcy i poziom jego zdolnosci.

Co wiecej, takie ujecie warunku udziatu ograniczy konkurencje w postepowaniu do jednego
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lub bardzo waskiego grona wykonawcow, chyba Ze taki jest rzeczywisty cel Zamawiajgcego

w postawieniu tak rygorystycznych wymagan.

Dodatkowo, jak juz wskazano na poczatku odwotania, sam Zamawiajgcy w PFU potwierdza,
ze przedmiotem zamodwienia jest z punktu widzenia technicznego montaz dwédch

niezaleznych ekrandw, kazdy o powierzchni 115m?, ktére jedynie sg ostatecznie tgcznie
wykorzystywane.

Warunek udziatu w postepowaniu, zgodnie z art. 112 ust. 1 powinien by¢ proporcjonalny

wzgledem przedmiotu zamowienia.

Skoro wiec, wykonawca bedzie zobowigzany faktycznie do dostarczenia i montazu dwdéch
ekrandw, to wymagania w zakresie doswiadczenia powinny by¢é w ocenie Odwotujgcego
ustalane wzgledem pojedynczego ekranu. Przyjecie, Zze wykonawca ma sie wykazac
doswiadczeniem w wykonaniu w ramach jednego zamoOwienia dwodch ekranow
o powierzchni fgcznej min. 190m? jest w ocenie Odwotujgcego warunkiem przesadzonym.
Réwniez wartos¢ zadania referencyjnego, wymaganego przez Zamawiajgcego powinna
zostac stosownie obnizona, cho¢ juz teraz budzi watpliwosci Odwotujgcego. Zamawiajacy
zada w postepowaniu wadium w wysokosci 25000 zi. Zgodnie z art. 281
ust. 4 ustawy Pzp kwota wadium nie moze by¢ wieksza niz 1,5% wartosci zamoéwienia.
Zaktadajac, ze kwota 25 000 zt odpowiada 1,5% wartosci zamoéwienia, to wartos¢
zamowienia wynosi okoto 1 666 500 zt, czyli mniej niz kwota wymagana warunkiem
jedynie dla dostawy ekranéw LED (i to przy zatozeniu, ze wykazana wyzej wartos¢
dotyczy wytgcznie zakresu podstawowego zaméwienia, czego Odwotujgcy na tym etapie
nie jest w stanie stwierdzi¢ z uwagi na nieznang faktyczng wartos¢ szacunkowg zaméwienia

przyjetg przez Zamawiajgcego).

Odwotujgcy za nadmierny uznaje rowniez drugi z warunkéw. Trudno uznac, dlaczego tylko
ekrany montowane dla obiektéw sportowych, stanowigce tablice wynikdbw mogg byé
wykazywane w celu potwierdzenia doswiadczenia. Ekran ma to do siebie, ze wyswietla to,
co pokazaC¢ zamierza jego uzytkownik. Nie wyodrebnia sie ekranow specjalnie
przeznaczonych do wyswietlania wynikow i innych ekrandéw. Rozréznienia takiego nie
powinien réwniez stosowa¢ Zamawiajgcy. Dodatkowo, wymog dotyczacy wyposazenia
rezyserki i pozostatego wyposazenia, na ktore sktadaty sie minimum: system produkcyjny
w oparciu o standard SDI odnosi sie do zakresu objetego prawem opcji, ktory jako taki nie
jest zakresem pewnym i nie moze by¢ punktem wyjscia do ograniczenia dostepu do

zamowienia. Gdyby przyjgé, ze zakres objety prawem opcji nr 1 nie zostanie uruchomiony
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przez Zamawiajgcego, to badanie doswiadczenia wykonawcow w tym zakresie pozbawione
bytoby sensu. Jedynym skutkiem statoby sie ograniczenie udziatu wszystkich tych
wykonawcow, ktorzy co prawda posiadajg doswiadczenie w zakresie ekranow LED, a nie
posiadajg doswiadczenia zwigzanego z wykonywaniem rezyserek, w szczegdlnosci tych,

gdzie system produkcyjny byt oparty o standard SDI.

Z powyzszych wzgledéw, w ocenie Odwotujgcego doswiadczenie w wykonaniu co najmniej
dwéch zamowien, polegajgcych na dostawie i montazu ekranu LED o powierzchni
min. 100m? jest w petni wystarczajgce do spetnienia celu, ktéremu warunek stuzy. Skoro
wykonawca bytby w stanie wykaza¢ sie doswiadczeniem zaproponowanym przez
Odwotujgcego, to bytby réwniez w stanie zrealizowa¢ dostawe i montaz dwéch ekranéw

bedgcych przedmiotem zamoéwienia.

Potwierdzeniem tego jest rowniez sama tres¢ SWZ w zakresie doswiadczenia oséb, ktorymi
dysponowaé musi wykonawca. Zamawiajgcy oczekuje, ze wykonawca wykaze sie
dysponowaniem osobg petnigcg funkcje kierownika projektu z wyksztatceniem wyzszym
technicznym posiadajgcg doswiadczenie w  kierowaniu/realizacji dwoma/dwdch
projektami/projektow na obiektach obejmujgcych ekran LED o powierzchni wiekszej niz
100 m2 kazdy oraz dwoma projektami/dwoch projektami/projektow na obiektach
sportowych obejmujgcych minimum takie elementy jak ekrany LED wraz z rezyserkg z
systemem produkcyjnym w standardzie SDI o wartosci kontraktu przekraczajgcej 1 000
000,00 netto kazdy.

2) Warunek doswiadczenia osoby

Zamawiajgcy oczekuje od wykonawcow wykazania, ze dysponujg lub bedg dysponowac
osobg petnigcg funkcje kierownika projektu z wyksztatceniem wyzszym technicznym
posiadajgcg doswiadczenie w kierowaniu/realizacji dwoma/dwéch projektami/projektéw na
obiektach obejmujacych ekran LED o powierzchni wigekszej niz 100 m2 kazdy oraz
dwoma projektami/dwéch  projektami/projektow na obiektach sportowych
obejmujacych minimum takie elementy jak ekrany LED wraz z rezyserkg z systemem
produkcyjnym w standardzie SDI o wartosci kontraktu przekraczajacej 1 000 000,00
netto kazdy.
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Powyzszy wymag jest nadmierny i nieproporcjonalny do przedmiotu zaméwienia w zakresie
w jakim Zamawiajgcy oczekuje doswiadczenia zdobytego w projektach na obiektach
sportowych obejmujgcych minimum takie elementy jak ekrany LED wraz z rezyserkg z
systemem produkcyjnym w standardzie SDI o wartosci kontraktu przekraczajgcej 1 000
000,00 netto kazdy.

Odwotujgcy wskazuje, ze ograniczanie doswiadczenia wytgcznie do obiektdéw sportowych
nie znajduje uzasadnienia, gdyz sposob dziatania ekranow LED bez wzgledu na to w jakim
obiekcie zostang zastosowane jest taki sam. Co wiecej, warunek udziatu w postepowaniu
powinien odnosi¢ sie do zakresu podstawowego zamowienia, gdyz uwzglednienie w
warunku wymagan wtasciwych dla zakresu objetego prawem opcji, w przypadku
nieskorzystania z tego prawa przez Zamawiajgcego bedzie prowadzito do sytuacji, w ktorej
udziat w zamdwieniu zostat niezasadnie ograniczony, a doswiadczenie wykazane na etapie
postepowania ostatecznie nie miato znaczenia dla oceny zdolnosci wykonawcy do realizacji
przedmiotu zamdwienia. Dziatanie takie wprost ogranicza konkurencje i stanowi o
nierownym traktowaniu wykonawcéw. Zamawiajgcy nie moze wytgczenie korzystac z

dobrodziejstw prawa opcji, ale musi rowniez akceptowac ryzyka z tym zwigzane.

Ze wzgledu na powyzsze, w ocenie Odwotujgcego wymog wykazania w przypadku
kierownika projektu doswiadczenia w kierowaniu/realizacji dwoma/dwaoch
projektami/projektéw na obiektach obejmujgcych ekran LED o powierzchni wigkszej niz 100
m2 kazdy oraz dwoma projektami/dwéch projektami/projektow na obiektach sportowych
obejmujgcych minimum takie elementy jak ekrany LED wraz z rezyserkg z systemem
produkcyjnym w standardzie SDI o wartosci kontraktu przekraczajgcej 1 000 000,00 netto
kazdy pozostaje nadmierny i moze byC¢ oderwany od przedmiotu zamdwienia, ktéry
ostatecznie zostanie zrealizowany. Stanowi to wprost naruszenia art. 112 ust. 1 i art. 16

pkt 1) i 3) ustawy Pzp

V. Podsumowanie

21| Strona



Ustawa prawo zamdwien publicznych okre$la w art. 16 podstawowe zasady jakimi kierowac¢
sie musi kazdy zamawiajgcy prowadzgc postepowanie. Zasady te rzutujg na kazdy aspekt
postepowania i wyznaczajg granice jakich Zamawiajgcy nie powinien przekraczac,
zapewniajgc tym samym odpowiedni poziom dostepnosci zamoéwien publicznych i

przeciwdziatajgc dyskryminacji wykonawcow.

W niniejszym postepowaniu Zamawiajgcy zasady te naruszyt opisujgc wymagania w
zakresie przedmiotu zamoéwienia, kryteriow oceny ofert i warunkéw udziatu w postepowaniu
w taki sposob, ktory istotnie ogranicza dostep do zaméwienia i nie jest podyktowany
obiektywnymi, uzasadnionymi potrzebami Zamawiajgcego, a w wielu przypadkach
pozostaje oderwany od przedmiotu inwestycji. Jak wykazat Odwotujgcy, cel zamdwienia
moze zosta¢ bez problemu osiggniety przy zastosowaniu innych rozwigzan niz wskazane

przez Zamawiajgcego w dokumentach zaméwienia.

Argumentacja odwotujgcego potwierdza zasadno$¢ zarzutéow stawianych na poczatku
odwotania przemawiajgc za jego uznaniem i nakazaniem Zamawiajgcemu wprowadzenie
wymaganych zmian, ktére doprowadzg postepowanie do stanu zgodnosci z ustawg Prawo

zamowien publicznych.

W zwigzku z powyzszym, wnoszg jak w petitum.
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Zatagczniki: Dokument podpisany przez KONRAD CICHON
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- dowOd nadania odwotania dla Zamawiajgcego w formie elektronicznej,

- dowdd wniesienia wpisu w wysokos$ci 10 000,00 zt (dziesiec tysiecy ztotych),
- petnomocnictwo wraz z dowodem uiszczenia optaty skarbowey,

- wydruk z KRS Up LED Sp. z o.0.
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