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Dotyczy postępowania o udzielenie zamówienia publicznego prowadzonego w trybie podstawowym
bez  negocjacji  pn.:  „Usługa  ubezpieczenia  Gminy  Lgota  Wielka  wraz  z  jednostkami
organizacyjnymi na okres 2 (dwóch) lat”

INFORMACJA  
o unieważnieniu postępowania 

 Na podstawie art. 260 ust. 2 ustawy z dnia 11 września 2019 r. Prawo zamówień publicznych
(Dz. U. z 2023 r. poz. 1605)  Zamawiający informuje o unieważnieniu postępowania o udzielenie
zamówienia  publicznego  pn „Usługa ubezpieczenia  Gminy  Lgota  Wielka wraz z  jednostkami
organizacyjnymi na okres 2 (dwóch) lat”

Uzasadnienie faktyczne i prawne unieważnienia postępowania:

W  związku  z  kierowanymi  przez  Wykonawców  wnioskami  o  wyjaśnienie  treści  SWZ
w  niniejszym  postępowaniu  w  dniu  14  maja  2024  r.  zamieszczone   zostały  wyjaśnienia  SWZ,
w których uzupełniono wykaz majątku o wartość dla „wyposażenia, maszyn i urządzeń”  wskazując
łączną wartość tego sprzętu na kwotę 853 285,06 zł. Pomimo wskazania zwiększonej wartości mienia
stanowiącego  własność  Gminy  Lgota  Wielka  nie  dokonano  zmiany  formularza  ofertowego,  by
możliwe  było  uwzględnienie  przez  Wykonawców  w  złożonych  ofertach  ubezpieczenia  również
wartości  tej  części  mienia  Zamawiającego.  Skutkiem  powyższego  jeden  z  Wykonawców
w  uwagach  do  oferty  wskazał,  iż  w  związku  ze  sprzecznością  zapisów  SWZ  z  Formularzem
ofertowym oraz Załącznikiem nr 1 do SWZ modyfikacja – wyjaśnienia udostępnionym 14.05.2024 r.
polegającą na tym, iż suma ubezpieczenia wynosząca 853 285,06 zł w odniesieniu do „Wyposażenie,
maszyny, urządzenia Wart. ewid. (księgowa brutto) nie została wskazana w treści SWZ i Formularzu
ofertowym nie objął ochroną przedmiotowego mienia. 

Przedstawiony  powyżej  stan  faktyczny  potwierdza,  iż  w  postępowaniu  wystąpił  błąd  w
zakresie  opisu  przedmiotu  zamówienia  stanowiący  przesłankę  do  unieważnienia  postępowania  w
oparciu o art. 255 pkt 6 p.z.p., zgodnie z którą: "Zamawiający unieważnia postępowanie o udzielenie
zamówienia, jeżeli (...) postępowanie obarczone jest niemożliwą do usunięcia wadą uniemożliwiającą
zawarcie niepodlegającej unieważnieniu umowy w sprawie zamówienia publicznego". Jak wskazuje
się  w  doktrynie:  "do  zastosowania art.  255  pkt  6 p.z.p.  konieczne  jest  wykazanie  zaistnienia
wszystkich  wymienionych  w  tym  przepisie  przesłanek.  Należy  do  nich  zaliczyć  następujące
okoliczności:
1) musi wystąpić wada postępowania;
2) wada musi być niemożliwa do usunięcia;
3)  niemożliwa  do  usunięcia  wada  musi  powodować  niemożność  zawarcia  umowy,  która  nie
podlegałaby unieważnieniu;
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4) zagrożenie unieważnieniem umowy musi wynikać z zaistnienia jednej z podstaw unieważnienia
określonych  w art.  457 p.z.p."  Nowicki  Józef  Edmund,  Wiśniewski  Piotr,  Prawo  zamówień
publicznych. Komentarz, wyd. V, Opublikowano: WKP 2023.
 W wyroku z 16.05.2023 r., sygn. akt KIO 1188/23, wskazano, że "Istotne jest również to, że
przepis art. 255 pkt 6 p.z.p. ogranicza katalog podstaw do unieważnienia postępowania do podstaw
wskazanych w treści art. 457 ust. 1 p.z.p. oraz art. 457 ust. 5 p.z.p., zgodnie z którym przepis ust. 1 nie
wyłącza możliwości żądania unieważnienia umowy na podstawie art. 705 k.c. Izba wskazuje, że art.
705 § 1 k.c. stanowi, że organizator oraz uczestnik aukcji albo przetargu może żądać unieważnienia
zawartej umowy, jeżeli strona tej umowy, inny uczestnik lub osoba działająca w porozumieniu z nimi
wpłynęła  na  wynik  aukcji  albo  przetargu  w  sposób  sprzeczny  z  prawem  lub  dobrymi
obyczajami. Zdaniem Izby przepis ten może być również podstawą unieważnienia umowy w sytuacji,
gdy  zamawiający  (strona  umowy) poprzez  niezgodne  z  p.z.p.  opisanie  przedmiotu  zamówienia,
doprowadza  do  ograniczenia  konkurencji  w  postępowaniu,  wpływając  tym  samym  na  wynik
postępowania".

Podkreślić należy również, iż dokonanie opisu zamówienia w sposób sprzeczny z art. 99 ust.
1 p.z.p.  w związku z art.  16 pkt 1 p.z.p.  stanowi niemożliwą do usunięcia  wadę uniemożliwiającą
zawarcie niepodlegającej unieważnieniu umowy w sprawie zamówienia publicznego. W związku z
powyższym  zachodzą  przesłanki  określone  w art.  255  ust.  6 p.z.p.  i  zamawiający  w  tych
okolicznościach sprawy powinien przedmiotowe postępowanie o udzielenie zamówienia publicznego
unieważnić". Wyrok KIO, z 27.04.2022 r., sygn. akt KIO 909/22.

Wobec  powyższego,  uznać  należy,  że  zaistniały  błąd  uniemożliwia  zawarcie  umowy
niepodlegającej  unieważnieniu,  co  w  oparciu  o  powołane  orzecznictwo  wypełnia  przesłankę
unieważnienia postępowania o zamówienie na podstawie art. 255 pkt 6 p.z.p.

                                                                                                    W imieniu Zamawiającego:

                                                                                                   Z up. WÓJTA

                                                                                                                                 
       Dorota Zięba

                                                                                                        KIEROWNIK 
    Referatu Oświaty, Kultury, Sportu

                                                                                                  i Pozyskiwania Środków Unijnych
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