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Dotyczy postepowania o udzielenie zamowienia publicznego prowadzonego w trybie podstawowym
bez negocjacji pn.: ,Usluga ubezpieczenia Gminy Lgota Wielka wraz z jednostkami
organizacyjnymi na okres 2 (dwaéch) lat”

INFORMACJA
0 uniewaznieniu postepowania

Na podstawie art. 260 ust. 2 ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 r. Prawo zamowien publicznych
(Dz. U. z 2023 r. poz. 1605) Zamawiajacy informuje o uniewaznieniu postgpowania o udzielenie
zamoOwienia publicznego pn ,,Usluga ubezpieczenia Gminy Lgota Wielka wraz z jednostkami
organizacyjnymi na okres 2 (dwoch) lat”

Uzasadnienie faktyczne i prawne uniewaznienia postepowania:

W zwigzku z kierowanymi przez Wykonawcow wnioskami o wyjasnienie tresci SWZ
w niniejszym postepowaniu w dniu 14 maja 2024 r. zamieszczone zostaly wyjasnienia SWZ,
w ktorych uzupelniono wykaz majatku o warto$¢ dla ,,wyposazenia, maszyn i urzadzen” wskazujac
taczng warto$¢ tego sprzetu na kwote 853 285,06 zt. Pomimo wskazania zwigkszonej warto$ci mienia
stanowigcego witasno$¢ Gminy Lgota Wielka nie dokonano zmiany formularza ofertowego, by
mozliwe bylo uwzglednienie przez Wykonawcoéw w zlozonych ofertach ubezpieczenia rowniez
warto§ci tej czeSci mienia Zamawiajacego. Skutkiem powyzszego jeden z Wykonawcodw
w uwagach do oferty wskazal, iz w zwigzku ze sprzecznoscig zapisow SWZ z Formularzem
ofertowym oraz Zalacznikiem nr 1 do SWZ modyfikacja — wyjasnienia udostgpnionym 14.05.2024 r.
polegajaca na tym, iz suma ubezpieczenia wynoszaca 853 285,06 zt w odniesieniu do ,,Wyposazenie,
maszyny, urzadzenia Wart. ewid. (ksiegowa brutto) nie zostata wskazana w tresci SWZ i Formularzu
ofertowym nie objal ochrong przedmiotowego mienia.

Przedstawiony powyzej stan faktyczny potwierdza, iz w postgpowaniu wystapitl blad w
zakresie opisu przedmiotu zamoOwienia stanowigcy przestanke do uniewaznienia postgpowania w
oparciu o art. 255 pkt 6 p.z.p., zgodnie z ktdra: "Zamawiajacy uniewaznia postgpowanie o udzielenie
zamoOwienia, jezeli (...) postepowanie obarczone jest niemozliwg do usuni¢cia wadg uniemozliwiajaca
zawarcie niepodlegajacej uniewaznieniu umowy w sprawie zamdowienia publicznego". Jak wskazuje
si¢ w doktrynie: "do zastosowania art. 255 pkt 6 p.z.p. konieczne jest wykazanie zaistnienia
wszystkich wymienionych w tym przepisie przestanek. Nalezy do nich zaliczy¢ nastepujace
okolicznosci:

1) musi wystapi¢ wada postepowania;

2) wada musi by¢ niemozliwa do usunigcia;

3) niemozliwa do usunigcia wada musi powodowaé niemozno$¢ zawarcia umowy, ktora nie
podlegataby uniewaznieniu;
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4) zagrozenie uniewaznieniem umowy musi wynika¢ z zaistnienia jednej z podstaw uniewaznienia
okreslonych w art. 457 p.z.p." Nowicki Jozef Edmund, Wisniewski Piotr, Prawo zamowien
publicznych. Komentarz, wyd. V, Opublikowano: WKP 2023.

W wyroku z 16.05.2023 r., sygn. akt KIO 1188/23, wskazano, ze "Istotne jest rbwniez to, ze
przepis art. 255 pkt 6 p.z.p. ogranicza katalog podstaw do uniewaznienia postepowania do podstaw
wskazanych w tresci art. 457 ust. 1 p.z.p. oraz art. 457 ust. 5 p.z.p., zgodnie z ktérym przepis ust. 1 nie
wylgcza mozliwosci zgdania uniewaznienia umowy na podstawie art. 70° k.c. Izba wskazuje, ze art.
70° § 1 k.c. stanowi, ze organizator oraz uczestnik aukcji albo przetargu moze zgda¢ uniewaznienia
zawarte] umowy, jezeli strona tej umowy, inny uczestnik lub osoba dziatajaca w porozumieniu z nimi
wplyneta na wynik aukcji albo przetargu w sposob sprzeczny z prawem lub dobrymi
obyczajami. Zdaniem Izby przepis ten moze by¢ rowniez podstawg uniewaznienia umowy w sytuacji,
gdy zamawiajacy (strona umowy) poprzez niezgodne z p.z.p. opisanie przedmiotu zamoéwienia,
doprowadza do ograniczenia konkurencji w postepowaniu, wplywajac tym samym na wynik
postepowania".

Podkresli¢ nalezy rowniez, iz dokonanie opisu zamowienia w sposob sprzeczny z art. 99 ust.
1 p.z.p. w zwiazku z art. 16 pkt 1 p.z.p. stanowi niemozliwa do usuni¢cia wad¢ uniemozliwiajaca
zawarcie niepodlegajacej uniewaznieniu umowy w sprawie zamowienia publicznego. W zwiazku z
powyzszym zachodza przestanki okres§lone wart. 255 ust. 6 p.z.p. 1 zamawiajagcy w tych
okoliczno$ciach sprawy powinien przedmiotowe postepowanie o udzielenie zamowienia publicznego
uniewaznic¢". Wyrok KIO, z 27.04.2022 r., sygn. akt KIO 909/22.

Wobec powyzszego, uzna¢ nalezy, ze zaistnialy blad uniemozliwia zawarcie umowy
niepodlegajacej uniewaznieniu, co w oparciu o powolane orzecznictwo wypelnia przestanke
uniewaznienia postgpowania o zamowienie na podstawie art. 255 pkt 6 p.z.p.

W imieniu Zamawiajgcego:

Z up. WOITA

Dorota Zigba
KIEROWNIK
Referatu Oswiaty, Kultury, Sportu
i Pozyskiwania Srodkéw Unijnych
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