
Chełmno, dnia 22.12.2020 r.

N/znak: ZOZ.II/ZP/96/2020

INFORMACJA O UNIEWAŻNIENIU POSTĘPOWANIA W ZAKRESIE PAKIETU NR 1

DOT.  POSTĘPOWANIA  O  UDZIELENIE  ZAMÓWIENIA  PUBLICZNEGO 
PROWADZONEGO  W  TRYBIE  PRZETARGU  NIEOGRANICZONEGO  PRZEDMIOTEM, 
KTÓREGO JEST: „SUKCESYWNA DOSTAWA MATERIAŁÓW MEDYCZNYCH DLA ZOZ 
CHEŁMNO”, NR POST. 21/2020.

Zamawiający, Zespół Opieki Zdrowotnej w Chełmnie, ul. Plac Rydygiera 1, 86-200 Chełmno, 
informuje na podstawie art. 92 ust. 1 pkt 7 ustawy Pzp oraz na podstawie art. 93 ust. 3 pkt 2 
ustawy Pzp, iż unieważnia postępowanie w zakresie pakietu nr 1.

Uzasadnienie  prawne:  art.  93  ust.  1  pkt  7  ustawy  Pzp (postępowanie  obarczone  jest 
niemożliwą  do  usunięcia  wadą  uniemożliwiającą  zawarcie  niepodlegającej  unieważnieniu 
umowy w sprawie zamówienia publicznego). 
Uzasadnienie  faktyczne: dnia  04.12.2020  r.  wykonawca  POLMIL  SP.Z  O.O.  SKA 
z  siedzibą  w  Bydgoszczy,  przy  ul.  Przemysłowej  8B,  poinformował  zamawiającego  o 
odstąpieniu od umowy w zakresie pakietu nr 1. Zgodnie z art. 94 ust. 3 ustawy Pzp, jeżeli 
wykonawca,  którego  oferta  została  wybrana,  uchyla  się  od  zawarcia  umowy  w  sprawie 
zamówienia publicznego lub nie wnosi wymaganego zabezpieczenia należytego wykonania 
umowy, zamawiający może wybrać ofertę najkorzystniejszą spośród pozostałych ofert bez 
przeprowadzania  ich  ponownego  badania  i  oceny,  chyba  że  zachodzą  przesłanki 
unieważnienia postępowania, o których mowa w art. 93 ust. 1 Pzp. Zgodnie natomiast z art. 
24aa ust. 2 Pzp, jeżeli wykonawca, którego oferta została oceniona jako najkorzystniejsza, 
uchyla  się  od  zawarcia  umowy  lub  nie  wnosi  wymaganego  zabezpieczenia  należytego 
wykonania  umowy,  zamawiający  może  zbadać,  czy  nie  podlega  wykluczeniu  oraz  czy 
spełnia warunki udziału w postępowaniu wykonawca, który złożył ofertę najwyżej ocenioną 
spośród  pozostałych  ofert.  Przepisy  art.  24aa  ust.  2  i  art.  94  ust.  3  ustawy  Pzp  mają 
charakter  fakultatywny.  W  związku  z  powyższym  wskazane  przepisy  ustawy  Pzp  nie 
stanowią  o  obowiązku,  a  o  uprawnieniu  zamawiającego  do  dokonania  wyboru  oferty 
najkorzystniejszą spośród pozostałych ofert. 
Zamawiający  w  niniejszym  postępowaniu  postanowił  nie  dokonywać  wyboru  oferty 
najkorzystniejszej spośród pozostałych ofert i unieważnić postępowanie na podstawie art. 93 
ust.  1  pkt  7  ustawy  Pzp  (postępowanie  obarczone  jest  niemożliwą  do  usunięcia  wadą 
uniemożliwiającą  zawarcie  niepodlegającej  unieważnieniu  umowy  w sprawie  zamówienia 
publicznego).


