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WYKONAWCY 

 
 
Zarząd Powiatu w Lublinie w postępowaniu pn. Utworzenie oraz modernizacja cyfrowych baz 

danych: EGiB, BDOT500, GESUT dla potrzeb realizacji projektu „e-Geodezja II - uzupełnienie 
cyfrowego zasobu geodezyjnego województwa lubelskiego” – etap III, unieważnia czynność 
wyboru oferty najkorzystniejszej w części 90 Powiat Hrubieszowski, gmina Mircze. 
 

Zamawiający po dokonaniu czynności, polegającej na wyborze w ww. części 
najkorzystniejszej oferty, podjął decyzję o powtórzeniu dokonanych przez siebie czynności 
uznając, iż podjęte uprzednio są obarczone wadą.  

Celem wszczętego postępowania jest zawarcie ważnej i niepodlegającej unieważnieniu 
umowy. Zgodnie z art. 17 ust. 2 ww. ustawy Pzp, zamówienia udziela się wyłącznie Wykonawcy 
wybranemu zgodnie z przepisami ustawy. Całe postępowanie ma zatem zagwarantować wybór 
Wykonawcy, który nie powinien zostać wykluczony, którego oferta nie podlega odrzuceniu i który 
został najwyżej oceniony w świetle ustalonych kryteriów. Jeżeli więc w toku badania i oceny ofert 
doszło do popełnienia jakiegokolwiek błędu, Zamawiający powinien go poprawić. Błąd popełniony 
przez Zamawiającego jest usuwalny, a naprawienie wadliwie podjętej czynności jest konieczne. 
Zamawiający jest zobowiązany do jej naprawienia dla zawarcia ważnej i niepodlegającej 
unieważnieniu umowy.  

W wyroku z dnia 22 lipca 2015 r., KIO 1462/15 Krajowa Izba Odwoławcza zwróciła uwagę, że 
„Do czasu zawarcia umowy zamawiający może w ramach prowadzonego postępowania 
przeprowadzać czynności, dokonywać unieważnień czynności, powtarzać czynności nawet w wielu 
przypadkach nie informując o tym wykonawców”.  

Zamawiający jest zatem obowiązany unieważnić każdą dokonaną czynność, jeżeli dokonanie 
określonej czynności nastąpiło z naruszeniem przepisów ustawy, które miało lub mogło mieć 
wpływ na wynik postępowania. 

W związku z powyższym, Zamawiający, kierując się zasadami udzielania zamówień 
publicznych, o których mowa w art. 16 i 17 ww. ustawy Pzp, podjął decyzję o unieważnieniu 
czynności wyboru oferty oraz o powtórzeniu czynności badania i oceny oferty w części 90. 
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