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Wadowice, dnia 12.08.2022r.
Znak: ZP.26.1.26.2022.2

Informacja o wplynieciu pytan oraz modyfikacji SWZ
w postepowaniu przetargowym pn. ,,Dostawa i rozbudowa
zintegrowanego systemu informatycznego (HIS) funkcjonujgcego
w ZZ0Z w Wadowicach”

Dzialajac na podstawie art. 135 ust. 3 ustawy z dnia 11 wrze$nia 2019 r. Prawo zaméwien
publicznych (Dz. U. z 2021 r. poz. 1129 ze zm.) Zamawiajacy: Zespol Zakladow Opieki Zdrowotnej
w Wadowicach, ul. Karmelicka 5, 34-100 Wadowice przekazuje zapytania od Wykonawcéw dotyczace
treSci Specyfikacji Warunkéw Zamoéwienia (SWZ), udziela wyjasnien dotyczacych postepowania na
sDostawa i rozbudowa zintegrowanego systemu informatycznego (HIS) funkcjonujacego w ZZOZ

w Wadowicach”. oraz na podstawie art. 137 ust. 1 ustawy Pzp modyfikuje tresé SWZ.
Pytanie nr 1:Wykonawca wnosi o uzupelnienie umowy o postanowienia dotyczace praw autorskich

do oprogramowania, ktére ma zosta¢ dostarczone przez Wykonawce w ramach przedmiotowej umowy,
w szczeg6lnosci warunkéw udzielenie licencji lub sublicencji na oprogramowanie obce. Wykonawca
podkresla, ze postanowienia umowy nie wskazuja podstawowych warunkéw umowy licencyjnej m.in.
pol eksploatacji, na jakich mozna korzysta¢ z utworéw, na ktoére ma zosta¢ udzielona licencja, nie
wskazano takze zakresu udzielonej licencji np. uzaleznionej od liczby jednoczesnych uzytkownikow
licencji oraz miejsca korzystania z oprogramowania, na jakie zostanie udzielona licencji. Wobec
powyzszego, Wykonawca wnosi o uzupeklienie projektu umowy o wymagane prawem autorskim
postanowienia dotyczace licencji, wskazane m.in. w art. 41 ust. 2 z dnia 4 lutego 1994 r. o prawie
autorskim i prawach pokrewnych (Dz.U. z 2021 poz. 1062). W przypadku nieuzupekienia projektu
umowy zgodnie ze zdaniem poprzednim, w celu unikniecia watpliwo$ci, Wykonawca wnosi
o uzupeknienie § 1 ust. 2 projektu umowy w nastepujacy sposob:

»2. Zadanie, o ktérym mowa w ust. 1, wykonywane bedzie zgodnie z SWZ i Opisem przedmiotu
zamowienia stanowigcym zalqcznik nr 2, ktore stanowiq integralng czesé umowy. W zakresie w jakim
przedmiotem umowy jest dostawa licencji oprogramowania, licencja ta zostanie udzielona na
warunkach licencji udzielanej przez producenta tego oprogramowania. W przypadku rozbieznosci
pomiedzy tresciq niniejszej Umowy, a umowq licencyjng producenta oprogramowania,
plerwszeristwo majq warunki umowy licencyjnej producenta. Warunki licencji producentéw
oprogramowania stanowiq zalqczniki do niniejszej Umowy.”

Odpowiedz: Zamawiajacy wyraza zgode i modyfikuje Zalgcznik nr 10 do SWZ ,Projekt umowy”.
Zmodyfikowany SWZ stanowi osobny dokument bedacy integralna czescia niniejszej modyfikacji.

Pytanie nr 2:Wykonawca wnosi o usuniecie par. 2 ust. 4 projektu umowy traktujacego o udzieleniu
przez Wykonawce zgody na Kkorzystanie z oprogramowania przez osoby trzecie na warunkach licencji
udzielonej Zamawiajacemu. Wykonawca wskazuje, iz postanowienie to w praktyce powinno by¢

interpretowane jak udzielenie przez Wykonawce licencji na oprogramowanie z prawem do sublicencji
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na rzecz nieograniczonej i nieokre§lonej grupy podmiotéw. Wykonawca wskazuje, ze ,w przypadku
wystgpienia koniecznoS$ci korzystania z oprogramowania przez osoby trzecie”, ktére to okoliczno$ci
zdaniem Zamawiajacego maja stanowi¢ uzasadnienie dla udzielenia na korzystanie z oprogramowania
przez osoby trzecie, Zamawiajacy moze skorzysta¢ z instytucji tzn. legalnego uzytkownika, wskazanej w
art. 75 ustawy z dnia 4 lutego 1994 r. o prawie autorskim i prawach pokrewnych (Dz.U. z 2021 poz. 1062).
Tym samym Zamawiajacy dysponuje instrumentami prawnymi, ktére zabezpieczaja go na wypadek
koniecznosci korzystania z programu przez osoby trzecie, za§ wprowadzanie dodatkowych regulacji
w tym zakresie jest zbedne. Z punktu widzenia Wykonawcy, tre$¢ § 2 ust. 4 projektu umowy stwarza
realne ryzyko biznesowe, wobec czego Wnioskodawca wnosi o jego usuniecie.

Odpowiedz: Zamawiajacy modyfikuje Zalacznik nr 10 do SWZ ,,Projekt umowy”. Zmodyfikowany
SWZ stanowi osobny dokument bedacy integralng czescia niniejszej modyfikacji.

Pytanie nr 3:Wykonawca wnosi o usuniecie par. 2 ust. 5 projektu umowy, albowiem jego tre$¢ w
znacznym stopniu rozszerza zakres odpowiedzialno$ci Wykonawcy, jako podmiotu, ktéremu
Zamawiajgcy powierzy przetwarzanie danych osobowych, w stosunku do zasad odpowiedzialnoS$ci
wynikajacych z art. 82 -83 rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) 2016/679 z dnia 27
kwietnia 2016 r. w sprawie ochrony oso6b fizycznych w zwigzku z przetwarzaniem danych osobowych i w
sprawie swobodnego przeplywu takich danych oraz uchylenia dyrektywy 95/46/WE (dalej: RODO). W
obecnym brzmieniu tresé art. 2 ust. 4 projektu umowy wskazuje, iz Wykonawca bedzie zobowigzany na
poniesienie wszelkich kosztow i naprawienia szk6d zwigzanych z naruszeniem ustawy o ochronie danych
osobowych — a zatem nie tylko tych powstalych w wyniku dzialan lub zaniechann Wykonawcy, ale
wszelkich kosztow i wszelkich szkdd, takze i tych ktére mogly stanowi¢ konsekwencje wylacznie dzialan
lub zaniechan Zamawiajgcego. W ocenie Wykonawcy postanowienie to jest nadmiarowe, albowiem
stosowne ramy odpowiedzialno$ci podmiotu przetwarzajacego dane osobowe — Wykonawcy -
uregulowane zostaly w RODO, a jednocze$nie stwarza ono realne ryzyko biznesowe dla Wykonawcy,
ktore to ryzyko bedzie musialo zosta¢ wkalkulowane w oferte.

Odpowiedz: Zamawiajacy modyfikuje Zalacznik nr 10 do SWZ ,Projekt umowy”. Zmodyfikowany

SWZ stanowi osobny dokument bedacy integralna cze$cia niniejszej modyfikacji.

Pytanie nr 4: Wykonawca wnosi o wykreSlenie § 2 ust. 6 projektu umowy albowiem kwestie
uregulowane w tym ustepie, normuje takze ust. 2 par. 2 projektu umowy. Tym samym w jednej umowie
funkcjonuja réwnolegle dwa konkurencyjne postanowienia dotyczace zasad odpowiedzialno$ci
Wykonawcy za naruszenie praw wlasnos$ci intelektualne do oprogramowania. Wykonawca wnosi o
usuniecie postanowienia wskazanego w ust. 6, albowiem obcigzanie Wykonawcy odpowiedzialno$cia
naprawienia ,kazdej szkody za ktora Zamawiajacy moze sta¢ sie odpowiedzialny lub do naprawienia
ktoérej moze zostaé zobowigzany” i poniesienia w zwigzku z tym wszelkich kosztow, w tym kosztéw
zastepstw procesowego i kosztow odszkodowan” rozszerza odpowiedzialno$¢ Wykonawcy w sposob
nadmiarowy w stosunku do og6lnych zasad odpowiedzialnosci. Zamawiajacy nie uzaleznia koniecznosci
ponoszenia tych kosztow od zwigzku przyczynowego pomiedzy dzialaniem lub zaniechaniem
Wykonawcy, a zaistnialg szkoda, przyjmujac niejako z gory, nieograniczona, kazdorazowa i wylaczna
odpowiedzialno§é Wykonawcy. Wobec powyzszego Wykonawca wnosi o usuniecie tego postanowienia.
Odpowiedz: Zamawiajacy modyfikuje Zalacznik nr 10 do SWZ ,Projekt umowy”. Zmodyfikowany

SWZ stanowi osobny dokument bedacy integralna czescig niniejszej modyfikacji.
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Pytanie nr 5:Wykonawca wnosi o uzupelienie § 2A projektu umowy o ust. 4 o nastepujacej tresci:
»4. Za Podwykonawcoéw na gruncie niniejszej Umowy Strony nie uwazajq wspéipracownikéw
Wykonawcey - 0s6b fizycznych prowadzqcych dziatalno$é gospodarczq oraz osob fizycznych
Swiadczqcych na rzecz Wykonawcy ustugi na podstawie uméw cywilnoprawnych.”

W swojej biezacej dzialalno$ci Wykonawca korzysta z ustug osob, ktore sa pracownikami Wykonawcy, a
jego wspodltpracownikami, §wiadczacymi na jego rzecz ustugi w oparciu o umowy cywilnoprawne laczace
ich z Wykonawca. Wprowadzenie proponowanego postanowienia, ma na celu potwierdzenie, Ze
Zamawiajgcy dopuszcza mozliwo$é zaangazowania takich os6b w realizacje umowy.

Odpowiedz: Zamawiajacy modyfikuje Zalacznik nr 10 do SWZ ,Projekt umowy”. Zmodyfikowany

SWZ stanowi osobny dokument bedacy integralna czeécia niniejszej modyfikacji.

Pytanie nr 6: Wykonawca wnosi o wykreSlenie § 3 ust. 1 pkt. 1.3 i 1.4 projektu umowy. Wykonawca
zwraca uwage, ze nie moze on zlozy¢ bezwarunkowego o$wiadczenia o zapewnieniu Zamawiajacemu
dostarczenia systemu ,wykluczajacego utrate, uszkodzenie lub pozbawienie dostepu do danych” oraz
~wykluczajacego przerwy w dostepie do funkcjonalnosci”, gdyz dane przechowywane w systemie moga
zostaé np. usuniete przez pracownikow Zamawiajacego operujacych na tychze danych, zas czasowe
przerwy w dostepie do funkcjonalno$ci systemu moga zostaé spowodowane przez czynniki zewnetrzne
np. problemy w infrastrukturze sprzetowej Zamawiajacego. Tym samym, sa to czynniki za ktére to
czynniki Wykonawca nie moze ponosi¢ odpowiedzialno$ci, a zatem nie moze takze zlozy¢ o§wiadczenia
o tresci zaproponowanej przez Zamawiajacego.

Odpowiedz: Zamawiajacy modyfikuje Zalacznik nr 10 do SWZ ,Projekt umowy”. Zmodyfikowany

SWZ stanowi osobny dokument bedacy integralna cze$cia niniejszej modyfikacji.

Pytanie nr 7: Wykonawca wnosi o wykreslenie § 3 ust. 8 projektu umowy, albowiem jego redakcja
jest niezwykle ogoélna i rodzi po stronie Wykonawcy watpliwo$ci, jakie ,,pozwolenia, koncesje, certyfikaty
bezpieczenstwa” Wykonawca mialby zapewni¢ wlasnym kosztem w ramach realizacji umowy. Co wiecej,
w niektérych przypadkach to jedynie Zmawiajacy jest podmiotem uprawionym do pozyskania
stosownych certyfikatow np. Certyfikat umozliwiajacy wysylanie dokumentéw przez Zamawiajacego na
platforme P1, ktérego to prawa nie moze scedowaé na Wykonawce. Wobec powyzszego, Wykonawca
wnosi o wykres$lenie ust. 8 jako nadmiarowego.

Odpowiedz: Zamawiajacy wyraza zgode i modyfikuje Zalacznik nr 10 do SWZ ,Projekt umowy”.
Zmodyfikowany SWZ stanowi osobny dokument bedacy integralna czescia niniejszej modyfikacji.

Pytanie nr 8: Wykonawca zwraca sie z wnioskiem o wyjasnienie treSci § 3 ust. 12 projektu umowy,
poniewaz zgodnie z treScia tego postanowienia Wykonawca zobowigzany jest dostarczy¢
Zamawiajgcemu ,certyfikaty oraz deklaracje zgodnos$ci dla dostarczonego sprzetu”, podczas gdy
przedmiotem umowy nie jest dostawa sprzetu, a zatem wskazane postanowienie jest nadmiarowe i
winno zosta¢ wykreslone z projektu umowy.

Odpowiedz: Zamawiajacy wyraza zgode i modyfikuje Zalacznik nr 10 do SWZ ,Projekt umowy”.
Zmodyfikowany SWZ stanowi osobny dokument bedacy integralng czeécia niniejszej modyfikacji.
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Pytanie nr 9: Wykonawca wnosi o wykre§lenie postanowien § 4 ust. 4 -7 i 9 projektu umowy.
Wykonawca wskazuje, iz warunki $wiadczenia uslug gwarancyjnych i nadzoru autorskiego zostaly
wskazane szczegbdlowo w SWZ. Skoro zatem Zamawiajacy wprost odnosi sie w § 4 ust. 3 do SWZ, jako
dokumentu zawierajacego zasady realizacji uslug gwarancyjnych i nadzoru, to w ocenie Wykonawcy
mylace jest wprowadzenia dodatkowych postanowient dotyczacych m.in. ustug gwarancyjnych w § 4 ust.
4 — 7. Niezaleznie od powyzszego Wykonawca wskazuje, iz w treéci § 4 ust. 4, 6 i 7 projektu umowy
Zamawiajacy wskazuje na serwis gwarancyjny sprzetu, przy czym dostawa sprzetu, a tym bardziej jego
serwis, nie sg przedmiotem umowy. Wobec powyzszego Wykonawca wnosi o usuniecie § 4 ust. 4-71 9
projektu umowy.

Odpowiedz: Zamawiajacy modyfikuje Zalacznik nr 10 do SWZ ,Projekt umowy”. Zmodyfikowany
SWZ stanowi osobny dokument bedacy integralng czeécia niniejszej modyfikacji.

Pytanie nr 10:Wykonawca wnosi o usuniecie treSci § 4 ust. 8 projektu umowy i przyjecie jego
nastepujacego brzmienia:

»8. Strony oswiadczajq, ze wszelka odpowiedzialno$é Wykonawcy z tytutu rekojmi za wady fizyczne
lub usterki oprogramowania, dochodzona na podstawie ustawy o prawie autorskim i prawach
pokrewnych, Kodeksu cywilnego, jak i na podstawie jakiegokolwiek innego tytutu prawnego, ulega
wylgczeniu.”

Podstawa wprowadzenia wskazanego wyzej postanowienia umownego sa trudnos$ci w ustaleniu zakresu
rekojmi w przypadku przedmiotu niniejszej umowy. Nie bez znaczenia pozostaje takze fakt, ze przepisy
dotyczace rekojmi nie przystaja do rynku ustug IT, albowiem ciezko zdefiniowaé¢ m.in. wade fizyczna
oprogramowania, ktérego dotyczy projekt niniejszej umowy. Ponadto Wykonawca zwraca uwage, iz w
ramach zobowigzan umownych Wykonawca zobowigzany jest do udzielenia gwarancji, co zabezpiecza
interesy Zamawiajacego w zakresie oprogramowania wdrozonego na podstawie niniejszej Umowy.

Odpowiedz: Zamawiajacy pozostawia zapisy SWZ bez zmian.

Pytanie nr 11:Wykonawca wnosi o usuniecie dotychczasowej treéci § 5 projektu umowy i przyjecie
nastepujacego brzmienia:

»1. Zamawiajqcy zobowiqzuje sie dolozyé niezbednych staran zmierzajgcych do umozliwienia
Wykonawcy sprawnego wykonywania postanowien niniejszej Umowy, w szczegolnosci poprzez
udzielenie wszelkich niezbednych informacji, jak réowniez zapewni Wykonawcy dostep do systemu
informatycznego oraz oprogramowantia systemowego i bazodanowego, w tym niezbednych urzqdzen
i pomieszczen, w ktérych oprogramowanie ma zostaé zainstalowane i wdrozone.

2. Wykonawca zobowiqzuje sie wspéipracowaé z Zamawiajqgcym w dobrej wierze, niezwlocznie
informujqc go o wszelkich problemach, pojawiajqcych sie w trakcie wykonywania niniejszej Umowy.
3. Zamawiajqcy zobowiqzuje sie zapewnié Wykonawcy w szczegélnosci:

3.1. dostep do niezbednych danych,

3.2. sale do prowadzenia szkolen wraz z niezbednym wyposazeniem,

3.3. stworzenie warunkéw organizacyjnych i technicznych koniecznych do wykonania prac
wdrozeniowych.”

Odpowiedz: Zamawiajacy wyraza zgode i modyfikuje Zalacznik nr 10 do SWZ ,Projekt umowy”.
Zmodyfikowany SWZ stanowi osobny dokument bedacy integralna czescia niniejszej modyfikacji.



Unia Europejska

** o

N N

i Europejski Fundusz oY Eo)
Rozwoju Regionalnego ol fi

//’

17/,
/1

Fundusze
Europejskie
Program Regionalny g\

Pytanie nr 12: Wykonawca wnosi o rozwazenie zmiany § 6 projektu umowy w zakresie w jakim
przewiduje mozliwo$¢ ustalenia kar umownych w oparciu o wynagrodzenie Wykonawcy w kwocie
brutto. Wykonawca wskazuje, ze warto§¢ podatku VAT doliczanego do ceny netto, nie stanowi
wynagrodzenia naleznego Wykonawcy zatem wysoko$¢ kar umownych winna by¢ ustalana w oparciu o
kwote netto wynagrodzenia.

Wykonawca wnosi zatem o zamiane § 6 projektu umowy, w ten sposdb, ze w wszystkie zapisy § 6
odnoszace sie do ,,wynagrodzenie brutto”, zastgpione zostang zapisami o ,wynagrodzeniu netto”.

Odpowiedz: Zamawiajacy pozostawia zapisy SWZ bez zmian.

Pytanie nr 13: Wykonawca wnosi o zmiane § 6 ust. 1 projektu umowy poprzez wprowadzenie
mozliwoSci naliczania kar umownych Zamawiajacemu w przypadku odstgpienia od umowy z przyczyn
lezacych po jego stronie, a takze w przypadku naruszenia przez Zamawiajacego zasad poufnosci.
Wykonawca wskazuje, iz bezpodstawnym jest premiowanie pozycji Zamawiajacego poprzez przyznanie
wyzej wskazanych uprawnien wylgcznie Zamawiajacemu. Tym samym Wykonawca proponuje przyjecie
nastepujacego brzmienia § 6 ust. 1 projektu umowy:

»1. W przypadku niewykonania lub nienalezytego wykonania umowy:

a) Wykonawca zobowiqzany jest do zaplaty na rzecz Zamawiajqcego kary umownej:

1.1. w przypadku zwloki w wykonaniu umowy - w wysokosci 0,2% wynagrodzenia netto naleznego z
tytutu czesci przedmiotu umowy, ktérego zwitoka dotyczy - za kazdy dzien zwloki,

1.2. w przypadku zwloki w realizacji ustug nadzoru autorskiego (w szczegélnosci w przypadku nie
dotrzymania czasu reakcji na zgloszenie) - w wysokosci 0,1% wynagrodzenia netto za przedmiot
umowy za kazdy dzien zwloki.

1.3. w przypadku odstgpienia od umowy z przyczyn, za ktoére odpowiada Wykonawca — w wysokosci
20% wynagrodzenia umownego netto,

1.4. w przypadku naruszenia przez Wykonawce zasad poufnosci - w wysokosci 20 % tqcznego
wynagrodzenia netto za przedmiot umowy, platnej za kazdy przypadek takiego naruszenia.

b) Zamawiajqcy zobowiqzany jest do zaplaty na rzecz Wykonawcy kary umownej:

1.5 w przypadku odstgpienia od umowy z przyczyn, za ktére odpowiada Zamawiajqgcy — w wysokosci
20% wynagrodzenia umownego netto;

1.6. w przypadku naruszenia przez Zamawiajqcego zasad poufnosci - w wysokosci 20 % tqcznego
wynagrodzenia netto za przedmiot umowy, platnej za kazdy przypadek takiego naruszenia.”
Odpowiedz: Zamawiajacy wyraza zgode i modyfikuje Zalacznik nr 10 do SWZ ,Projekt umowy”.
Zmodyfikowany SWZ stanowi osobny dokument bedacy integralna czescia niniejszej modyfikacji.

Pytanie nr 14: Wykonawca wnosi takze o zmiane tytutu § 6 ust. 2 projektu umowy poprzez przyjecie
nastepujacego brzmienia:

»2.. Calkowita odpowiedzialno$¢ odszkodowawcza Wykonawcey z tytulu niewykonania lub
nienalezytego wykonania Umowy ogranicza sie do rzeczywistej szkody, bez utraconych korzysci, a
ponadto odpowiedzialno$é ta ogranicza sie do 100 % wartosci wynagrodzenia netto, przewidzianego
w § 8 ust. 1. Kazdej ze Stron przystuguje prawo do odszkodowania uzupetniajqcego na zasadach
ogélnych Kodeksu cywilnego przenoszqcego wysokos$é zastrzezonych kar umownych, nie wiekszego

Jjednak niz 100 % wynagrodzenia netto Wykonawcy przewidzianego w § 8 ust. 1 umowy.”
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Wykonawca wskazuje, iz wprowadzenie postanowiefn pozwalajacych na oszacowanie zakresu jego
odpowiedzialno$ci zwiazanej z realizacja przedmiotowej umowy, pozwoli na skonstruowanie oferty
uwzgledniajacej zaréwno ryzyka, jak i korzyéci jakie moze on uzyska¢ skladajac oferte w niniejszym
postepowaniu.

Wykonawca podkresla takze, ze ustalenie maksymalnego zakresu odpowiedzialnosci kontaktowej
wykonawcow, jest standardem w umowach dotyczacych systemoéow informatycznych, co podkreslone
zostalo m.in. w dokumencie pn. ,Analiza dobrych praktyk w zakresie realizacji umow IT, ze szczeg6lnym
uwzglednieniem specyfiki projektow informatycznych (...)”, opublikowanym na stronie Urzedu
Zamowien publicznych w sekeji Repozytorium Wiedzy/Dobre praktyki/Dobre praktyki w branzy IT
(Rozdziat IV. Odpowiedzialnoé¢ za niewykonanie lub nienalezyte wykonanie umowy IT / 2. Granica
odpowiedzialnoéci umownej / 6. Kary umowne. Wobec przedstawionych argumentéw Wykonawca
wnosi o modyfikacje umowy w tym zakresie zgodnie z propozycja.

Wykonawca zwraca takze uwage, iz przyznanie w § 6 ust.2 projektu umowy prawa do dochodzenia
odszkodowania przewyzszajacego naliczonego kary umowne wylacznie Zamawiajacemu stanowi
nieuprawnione uprzywilejowanie pozycji Zamawiajacego. Wobec powyzszego Wykonawca wnosi o
usuniecie § 6 ust. 2 projekty umowy, badz przyznanie takie samego uprawnienia Wykonawcy.
Odpowiedz: Zamawiajacy modyfikuje Zalacznik nr 10 do SWZ , Projekt umowy”. Zmodyfikowany
SWZ stanowi osobny dokument bedacy integralng czeécia niniejszej modyfikacji.

Pytanie nr 15: Wykonawca wnosi takze o wykreélenie § 6 ust. 3 projektu umowy i zastapienie go
postanowieniem o nastepujgcej treci:

»3. Naliczone kary umowne platne bedq w ciggu 7 dni od daty dostarczenia Wykonawcy noty
obcigzeniowej obejmujqcej naliczong kare umownq. Zamawiajqgcy nie ma prawa potrqcenia kwoty
kary umownej wynagrodzeniem umownym Wykonawcy.”

Wykonawca postuluje wprowadzenie w/w zamiany, aby zapewni¢ mozliwos¢é uprzedniego
przedyskutowania obcigzenia Wykonawcy karami umownymi, w szczego6lno$ci ustalenia ich zasadno$ci,
przed ewentualnym naliczeniem tych kar. Modyfikacja postanowienia nie pozbawi Zamawiajacego
mozliwos$ci obcigzenia Wykonawcy karami umownymi, ale moze przyczynié sie do lepszej wspolpracy
miedzy stronami w zakresie ustalania zasadnos$ci naliczenia kar umownych.

Odpowiedz: Zamawiajacy pozostawia zapisy SWZ bez zmian.

Pytanie nr 16: Wykonawca wnosi o modyfikacje wskazanej tresci § 6 ust. 4 projektu umowy poprzez
przyjecie nastepujacego brzmienia:

»4. Oprocz wypadkéw wymienionych w przepisach Kodeksu Cywilnego, moze odstgpi¢ od umowy,
uprawniajqcych kazdq ze Stron do odstgpienia od umowy, Zamawiajgcemu przystuguje prawo
odstgpienia od umowy w przypadku:

4.1 niezrealizowania wykonania umowy w terminie, o ktérym mowa w § 7 ust. 1 Umowy, po
uprzednim bezskutecznym uplywie wyznaczonego przez Zamawiajqcego dodatkowego terminu
wykonania Umowy, nie krétszego niz 14 dni od daty odbioru wezwania(...)”.

Wykonawca zwraca uwage, iz dotychczasowe brzmienie postanowien § 6 ust. 4 projektu umowy pozwala
na skorzystanie z instytucji odstgpienia wylacznie Zamawiajacemu. Wykonawca nie postuluje
wprowadzenia przestanek pozwalajacych na przyznanie umownego prawa odstapienia Wykonawcy, a

jedynie na wskazanie w umowie wprost, ze przystuguje mu ustawowe prawo odstgpienia od umowy.
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Niezaleznie od powyzszego Wykonawca postuluje wprowadzenie postanowienia, w oparciu o ktoére

Zamawiajacy bedzie mogt skorzysta¢c z umownego prawa odstgpienia od umowy w przypadku
niezrealizowania przez Wykonawce umowy w terminie, po uprzednim wyznaczeniu wykonawcy
dodatkowego terminu na wykonanie umowy.

Odpowiedz: Zamawiajacy pozostawia zapisy SWZ bez zmian.

Pytanie nr 17: Wykonawca wnosi o uzupeklienie § 6 ust. 5 projektu umowy o wprowadzenie
postanowienia uprawniajacego do odstgpienia od umowy w czedci, czego konsekwencja bylaby
mozliwo$é¢ rozliczenia z Wykonawca za ushugi zrealizowane przez niego do czasu odstapienia, w oparciu
o protokol zaawansowania projektu. Stosowne postanowienie w tym zakresie brzmi:

»5. Odstgpienie od umowy, o ktérym mowa w ust. 4 powinno by¢ zrealizowane w ciggu 30 dni od dnia
zaistnienia zdarzen stanowiqcych podstawy do odstgpienia od umowy. W przypadku odstgpienia od
Umowy Wykonawcy przystuguje wynagrodzenie za dostarczone licencje i ustugi zrealizowane przez
niego do czasu otrzymania oSwiadczenia Zamawiajgcego odstgpieniu od umowy. Podstawq do
ustalenia wynagrodzenia naleznego Wykonawcy stanowié bedzie protokél zaawansowania projektu
sporzqdzony przez Strony, w ktérym Strony ustalq zakres prac wykonanych przez Wykonawce w
ramach realizacji niniejszej umowy.”

Odpowiedz: Zamawiajacy pozostawia zapisy SWZ bez zmian.

Pytanie nr 18: Wykonawca wnosi o wykreélenie § 6 ust. 7 projektu umowy, poniewaz stanowi on
powtoérzenie dotychczasowej treSci § 6 ust. 2 projektu umowy ( co do ktérego Wykonawca zglosit
propozycje modyfikacji).

Odpowiedz: Zamawiajacy pozostawia zapisy SWZ bez zmian.

Pytanie nr 19: Wykonawca wnosi o uzupelienie § 6 umowy o dodatkowe postanowienia o
nastepujacym brzemieniu:

»Wykonawca nie ponosi odpowiedzialno$ci odszkodowawczej za skutki korzystania z dostarczonego
oprogramowania. Ponadto Wykonawca nie ponosi odpowiedzialno$ci odszkodowawczej w
przypadku korzystania z oprogramowania w warunkach nieprawidlowej pracy systemu
informatycznego (spowodowanej wadami sprzetu lub niewlasciwq instalacjq i dzialaniem systeméw
operacyjnych bqdz sieciowych), w przypadku nieprawidtowej obstugi (tzn. innej niz opisanej w
dokumentacji uzytkownika), blednej interpretacji otrzymanych wynikéw, ingerencji przez osoby
nieuprawnione w oprogramowanie aplikacyjne (lub bazodanowe) objete niniejszq umowgq, w
przypadku braku zabezpieczania systemu przed dostegpem o0sOb nieuprawnionych (system
uzytkownikéw i hasel) oraz utratq danych (archiwizacja), ktére to okolicznosci wystqpity nie z winy
Wykonawcy.

Odpowiedz: Wykonawca odpowiada za niewykonanie lub nienalezyte wykonanie umowy, co
eliminuje jego odpowiedzialno$¢ za innego rodzaju zdarzenia, w tym wymienione w treSci zapytania,

stad zbedne jest wprowadzanie proponowanego zapisu.

Pytanie nr 20: Wykonawca wnosi o uzupelnienie 7 § 2 projektu umowy, ktéry po modyfikacji

przyjalby brzmienie:
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»2. Wykonawca zobowiqzuje sie wykonaé przedmiot umowy w terminie ............ccccceeeeenne Termin

wykonania przedmiotu Umowy zostanie dotrzymany, pod warunkiem wspoélpracy Zamawiajqcego z
Wykonaweq w toku realizacji umowy, w szczegélnosci wywiqzania sie przez Zamawiajgcego z
natozonych na niego zadan niezbednych do realizacji umowy. Jezeli Zamawiajqcy nie bedzie
wykonywaé terminowo zadan, czas realizacji umowy moze ulec wydluzeniu z winy Zamawiajqcego,
jednakze nie wiecej niz o okres opdznienia w realizacji przez Zamawiajqcego wykonania zadan
okreslonych niniejszq Umowq.”

Wprowadzenie wskazanego wyzej postanowienia do projektu umowy podyktowane jest tym, ze
prawidlowa i terminowa realizacja umowy nie jest uzalezniona tylko od dzialan Wykonawcy, ale takze
od wspolpracy z Zamawiajagcym. Bezspornym jest, ze brak prawidlowej wspoélpracy miedzy
Zamawiajagcym a Wykonawca, w szczegblno$ci niewywigzywanie sie zobowigzan nalozonych na
Zamawiajgcego na podstawie umowy, moze utrudnié¢, o ile nie uniemozliwi¢ calkowicie realizacje
zobowigzan umownych spoczywajacych na Wykonawcy. Stad tez Wykonawca proponuje, aby
wprowadzié¢ postanowienie majace na celu zdyscyplinowanie Zamawiajacego w zakresie koniecznos$ci
wspolpracy z Wykonawcg, a takze definiujace skutki braku takiej wspoélpracy, co ma zapewnié
prawidlowe i terminowe wykonanie umowy.

Odpowiedz: Zamawiajacy pozostawia zapisy SWZ bez zmian. Jeéli do op6znienia dojdzie nie z winy

Wykonawcy, nie ponosi od odpowiedzialno$ci za niedochowanie terminu

Pytanie nr 21: Wykonawca wnioskuje o modyfikacje tresci § 7 ust. 3 i 4 projektu umowy i przyjecie
nastepujacego brzmienia:

»3. Dostawa licencji na oprogramowania dostarczane w ramach niniejszej umowy zostanie
potwierdzona przez strony poprzez sporzqdzenie stosownego protokotu dostawy licencji podpisanego
przez Strony.

4. Wykonawca po zakonczeniu realizacji prac zgtosi Zamawiajgcemu gotowo$é do odbioru.
Zamawiajgcy w terminie 2 dni roboczych od daty zgloszenia gotowosci do odbioru dokona
sprawdzenia wykonanych prac. Akceptacja Zamawiajqgcego zostanie potwierdzona protokolem
odbioru podpisanym przez strony.”

Z uwagi na fakt, ze w ramach realizacji przedmiotu umowy Wykonawca zobowiazany jest dostarczy¢
licencje, ja i wykonaé wdrozenie dostarczonego oprogramowania, Wykonawca wskazuje na zasadne
wprowadzenie postanowienia potwierdzajacego dostarczenie licencji, od ktoérego to dzialania
uzaleznione jest podjecie prac wdrozeniowych.

Odpowiedz: Zamawiajacy pozostawia zapisy SWZ bez zmian. Gotowo$é do odbioru jest wéwczas,

kiedy wykonawca dostarczyt licencje i wykonal prace wdrozeniowe.

Pytanie nr 22: W celu zapewnienia wlasciwej wspolpracy pomiedzy Zamawiajacym i Wykonawca, a
takze w celu zagwarantowania odbioru przedmiotu umowy w sytuacji, gdy Zamawiajacy bedzie
bezpodstawnie odmawiaé przystapienia do procedury odbioru albo bez podstawny nie odbierze
przedmiotu Umowy, Wykonawca wnosi o uzupelnienie § 7 ust. 6 projektu umowy i przyjecie jego
nastepujacego brzmienia:

»0. Wykonawca w terminie 5 dni roboczych od daty otrzymania zastrzezen, o ktérych mowa w ust. 5
powyzej, dokona koniecznych zmian, poprawek, uzupelnien, wyjasniert i dokona ponownego

zgloszenia gotowosci do odbioru. Jezeli bez uzasadnionej przyczyny, przekazanej Wykonawcy na
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pismie, Zamawiajqcy nie przystgpi do procedury odbioru lub bez uzasadnionej przyczyny,

przekazanej Wykonawcy na pismie, Zamawiajqcy odmoéwi podpisania jakiegokolwiek protokotu,
Wykonawca zastrzega sobie prawo dokonania odbioru jednostronnego oraz jednostronnego
sporzqdzenia i1 podpisania protokotu kornicowego, ktéry stanowié¢ bedzie podstawe platnosci i
stwierdzenia wykonania prac nim objetych, tak jak protokét odbioru koricowego.”

Odpowiedz: Zamawiajacy pozostawia zapisy SWZ bez zmian.

Pytanie nr 23: Wykonawca wnosi takze o uzupehlienie § 7 ust. 7 projektu umowy, jako naturalnej
konsekwencji zwiazanej z propozycja modyfikacji § 7 ust. 6 i przyjecie jego nastepujacego brzmienia:
»7. Za date wykonania przedmiotu umowy strony ustalajq dzienn podpisania protokotu koncowy
odbioru, bez zastrzezen ze strony Zamawiajqcego. W przypadku, o ktéorym mowa w § 6 ust. 6 in fine
Umowy (w brzmieniu po zmianie zaproponowanej przez Wykonawce), uwaza sie jq za wykonanq w
dniu jednostronnego sporzqdzenia i podpisania protokotu odbioru koncowego.”

Odpowiedz: Zamawiajacy pozostawia zapisy SWZ bez zmian.

Pytanie nr 24: Wykonawca zwraca sie z wnioskiem o wprowadzenie w § 7 ustepéw od 11 do 13
traktujacych o protokole zaawansowania realizacji umowy. Wykonawca wskazuje bowiem, iz w zwigzku
z przewidzianym przez Zamawiajacego prawem odstapienia od umowy, zasadnym jest wprowadzenie
postanowien umownych regulujgcych m.in. zasady ustalenia zaawansowania prac nad przedmiotem
umowy. Wobec powyzszego Wykonawca proponuje postanowienia § 7 ust. 11 do 13 o nastepujacej tresci:
»11.Jezeli z jakichkolwiek przyczyn w toku realizacji przedmiotu niniejszej Umowy, Swiadczenie stanie
sie niemozliwe do wykonania, bqdz jedna ze Stron odstqgpi od Umowy lub jq rozwiqze, bqdz tez Umowa
zostanie rozwiqzana za porozumieniem Stron, Strony zobowiqzane sq niezwlocznie, nie pézniej jednak
niz do 2 dni od daty wystgpienia takiej przyczyny lub zdarzenia, sporzqdzi¢ uzgodniony protokél
stanu zaawansowania realizacji Umowy..

12. Termin sporzqdzenia protokotu zaawansowania realizacji Umowy proponuje Wykonawca w
uzgodnieniu z Zamawiajgcym. Jezeli Zamawiajqcy w uzgodnionym terminie nie podpisze protokotu
oraz nie zgtosi na pisSmie uwag, stosuje sie ust. 6 niniejszego paragrafu.

13. W protokole stanu zaawansowania realizacji Umowy Strony okreslq zakres ustug dotychczas
wykonanych oraz — w razie potrzeby - zasady rozliczenia i wynagrodzenia za ustugi wykonane i
rozpoczete, z uwzglednieniem zasad przewidzianych postanowieniami niniejszej Umowy.”

Odpowiedz: Zamawiajacy pozostawia zapisy SWZ bez zmian.

Pytanie nr 25: Wykonawca zwraca sie z wnioskiem o usuniecie § 8 ust. 4 projektu umowy oraz
modyfikacje § 8 ust. 3 projektu umowy poprzez usuniecie z jego tresci fragmentu:

~Jednakze Zamawiajqcy zastrzega, ze w przypadku braku Srodkéw na koncie Projektu w
wymaganym terminie platnosci, zaplata nastqpi niezwlocznie po otrzymaniu kolejnej transzy dotacji
rozwojowej. Platnos$é uzalezniona bedzie od otrzymania $rodkéw z Funduszu Europejskiego z
zastrzezeniem braku mozliwosci naliczenia odsetek w wyniku opéznienia wynikajqcego z przekazania
kolejnej transzy srodkow z Instytucji Zarzqdzajqcej.”

Wykonawca wskazuje, ze wskazane wyzej postanowienia nie pozwalaja w praktyce na ustalenie terminu,
w jakim Wykonawca moze spodziewac sie zaplaty za zrealizowane przez niego $wiadczenia. Wykonawca

wskazuje, ze Zamawiajacy nie moze oczekiwa¢ od Wykonawcy, azeby ten kredytowal go przez okres 60
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dni, a nastepnie przez blizej nieustalony czas, co wiecej, bez mozliwo$ci naliczania odsetek za opdznienie
w zaplacie. Takie uksztaltowanie umowy pozwala przypuszczaé, iz Zamawiajacy zmierza do
bezpodstawnego uprzywilejowania swojej pozycji kontraktowej wzgledem Wykonawcy. Stad tez
Wykonawca bezwzglednie wnosi o usuniecie wskazanych wyzej zapisow.

Odpowiedz: Zamawiajacy pozostawia zapisy SWZ bez zmian, jednakze nie przewiduje powyzszej

sytuacji.

Pytanie nr 26: Z uwagi na wymogi wskazane w art. 4 i 5 ustawy o przeciwdzialaniu nadmiernym
opdznieniom w transakcjach handlowych z dnia 8 marca 2013 r. dotyczace konieczno$ci zlozenia
o$wiadczenia o statusie duzego przedsiebiorcy, Wykonawca wnosi o uzupelnienie § 8 projektu umowy o
ustep 8 o nastepujacej treéci:

»0. Wykonawca oswiadcza, iz posiada/nie posiada statusu duzego przedsiebiorcy [wybraé wlasciwe].
Odpowiedz: Zamawiajacy wyraza zgode i modyfikuje Zalacznik nr 10 do SWZ ,Projekt umowy”.
Zmodyfikowany SWZ stanowi osobny dokument bedacy integralna czescig niniejszej modyfikacji.

Pytanie nr 27: Wykonawca wnosi o uzupelienie przez Zamawiajacego umowy o dodatkowy paragraf
dotyczacy ochrony informacji poufnych oraz ochrony danych osobowych, ktére dotychczas nie zostaly
przewidziane w projekcie umowy, pomimo iz Zamawiajacy wprowadzil kare umowna za naruszenie
zasad poufnosci (§ 6 ust. 1 pkt. 1.4 projektu umowy — Wykonawca zaproponowal stosowna zamiane w
tym zakresie). W tym miejscu przypomnie¢ nalezy, iz zgodnie z przepisami RODO, powierzenie
przetwarzania danych osobowych powinno odbywa¢ sie na podstawie pisemnej umowy powierzenia
przetwarzania danych osobowych zawartej miedzy administratorem danych a procesorem. Wykonawca
wnosi zatem o uzupelnienie umowy o postanowienia w zakresie powierzenia przetwarzania danych
osobowych, a przynajmniej wprowadzenie nastepujacych postanowien umownych:

»1.Kazda ze Stron zobowiqzuje sie do zachowania w poufnosci wszystkich informacji dotyczqcych
drugiej ze Stron oraz jej pracownikow, wspétpracownikéw i podmiotéw wspodlpracujqgeych z drugq
Strong, jakie Strona uzyska w toku realizacji Umowy.

2. Wszelkie informacje o Zamawiajqgcym uzyskane przez Wykonawce w zwiqzku z realizacjq
Przedmiotu Umowy mogq byé wykorzystane tylko w celu jego wykonania.

3. Obowiqzek okreslony w ust. 11 2 nie dotyczy:

3.1.informacji publicznie dostepnych,

3.2.informacji, ktore byly znane Stronie przed otrzymaniem od drugiej Strony i nie byly objete
zobowiqzaniem do poufnosci wzgledem jakiegokolwiek podmiotu,

3.3.0bowiqzku ujawnienia wynikajqcego z przepiséw powszechnie obowiqzujqcych.

4.Zobowiqgzanie do zachowania poufnosci nie stoi na przeszkodzie ujawnieniu informacji na
uprawnione zqdanie sqdu lub organu administracji oraz w postepowaniu sqdowym lub
administracyjnym, jezeli jest to potrzebne dla jego rozstrzygniecia i przy zachowaniu mozliwych
srodkéw ochrony ujawnianych informacji przed ich publicznym rozpowszechnieniem — po uprzednim
pisemnym poinformowaniu drugiej Strony o zqgdaniu ujawnienia.

5.Kazda ze Stron odpowiada za podjecie i zapewnienie wszelkich niezbednych srodkéw
zapewniajqcych dochowanie zasady poufnosci, okreslonej w ust. 11 2, przez swoich pracownikéw i

Podwykonawcoéw.
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6.Jezeli dla realizacji niniejszej Umowy konieczne bedzie powierzenie Wykonawcy przetwarzania
danych osobowych, ktérych administratorem jest Zamawiajqcy, Strony zobowiqzujq sie zawrzeé
odrebng Umowe powierzenia przetwarzania danych osobowych. Zamawiajqcy wyraza zgode na
dalsze powierzenie przetwarzania danych osobowych podwykonawcom Wykonawcy na warunkach
wskazanych w Umowie powierzenia przetwarzania danych osobowych.”

Odpowiedz: Zamawiajacy wyraza zgode i modyfikuje Zalacznik nr 10 do SWZ ,Projekt umowy”.
Zmodyfikowany SWZ stanowi osobny dokument bedacy integralna cze$cia niniejszej modyfikacji.

Pytanie nr 28: Czy Zamawiajacy w ramach dostawy 4 licencji bazy danych przewiduje réwniez
dostawe ATiK do tych licencji?
Odpowiedz: Tak

Pytanie nr 29: Prosimy Zamawiajgcego o doprecyzowanie zakresu migracji baz danych Oracle do
wersji 19¢: - Prosze o podanie ilo$ci obecne dzialajacych baz danych Oracle, - Prosze o podanie wielko$ci
w GB poszczegodlnych baz.

Odpowiedz: 4 bazy danych, wielko$ci 1,32 TB, 101 GB, 16 GB, 7 GB

Pytanie nr 30: Prosimy Zamawiajacego o doprecyzowanie czy w ramach wykonywanych czynno$ci
serwisowych rowniez nalezy administrowac¢ wirtualizacja, czy jest to juz po stronie Zamawiajacego?
Odpowiedz: Tak

Pytanie nr 31: Prosimy Zamawiajacego o doprecyzowanie czy w ramach wykonywanych czynnoSci
serwisowych réwniez nalezy administrowa¢ maszynami wirtualnymi wraz z zainstalowanym na nich
systemem operacyjnym, czy jest to juz po stronie Zamawiajacego?

Odpowiedz: Tak

Pytanie nr 32: Prosimy Zamawiajacego o doprecyzowanie :” ,Serwis baz danych — min. pakiet 5
godzin w miesigcu do wykorzystania wg wskazan Zamawiajacego” w jaki spos6b maja by¢ usuwane
problemy po wykorzystaniu limitu miesiecznego ?

Odpowiedz: Niewykorzystany pakiet godzin przechodzi na nastepne miesigce, natomiast w

przypadku przekroczenia limitu pakiet zostanie rozliczony z kolejnych miesiecy

Pytanie nr 33: W Zalacznik nr 1 do SWZ OPZ Zamawiajacy opisal, ze posiada wdrozone
oprogramowanie LIS firmy MARCEL S.A. w obszarze Analityki i Mikrobiologii Systemy te sa
zintegrowane z systemem InfoMedica/AMMS. W zakresie oferty Wykonawca powinien zintegrowac
system EDM z posiadanym systemem LIS. W zwigzku z tym zwracamy sie z prosba do Zamawiajacego o
udostepnienie oferty na integracje z systemem LIS firmy Marcel , zgodnie z opisem OPZ Zamawiajacy
pisze: ,Zamawiajacy informuje, Ze uzyskal zapewnienie/deklaracje ze strony producenta Systemu
Informatycznego o przekazaniu kosztéw integracji z systemem wszystkim potencjalnym Wykonawcom,
ktorzy zglosza sie do producenta Systemu Informatycznego w ramach niniejszego postepowania. Na
pro$be Wykonawcow Zamawiajacy zwroci sie do Producenta z pro$bg o oferte.”

Odpowiedz: W zwiazku z informacja otrzymana od Panstwa we wniosku o wyja$nienie tresci

SWZ wyniki, ze otrzymali Panstwo oferte firmy Marcel. S.A.- Pytanie nr 34
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Pytanie nr 34: Szanowni Panstwo zgodnie z zapisami SWZ , w ktérym wymagana jest integracja HIS
EDM z posiadanym systemem LIS, otrzymaliSmy oferte od Panstwa dostawcy systemu LIS opatrzona
wymaganiami brzegowymi dot. takiej integracji. Prosimy w zwigzku z tym o potwierdzenie ich
spelienia, aby$émy mogli dokonac¢ takiej integracji. Ponizej zamieszczamy wymagania otrzymane z firmy
Marcel:

Warunkiem waznoSci oferty jest [zapewnia Uzytkownik]:

« autoryzacja tworzonych dokumentéw wynikowych z wykorzystaniem kwalifikowanego podpisu
elektronicznego (wymagana wersja podpisu elektronicznego zawartego w pliku .pdf),

« zapewnienie niezbednych zasoboéw dyskowych zwiazanych z przechowywaniem podpisanych
elektroniczne dokumentow.

Srednia zajeto§¢ przestrzeni dyskowej dla jednego dokumentu na potrzeby oszacowania wielkoéci
zasobow - 500KkB,

« posiadanie danych dostepowych i certyfikatow zwigzanych z OID Uzytkownika na platformie P,

« rozszerzenie zakresu danych otrzymywanych elektronicznie od zleceniodawcéw odpowiednio do
zakresu danych wymaganych przez specyfikacje PIK HL7 CDA,

« rekonfiguracja/uzupelienie danych LIS Centrum, w celu dostosowania ich tresci i formatu do
wymagan EDM, zgodnie z dostarczona przez Wykonawce instrukcja,

« zapewnienie dostepu do internetu w laboratorium na potrzeby wykonania prac instalacyjnych i
konfiguracyjnych zwigzanych z nowymi funkcjami. Wymagania dotyczace podpisu elektronicznego:
Podpisanie umowy o §wiadczenie kwalifikowanego podpisu elektronicznego oraz uzyskanie od jednego
z wymienionych dostawcow: KIR S.A. (oprogramowanie SZAFIR), Enigma Systemy Ochrony Informacji
Sp. z 0.0. (oprogramowanie CenCert), PWPW S.A. (oprogramowanie SIGILLUM):

.  oprogramowania,

. « elektronicznych kart do podpisu elektronicznego dla oséb podpisujacych elektronicznie
wyniki,

. » odpowiedniej liczby czytnikow kart dla kazdego stanowiska, na ktérym beda uzywane

elektroniczne karty do podpisu elektronicznego,

. « aktywny (w sposob ciagly) dostep do internetu na kazdym komputerze, przy ktérym skladany
bedzie podpis elektroniczny.

Odpowiedz: Spelhiamy opisane wymagania

Pytanie nr 35: Prosimy Zamawiajacego o doprecyzowanie czy przedmiotem zamdwienia jest rowniez
dostawa gwarancji nad obecnie uzytkowanym systemem HIS, ze wzgledu na to, ze postepowanie dotyczy
elektronicznej dokumentacji medycznej w szpitalu ?

Odpowiedz: Tak, przedmiotem zamoéwienia jest réwniez dostawa gwarancji nad obecnie

uzytkowanym systemem HIS.

Ponadto Zamawiajacy modyfikuje SWZ w Rozdziale IX, X oraz dodanie Zalacznika nr 4 do
Umowy o nazwie ,Umowa powierzenia przetwarzania danych osobowych na podstawie art. 28 RODO.”

Zmodyfikowany SWZ stanowi osobny dokument bedacy integralna czescia niniejszej modyfikacji.



Fundusze \i Unia Europejska N
Europejskie N L P L I(A Europejski Fundusz G-
Program Regionalny S \‘ Rozwoju Regionalnego ol

Oferte wraz z wymaganymi dokumentami nalezy umieSci¢é na platformazakupowa.pl pod

adresem wwuw.platformazakupowa.pl/pn/zzozwadowice w my$l Ustawy Pzp na stronie internetowej
prowadzonego postepowania do dnia 26.08.2022r. do godz. 10:00. Otwarcie ofert nastepuje
niezwlocznie po uplywie terminu skladania ofert, nie p6zniej niz nastepnego dnia po dniu, w ktérym
uplynal termin skladania ofert tj. 26.08.2022 godz 10:30. Wykonawca bedzie zwigzany oferta do dnia
23.11.2022r.

Wprowadzone zmiany stanowig integralng cze$¢ SWZ.

Petnomocnik Dyrektora
ds. Infrastruktury i Logistyki

mgr inz. Tomasz Matera

Otrzymuja:
https://www.platformazakupowa.pl/pn/zzozwadowice
1xa/a
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