BURMISTRZ SWIECIA
ul. Wojska Polskiego 124

86-100 SWIECIE L. . .
Swiecie, dnia 31 grudnia 2020 r.

ROSiIGK.6220.8.10.2020
DECYZJA

Na podstawie art. 71 ust. 2 pkt 2, art. 75 ust. 1 pkt 4 oraz art. 84 i art. 85 ust. 1 ustawy
z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu informacji o $rodowisku i jego ochronie,
udziale spoleczenstwa w ochronie srodowiska oraz o ocenach oddzialywania na srodowisko
(Dz. U. z 2020 r., poz. 283 t.,j. ze zm.), w zwiagzku z § 3 ust. 1 pkt 62 rozporzadzenia Rady
Ministréw z dnia 10 wrze$nia 2019 roku w sprawie przedsiewzie¢ mogacych znaczaco
oddzialywaé na srodowisko (Dz. U. z 2019 r., poz. 1839 t.j.), w zwigzku z art. 104 oraz art.
49 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postgpowania administracyjnego (Dz. U. z 2020
r., poz. 256 t.j. ze zm.) oraz biorgc pod uwage stanowiska wydane przez nastgpujace organy:

1) Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Bydgoszczy,

2) Dyrektora Zarzadu Zlewni Gospodarki Wodnej Waod Polskich w Chojnicach,
oraz przy ,milczacej zgodzie” Panstwowego Powiatowego Inspektora Sanitarnego
w Swieciu, w zwiazku z wnioskiem ztozonym w dniu 16 marca 2020 r. (bez sygnatury) przez
Pana Macieja Wojnowskiego - pelnomocnika Inwestora:

Gminy Swiecie
ul. Wojska Polskiego 124
86-100 Swiecie

w przedmiocie wydania decyzji o $rodowiskowych uwarunkowaniach dla realizacji
przedsigwzigcia pn.:

,Budowa ronda na skrzyzowaniu ulic Chrobrego, Sienkiewicza, Kazimierza Wielkiego
i ulicy od ul. Sienkiewicza do ul. Chmielniki w Swieciu wraz z infrastruktura”

orzekam:

I. Brak potrzeby przeprowadzenia oceny oddzialywania na Srodowisko dla
przedmiotowego przedsiewziecia oraz:

II. Wskazuje¢ nastepujace, konieczne do spelnienia warunki korzystania ze
srodowiska w fazie realizacji i eksploatacji lub uzytkowania przedsi¢wzigcia, ze
szczegélnym uwzglednieniem koniecznosci ochrony cennych wartosSci
przyrodniczych, zasobéw naturalnych i zabytkéw oraz ograniczenia uciazliwosci
dla terenow sasiednich:

1. w celu minimalizacji i ograniczenia oddzialywan zwigzanych z emisja
halasu, wibracji i zanieczyszczen do powietrza, ucigzliwe prace
budowlano (przede wszystkim prace halaSliwe oraz zwiazane
z wykorzystywaniem ci¢zkiego sprzetu/transportu), prowadzi¢ wylacznie
w porze dziennej, tj. w godz. 6:00 — 22:00,

2. transportowaé¢ materialy pylace oraz masy bitumiczne samochodami,

ktéorych skrzynia ladunkowa wyposazona zostanie w oponcz¢ lub inne
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10.

11.

12.

13.

zabezpieczenie ograniczajace pylenie transportowanego materialu oraz
emisji oparow asfaltow,

. plac budowy, jego zaplecze oraz baz¢ sprze¢towa zlokalizowaé na

uszczelnionym podlozu,

tereny zaje¢te na czas realizacji inwestycji oraz tereny wokdél inwestycji
utrzymywaé w nalezytej czystoSci,

celem zabezpieczenia gruntu oraz wéd powierzchniowych i podziemnych
przed zanieczyszczeniem substancjami ropopochodnymi, podczas
realizacji inwestycji uzywa¢ wylacznie sprawnego sprze¢tu i monitorowa¢
ewentualne wycieki substancji ropopochodnych, ktére moga powstaé
w wyniku awarii,

na etapie realizacji przedsigwzigcia zapewni¢ dost¢pno$¢ sorbentéow —
w przypadku wycieku substancji niebezpiecznych, zanieczyszczony grunt
lub zuzyty sorbent zabra¢ i przekaza¢ uprawnionym odbiorcom
odpadow,

wszelkie naprawy maszyn i pojazdéw, wymiana smaréw oraz cieczy
hydraulicznych zwigzanych z funkcjonowaniem oraz tankowanie sprz¢tu
powinno odbywac¢ si¢ tylko w wyznaczonych miejscach, poza wykopami,
odpady wytwarzane podczas realizacji przedsigwzigcia skladowaé
w szczelnych pojemnikach i zapewni¢ ich sukcesywny wywoz przez firmy
posiadajace odpowiednie zezwolenia na ich zagospodarowanie,

. na etapie budowy zapewni¢ pracownikom zaplecze sanitarne (przenosne

toalety ze szczelnym zbiornikiem) oraz zapewni¢ systematyczny wywoz
przez wyspecjalizowang firme,
zanieczyszczone wody opadowe i roztopowe pochodzace z powierzchni
utwardzonej projektowanych drog, ujete w otwarte lub zamknigte
systemy Kkanalizacji deszczowej zebrane wpustami i odprowadzone do
urzadzen wodnych powinny byé uprzednio oczyszczone (w przypadku
wykonania urzadzen wodnych oraz odprowadzania do nich wéd
opadowych i roztopowych konieczne jest uzyskanie pozwolenia
wodnoprawnego),
Inwestor zobowigzany jest wystapi¢ do Dyrektora Zarzadu Zlewni Wéd
Polskich w Chojnicach o uzyskanie pozwolenia wodnoprawnego na
wykonanie urzadzen wodnych, w tym przypadku przepustow w miejscu
skrzyzowania z istniejacymi ciekami,
nie organizowa¢é baz postojowych maszyn, zaplecza budowy, w tym miejsc
skladowania materialéw budowlanych i odpadéw powstajacych podczas
prowadzenia prac:
a) w poblizu teren6w chronionych akustycznie,
b) w poblizu drzew, zachowujac wolna stref¢ wokél pni réwna co
najmniej obrysowi koron drzew,
¢) w sgsiedztwie terenéw podmoklych, ciekéw i zbiornikow wodnych
zachowujac stref¢ buforu o szeroko$ci minimalnej 5 m od linii
brzegowej,
planowana wycinke drzew i Kkrzewow przeprowadzi¢ poza okresem
legowym ptakéw oraz kluczowym okresem rozrodu innych gatunkéw
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dziko wystepujacych zwierzat, przypadajacym w terminie od 01 marca do
31 sierpnia, a w przypadku konieczno$ci wycinki drzew w ww. okresie
rozrodu, wylacznie po potwierdzeniu przez specjalist¢, maksymalnie na
dwa dni przed rozpoczeciem prac, braku aktywnych legéw ptakow oraz
rozrodu zwierzat w obrebie drzewostanu wyznaczonego do usunigcia,
14.prace budowlane oraz wycinke drzew i krzewdéw obja¢ nadzorem
przyrodniczym (w ramach prowadzonego nadzoru, specjalista bedzie
identyfikowal zagrozenia wzgledem gatunkow chronionych oraz
wprowadzal adekwatne rozwiazania); zadania realizowane (oraz
ewentualnie prowadzone pod kierunkiem nadzoru) b¢da obejmowaly np.:

a) instalacj¢ niezbednych wygrodzen i innych rozwiazan
zabezpieczajacych przed przedostawaniem si¢ zwierzat, w tym
plazéw, na plac budowy,

b) kontrolowanie szczelno$ci wygrodzen tymczasowych oraz
wykonanych napraw,

c) kontrolowanie plotkéw herpetologicznych pod katem obecnoSci
plazow,

d) monitorowanie liczby plazéw zbierajacych si¢ przy wygrodzeniach
i  przenoszenie/nadzorowanie  przemoszenia  plazéow  do
odpowiednich siedlisk poza sgsiedztwem pasa montazowego,

e) w ramach budowy przepustéw odlawianie i przenoszenie zwierzat,
w tym plazow, dostajacych si¢ na plac budowy, do miejsc
umozliwiajacych dalszg wedrowke,

f) kontrole i zabezpieczenie wykopow i studzienek przed mozliwoscia
uwiezienia w nich zwierzat oraz przenoszenie uwi¢zionych
zwierzat poza teren placu budowy do miejsc umozliwiajacych
dalszg wedrowke,

g) w zwigzku z wykazaniem obecnosci Slimakéw winniczkow,
zebranie §limakoéw z pasa montazowego tuz przed rozpocze¢ciem
prac ziemnych i przeniesienie ich do odpowiednich siedlisk na
odleglosé co najmniej 100 m od pasa budowy,

h) przed rozpoczeciem wycinki, kontrolowanie drzew i krzewéw pod
katem obecnosci zajetych siedlisk gatunkéw chronionych, w tym
w szczegolnosci ptakow, nietoperzy oraz pachnicy d¢bowej,

i) w przypadku prowadzenia wycinki drzew dziuplastych w okresie
zimowym — nadzorowanie wycinki oraz interweniowanie
(wstrzymywanie wycinki lub zabezpieczenie  osobnikow)
w przypadku wykrycia obecnoSci nietoperzy w trakcie wycinki,

j) odpowiednie zabezpieczanie drzew, krzewow, siedlisk lub
stanowisk gatunkow chronionych znajdujacych si¢ w obrebie pasa
montazowego i w jego sgsiedztwie (jezeli nie sa przeznaczone do
usuni¢cia lub przeniesienia) tak, aby nie ulegly zniszczeniu
podczas prowadzonych prac budowlanych,

15. obszar budowy na wysokosci ogrodéw dzialkowych mie¢dzy ulicami
Sienkiewicza i Chmielniki zabezpieczy¢ na czas realizacji inwestycji za
pomoca plotkow uniemozliwiajacych przedostawanie si¢ zwierzat,
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16.

17.

18.

19.

20.

21.

22,

23.

24.

zwlaszcza plazéw na plac budowy — stosowaé plotki o wysokosci min.
50 cm, wkopane w grunt na gleboko§¢ min. 20 cm, z przewieszka
o szeroko$ci min. 10 cm skierowang na zewngtrz placu budowy,

$wiatla studzienek i innych urzadzen mogacych byé przyczyna uwiezienia
zwierzat, np. gadéw i plazéw, zabezpieczyé¢ w trakcie realizacji
przedsigwziecia poprzez stosowanie wygrodzen lub szczelnych pokryw,
uniemozliwiajacych przedostawanie si¢ na zewnatrz do wnetrza
urzadzen,

drzewa i krzewy, ktére nie podlegaja wycince, a pozostaja w zasi¢gu
oddzialywania inwestycji, na etapie budowy zabezpieczy¢ przed:

a) mozliwo$ciag mechanicznego uszkodzenia, np. poprzez odeskowanie
pni drzew i wygrodzenie krzewow,

b) mechanicznym uszkodzeniem bryly korzeniowej poprzez
prowadzenie prac w bezposrednim sasiedztwie systeméw
korzeniowych drzew i krzewéw w sposob reczny, o ile pozwala na
to technologia prac (powstale ewentualne uszkodzenia
mechaniczne pni i korzeni zabezpieczy¢ preparatem
grzybobdjczym),

¢) przesuszeniem systemu korzeniowego poprzez zastosowanie mat
ograniczajacych transpiracje oraz prowadzenie wykopéw w ich
sgsiedztwie krotkimi odcinkami, ograniczajac czas otwarcia

wykopow,
powstale ewentualne uszkodzenia pni i korzemi zabezpieczy¢ przed
patogenami preparatami niezaklécajacymi procesu
kompartymentalizacji,

nasadzenia zastepcze za usuni¢te drzewa i krzewy przeprowadzi¢ przed
oddaniem inwestycji do eksploatacji,

minimalna ilo§¢ drzew i krzewow sadzonych w ramach nasadzen
zastepczych ma odpowiadaé liczbie drzew oraz powierzchni krzewow
usuwanych,

po wykonaniu nasadzen, przez okres 3 lat od zakonczenia inwestycji,
niezb¢dne jest prowadzenie kontroli ich skuteczmoSci (przyjecie sig
nasadzen), a nast¢pnie w razie koniecznosci, wykonaé¢ nasadzenia
uzupelniajace,

w zwigzku z redukcjg ilosci potencjalnych miejsc rozrodu i schronien
chronionych gatunkéow ptakéw i nietoperzy zawiesi¢ na terenie Swiecia
20 skrzynek l¢gowych dla ptakéw oraz 9 schronéw dla nietoperzy
(rodzaje oraz lokalizacj¢ wywieszanych skrzynek uzgodni¢ nalezy ze
specjalista ornitologiem i chiropterologiem),

istniejace w poblizu inwestycji zbiorniki wodne i cieki zabezpieczy¢ przed
zniszczeniem, np. zasypaniem lub osuszeniem,

kazdorazowo przed podjeciem prac w obrebie wykopéw lub przepustow
dokonaé¢ kontroli obecno$ci zwierzat w ich obrebie (w przypadku
obecno$ci fauny, zwierze lub zwierzeta odlowié, a naste¢pnie przenies¢
poza obszar robo6t, do siedliska zapewniajacego mozliwos¢ dalszej
wedréwki),
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25. planowane przepusty pod droga z projektowana funkcja przejscia dla
zwierzat, wykonaé¢ z uwzglednieniem wymogéw ekologicznych zwierzat,
dla ktérych zostaly zaprojektowane,

26. przepusty wykona¢ zgodnie z przedlozong dokumentacja, uwzgledniajac
wskazania okre§lone w przedlozonej inwentaryzacji przyrodniczej,
w tym:

a) w miejscu kolizji przedmiotowej inwestycji z rowem melioracji
szczegélowej wskazanym jako lokalizacja przepustu P-1 wykonaé
przepust o przekroju kolowym o $rednicy 800 mm, dlugos¢ okolo
30 m i spadku podluznym do 2%,

b) w miejscu Kolizji zamierzenia z rowem melioracji wskazanym
w dokumentacji sprawy jako lokalizacja przepustu P-2 wykonaé
przepust o przekroju kolowym o $rednicy 800 m, dlugosci okolo
25 m i spadku podluznym do 2%,

¢) w miejscu Kolizji zadania z ciekiem Struchawa, wskazanym
w dokumentacji jako lokalizacja przepustu P-3, wykona¢ przepust
o przekroju kolowym o $rednicy co najmniej 800 mm, dlugosci
okolo 70 m i spadku podluznym do 2% (w obrebie przepustu
wykonaé¢ suchg pélke o szerokoSci 50 cm, ktérej gorna
powierzchnia zostanie pokryta warstwa piaska i humusu,
ulozonego na geowlékninie — wlot i wylot polki zostanie
sprowadzony do poziomu terenu),

27.w Swietle ww. przepustow zainstalowaé polki przelazowe dla malych
zwierzat, w tym:

a) w przepustach P-1 zainstalowa¢ pélki o szerokosci 50 cm po jednej
stronie przepustu,

b) w przepuscie p-3 zainstalowa¢ polki przelazowe o szerokosci S0 cm
przy obu brzegach cieku,

¢) polki instalowaé powyzej poziomu wody Sredniej,

d) powierzchni¢ polek pokryé¢ materialem spoistym, naturalnym, np.
gruntem, ubitym piaskiem lub humusem,

e) przy wlocie i wylocie zabudowanych przepustéw zainstalowaé
trwale wygrodzenia (plotki) naprowadzajace zwierze¢ta do
przepustu — wykonane z materialéw zapewniajacych wieloletnig
trwalo$¢, np. wykonanie ze sztywnych polimeréw, laminatéw lub
metali (zabezpieczonych przed rdzewieniem) lub czystego betonu,

28. przejscie kanalizacji sanitarnej pod dnem cieku wykona¢ metoda
przewiertu bez ingerencji w koryto cieku,

29. stosowane rozwigzania w zakresie:

a) lokalizacji konstrukcji przejs¢ dla zwierzat,

b) budowy, lokalizacji, monitoringu stanu oraz napraw
tymczasowych wygrodzen zapobiegajacych przedostawaniu sie¢
zwierzat na plac budowy,

¢) konstrukeji i lokalizacji trwalych wygrodzen naprowadzajacych
na przepust z funkcja przejScia dla zwierzat
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- uzgodnié ze specjalistami, w szczegélno$ci herpetologiem oraz uwzgl¢dnia¢
zalecenia wskazane w inwentaryzacji przyrodniczej stanowiacej czg¢$¢
przedlozonej dokumentacji oraz zawarte w publikacji Rafal T. Kurek.
Mariusz Rybacki, Marek Soltysiak ,,Poradnik ochrony plazéw. Ochrona
dziko zyjacych zwierzat w projektowaniu inwestycji drogowych”, 2011 r.

UZASADNIENIE

W dniu 16 marca 2020 r. do Burmistrza Swiecia wptynat wniosek (bez sygnatury) Pana
Macieja Wojnowskiego, dziatajacego z pelnomocnictwa Gminy Swiecie ul. Wojska
Polskiego 124, 86-100 Swiecie z wystosowanym zadaniem o wydanie decyzji
o $rodowiskowych uwarunkowaniach dla realizacji inwestycji polegajacej na budowie ronda
na skrzyzowaniu ulic Chrobrego, Sienkiewicza, Kazimierza Wielkiego i ulicy od
ul. Sienkiewicza do ul. Chmielniki w Swieciu wraz z infrastrukturs.

Do wniosku o wydanie decyzji zalgczona zostata karta informacyjna przedsigwzigcia, a takze
wypisy z rejestru gruntéw, wyrysy z mapy ewidencyjnej, obejmujacy teren, na ktérym
nastapi realizacja przedsiewziecia wraz z terenem dziatek sgsiednich, kopia mapy (zalgcznik
_graficzny) z zaznaczonym przewidywanym obszarem, na ktéry bedzie oddzialywac
przedsiewziecie, liczonym w odlegtosci 100 m od granic terenu inwestycyjnego.

Whiosek o wydanie decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach wraz kartg informacyjng
przedsiewziecia zarejestrowany zostal w publicznie dostgpnym wykazie danych
o dokumentach zawierajgcych informacje o srodowisku i jego ochronie, prowadzonym na
stronie internetowej www.ekoportal.gov.pl kolejno pod Nr 30/2020 i Nr 31/2020 oraz
zamieszczony zostal w bazie danych o ocenach oddzialywania na $rodowisko prowadzonej
przez Generalng Dyrekcje Ochrony Srodowiska pod adresem http://bazaoos.gdos.gov.pl.

Strong przedmiotowego postepowania jest wnioskodawca oraz podmiot, ktéremu przystuguje
prawo rzeczowe do nieruchomosci znajdujacej si¢ w obszarze, na ktéry bedzie oddziatywac
przedsigwzigcie w wariancie zaproponowanym przez wnioskodawcg,
z zastrzezeniem art. 81 wust. 1 ww. ustawy z dnia 3 paZdziernika 2008 r.
o udostepnieniu informacji o $rodowisku i jego ochronie, udziale spoleczenstwa
w ochronie $rodowiska oraz ocenach oddziatywania na $rodowisko. Przez obszar
oddziatywania rozumie si¢:
1) przewidywany teren, na ktorym bedzie realizowane przedsigwziecie oraz obszar
znajdujacy sie w odlegtosci 100 m od granic tego terenu,
2) dzialki, na ktérych w wyniku realizacji, eksploatacji lub uzytkowania przedsiewzigcia
zostalyby przekroczone standardy jakosci srodowiska, lub
3) dziatki znajdujgce sie w zasiegu znaczacego oddzialywania przedsiewzigcia, ktore
moze wprowadzi¢ ograniczenia w zagospodarowaniu nieruchomosci, zgodnie z jej
aktualnym przeznaczeniem.

W przedmiotowym postepowaniu bierze udzial powyzej 10 stron, zatem stosuje si¢ art.
49 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postepowania administracyjnego (Dz. U.
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z 2020 r., poz. 256 t.j. ze zm.) w przypadku zawiadamiania i dorgczania dokumentacji
sprawy.

Wnioskowana inwestycja jest przedsiewzigciem mogacym potencjalnie znaczgco
oddziatywaé¢ na s$rodowisko, wymienionym w rozporzadzeniu Rady Ministrow z dnia
10 wrzesnia 2019 r. w sprawie przedsiewzig¢ mogacych znaczaco oddzialywaé na
$rodowisko (Dz. U. z 2019 r., poz. 1839 tj.), dla ktérych przeprowadzenie oceny
oddzialywania na $rodowisko jest fakultatywne cyt.: ,drogi o nawierzchni twardej
o catkowitej dtugosci przedsiewziecia powyzej 1 km inne niz wymienione w § 2 ust. 1 pkt 31
i 32 lub obiekty mostowe w ciggu drogi o nawierzchni twardej, z wylaczeniem przebudowy
drég lub obiektow mostowych, stuzacych do obstugi stacji elektroenergetycznych
i zlokalizowanych poza obszarami objetymi formami ochrony przyrody, o ktérych mowa
w art. 6 ust. 1 pkt 1-5, 8 1 9 ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody”.

Analizowana inwestycja stanowi przedsigwzigcie mogace potencjalnie znaczaco oddziatywad
na Srodowisko i zgodnie z art. 71 ust. 2 pkt 2 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r.
o udostepnianiu informacji o $rodowisku i jego ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie
srodowiska oraz o ocenach oddziatywania na §rodowisko (Dz. U. z 2020 r., poz. 283 t.j. ze
zm.) i wymaga uzyskania decyzji o sSrodowiskowych uwarunkowaniach.

Planowana inwestycja bedzie przebiegata przez nastepujgce dzialki ewidencyjne, polozone
w wojewddztwie kujawsko — pomorskim, powiat §wiecki, gmina Swiecie, tj.:
— (obreb 0001 Swiecie) ark. 7: 101/3, 101/4, 101/6, 101/8, 101/10, 101/11, 101/13,
101/14, 101/15, 101/16, 101/17, 102/3, 345/162, 345/163, 345/164, 345/165,
345/166, 345/167, 345/173; ark. 8: 345/97, 345/100, 345/128, 345/129, 345/130,
345/137, 345/138; ark. 10: 451/6; ark. 21: 457/25; ark. 22: 490/1, 490/2, 490/3,
491/5, 491/6, 491/8, 492/1, 502/2, 625/1, 626/2, 628/1, 629; ark. 23: 455/5,
457/27,457/38, 487/3,
— (obreb 0017 Sulndéwko) ark. 7: 493, 494, 495, 496, 502/5, 561/10,
— (obreb 0019 Sulnowo) ark. 1: 68/11, 68/12, 68/13, 68/14, 68/17, 94/6;
ark. 2: 79/11, 79/20, 92/3, 95/3.

Poczatek zadania znajduje sie na skrzyzowaniu z ulicg Sienkiewicza, a koniec na
skrzyzowaniu z ulicg Chmielniki.

Teren, przez ktdry przebiega inwestycja to pas drogowy drogi powiatowej nr 1242C, pasy
drogowe drég gminnych, dziatki mieszkaniowe, zabudowa jednorodzinna, grunty rolne, tgki,
nieuzytki, zakrzaczenia oraz rowy. Nawierzchnia istniejgcych drég jest bitumiczna. Na
terenie inwestycji, wzdtuz drég nie znajdujg sie przystanki komunikacji zbiorowej, przy ulicy
Sienkiewicza, Wojska Polskiego i ulicy Wodnej, wystepujg chodniki (przy ulicy
Sienkiewicza, Chrobrego, Chmielniki) oraz $ciezki rowerowe (przy ulicy Sienkiewicza,
Chrobrego). Zjazdy na posesje sg utwardzone.

Przedmiotowa inwestycja jest przedsigwzieciem drogowym, w zwigzku z powyzszym dla
przedmiotowego zadania nie ma koniecznosci stwierdzenia zgodnosci jego lokalizacji
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z ustaleniami miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego, o ile ten plan zostat
uchwalony.

Na podstawie art. 75 ust. 1 pkt 4 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostgpnianiu
informacji o srodowisku i jego ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie srodowiska oraz
o ocenach oddziatywania na srodowisko (Dz. U. z 2020 r., poz. 283 t.j. ze zm.) stwierdzono,
ze organem wlasciwym do wydania przedmiotowej decyzji o $rodowiskowych
uwarunkowaniach jest Burmistrz Swiecia.

Zgodnie z art. 61 § 4, w zwigzku z art. 49 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks
postepowania administracyjnego (Dz. U. z 2020 r., poz. 256 t.j ze zm.) Burmistrz Swiecia
w dniu 25 marca 2020 r., pismem znak: ROSiGK.6220.8.1.2020 r. zawiadomil strony
o wszczeciu przedmiotowego postepowania. Niniejszy dokument zostal umieszczony na
tablicy ogloszen w Urzedzie Miejskim w Swieciu oraz udostepniony na stronie:
www.bip.swiecie.eu (zakltadka - decyzje o $rodowiskowych uwarunkowaniach)
i w miejscowosciach Sulnowo oraz Sulnéwko.

Zgodnie z art. 64 ust. 1 pkt 1, 2 i 4 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udost¢pnianiu
informacji o $rodowisku i jego ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie srodowiska oraz
o ocenach oddzialywania na $rodowisko (Dz. U. z 2020 r., poz. 283 tj. ze zm.) w dniu
25 marca 2020 r. Burmistrz Swiecia zwrocit si¢ o wyrazenie opinii w sprawie koniecznosci
przeprowadzenia oceny oddziatywania na srodowisko oraz okreslenie ewentualnego zakresu
raportu o oddzialywaniu przedmiotowego przedsigwzigcia na srodowisko do:

— Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Bydgoszczy,

— Panstwowego Powiatowego Inspektora Sanitarnego w Swieciu,

— Dyrektora Zarzadu Zlewni Gospodarki Wodnej Wod Polskich w Chojnicach.

Panstwowy Powiatowy Inspektor Sanitarny w Swieciu zaakceptowal realizacje
przedmiotowej inwestycji w trybie ,,milczacej zgody™.

W dniu 10 kwietnia 2020 r. Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Bydgoszczy
pismem znak: WO00.4220.313.2020.JM (wplyw: 10.04.2020 r.) wezwal Inwestora do
uzupelnienia karty informacyjnej przedsigwzigcia w nastgpujgcym zakresie:

1. przedstawi¢ opis elementéw $rodowiska przyrodniczego terenu oddziatywania
bezposredniego i posredniego inwestycji (wynikajacego z prac budowlanych i
funkcjonowania inwestycji), zawierajagcy wyniki inwentaryzacji wystepujacych
grzybow, roslinnosci, fauny, siedlisk przyrodniczych oraz lokalnych korytarzy
migracyjnych zwierzgt wraz z metodyka i terminami prowadzonych badan, ktére
powinny uwzgledniaé¢ biologi¢ gatunkéw chronionych potencjalnie wystepujacych w
rejonie inwestycji,

2. przedtozy¢ opis i rozmieszczenie (na zatgczniku graficznym) miejsc wystepowania
stwierdzonych gatunkéw objetych ochrona, siedlisk przyrodniczych oraz korytarzy
migracyjnych,

3. podaé¢ wyniki inwentaryzacji dendrologicznej drzew i krzewoéw przeznaczonych do
usunigcia okreslajac:

a) sklad gatunkowy drzew, ilo§¢ i wiek, stan zdrowotny, informacji
o wystepowaniu dziupli i prochnowisk, obwody pnia na wysokosci 1,3 m,
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b) skiad gatunkowy i powierzchni¢ krzewow,

¢) informacje na temat wystepowania na ww. drzewach i krzewach potencjalnych
i faktycznych siedlisk gatunkéw chronionych (ptakéw, nietoperzy,
bezkregowcdw, porostéw),

d) zakres i skale oraz lokalizacje nasadzen zastepczych, uwzgledniajac wymogi
kompensacji przyrodniczej zdefiniowanej w art. 3 ust. 8 ustawy z dnia
27 kwietnia 2001 Prawo ochrony $rodowiska (Dz. U. z 2020 r., poz. 1219 tj.
ze zm.) oraz obowigzek uwzglednienia ochrony srodowiska w pracach
budowlanych okreslony w art. 75 ust. 3 ww. ustawy,

e) propozycje dziatan zabezpieczajacych, minimalizujgcych i kompensujacych
w stosunku do wystepujgcych w obrebie przedmiotowych drzew gatunkéw
objetych ochrong w przypadku ich stwierdzenia,

4. opisaé sposob budowy, konstrukcje oraz przedstawié parametry techniczne (wymiary)

7.

projektowanych przepustow z uwzglednieniem rozwigzan chronigcych elementy
srodowiska przyrodniczego, w tym srodowisko wodne i lokalne korytarze migracyjne
mogace przebiegaé wzdtuz ciekow,

w zwigzku z przebudowg istniejgcego przepustu:

a) opisa¢ sposob budowy, konstrukcje oraz przedstawi¢ parametry techniczne
(wymiary) przepustu przeznaczonego do przebudowy,

b) wyjasni¢, czy przepust stanowi potencjalne lub rzeczywiste siedlisko
gatunkOw chronionych np. miejsce zimowania nietoperzy lub jest
rzeczywistym lub potencjalnym miejscem migracji zwierzat np. plazéw,
gadéw lub matlych ssakow,

c) przedstawi¢ zakres planowanych prac w obrebie przepustu przeznaczonego do
przebudowy oraz przedstawic opis i parametry techniczne nowego przepustu,

d) wyjasni¢, czy konstrukcja przebudowanego przepustu umozliwia¢ bedzie
swobodng migracje zwierzat na co najmniej dotychczasowym poziomie oraz
czy planuje sie w obrebie przepustu tworzenie przejs¢ ekologicznych dla
zwierzat np. zastosowanie potek przelazowych oraz wygrodzen
naprowadzajacych do przejscia — nalezy przeanalizowa¢ zasadnos¢
stosowania takich rozwigzan oraz w przypadku ich stosowania opisa¢ ich
konstrukcje i poda¢ parametry techniczne,

wyjasni¢, czy w zwigzku z przebudowa kanalizacji wodociagowej, deszczowej lub
sanitarnej zachodzi potrzeba ingerencji w koryta ciekéw (w przypadku prac w obrebie
ciekow lub w ich bezposrednim sgsiedztwie nalezy wskaza¢ planowany sposob ich
wykonania np. przewiert sterowany oraz wskaza¢ rozwigzania minimalizujgce
oddziatywania prac na srodowisko wodne oraz tereny przylegte,

przeanalizowal 1 przedstawi¢ rozwigzania zabezpieczajace i minimalizujace
inwestycji w zakresie wystepujgcych elementéw przyrodniczych srodowiska, w tym:

a) prowadzenie kontroli terenu inwestycji, w tym wykopdw, przepustow,
otwordw, kazdorazowo przed podjeciem prac w ich obrebie, pod katem
obecno$ci zwierzagt w tym plazow, gadéw i ssakow, ktérych potencjalne
siedliska zlokalizowane sg w rejonie drogi (np. tereny rolne, skupienia drzew

i krzewow, ciek) oraz przenoszenie uwiezionych osobnikéw na odpowiednie
siedliska,

b) dostosowanie terminéw prowadzonej wycinki drzew i krzewow do ekologii
stwierdzonych lub potencjalnie wystepujacych gatunkéw chronionych np.
prowadzenie wycinki drzew i krzewdw poza okresem legowym ptakow lub po
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stwierdzeniu przez specjaliste braku legow ptakéw oraz zajetych kryjowek
nietoperzy,
c¢) dostosowanie parametrow projektowanych przepustow do potrzeb zachowania
drozno$ci korytarzy migracji wzdluz ciekéw  (zgodnie z Poradnikiem
projektowania przej$¢ dla zwierzat i dziatan ograniczajacych $miertelnosé
fauny przy drogach Rafat t. Kurek), np. poprzez zapewnienie i dostosowanie
suchych paséw gruntu wzdtuz brzegu lub ewentualnie wprowadzenie suchych
polek przetazowych (z okresleniem szerokosci urzadzen oraz sposobu ich
zagospodarowania i wykonania),
d) przedstawienie dziatan zabezpieczajacych, minimalizujacych
i kompensujacych adekwatnie do innych chronionych elementéw Srodowiska
przyrodniczego stwierdzonych w obszarze inwestycji.
8. Przedstawi¢ analize wplywu planowanej inwestycji na bioréznorodnos¢ i korytarze
ekologiczne o znaczeniu lokalnym (w skali lokalnej korytarze ekologiczne moga
przebiega¢ m.in. wzdluz ciekow).

Powyzsze wezwanie zarejestrowane zostalo w publicznie dostgpnym wykazie danych
o dokumentach zawierajgcych informacje o $rodowisku i jego ochronie pod Nr 56/2020
www.ekoportal.gov.pl oraz zamieszczone zostal w bazie danych o ocenach oddzialywania na
$rodowisko prowadzonej przez Generalng Dyrekcje Ochrony Srodowiska pod adresem
http://bazaoos.gdos.gov.pl.

Dyrektor Zarzadu Zlewni Gospodarki Wodnej Wod Polskich w Chojnicach, po otrzymaniu
wymaganych uzupelnien do karty informacyjnej przedsigwzigcia, w dniu 09 kwietnia 2020 r.
wydat opinie znak: GD.ZZS.1.435.73.2020.PG (wptyw: 20.04.2020 r.), w ktérej wyrazil
stanowisko, ze dla przedmiotowego przedsigwziecia nie ma potrzeby przeprowadzenia oceny
oddzialywania na stan zasobéw wodnych i zagrozenie osiggnigcia przez nie celow
srodowiskowych, jednoczesnie wskazal na konieczno$¢ uwzglednienia w decyzji
o $rodowiskowych uwarunkowaniach nastepujacych warunkow 1 wymagan:

— nalezy uzywac tylko sprawnego i sprawdzonego sprz¢tu w celu uniknigcia wycieku
substancji ropopochodnych do srodowiska gruntowo — wodnego,

— plac budowy, jego zaplecze oraz baze sprzetowa zlokalizowa¢ na uszczelnionym
podtozu poza terenami w poblizu rzek i dolin rzecznych, ciekéw wodnych, jezior oraz
obszar6w podmoklych aby zabezpieczyé przed zanieczyszczeniami Srodowisko
gruntowo — wodne,

— tereny zajete na czas realizacji inwestycji oraz tereny wokot inwestycji utrzymac
w nalezytej czystosci,

— wszelkie naprawy maszyn i pojazdéw, wymiana smaréw oraz cieczy hydraulicznych
zwigzanych z ich funkcjonowaniem oraz tankowanie sprzg¢tu powinno odbywaé si¢
tylko w wyznaczonych do tego miejscach, poza wykopami,

— teren realizacji oraz eksploatacji inwestycji wyposazy¢é w sorbenty, do neutralizacji
substancji szkodliwych, w tym ropopochodnych ze sprzgtu lub pojazdow,

— na etapie realizacji zadania zapewni¢ pracownikom zaplecze sanitarne (przenosne
toalety ze szczelnym zbiornikiem) oraz zapewnié¢ systematyczny wywoz nieczystosci
przez wyspecjalizowang firme,
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— odpady wytwarzane podczas realizacji przedsigwzigcia sktadowaé¢ w szczelnych
pojemnikach i zapewni¢ ich sukcesywny wywodz przez firmy posiadajace .
odpowiednie zezwolenia na ich zagospodarowanie,

— zanieczyszczone wody opadowe i roztopowe pochodzace z powierzchni utwardzonej
projektowanych drég, ujete w otwarte lub zamkniete systemy kanalizacji deszczowej
zebrane wpustami i odprowadzane do urzadzen wodnych powinny by¢ uprzednio
oczyszczone (w przypadku wykonania urzadzen wodnych oraz odprowadzania do
nich wod opadowych i roztopowych konieczne jest uzyskanie pozwolenia
wodnoprawnego,

— Inwestor zobowigzany jest wystapi¢ do Dyrektora Zarzadu zlewni Woéd Polskich
w Chojnicach o uzyskanie pozwolenia wodnoprawnego na wykonanie urzadzen
wodnych, w tym przypadku przepustow w miejscu skrzyzowania z istniejacymi
ciekami, zgodnie z art. 389 pkt 9 ustawy z dnia 20 lipca 2017 r. Prawo Wodne (Dz. U.
z2020r., poz. 310 t.j. ze zm.).

Powyzsze stanowisko organu wodnoprawnego zostato w catosci uwzglednione w niniejszej
decyzji. Dokument ten zarejestrowany zostal w publicznie dostgpnym wykazie danych
o dokumentach zawierajacych informacje o $rodowisku i jego ochronie pod
Nr 57/2020 www.ekoportal.gov.pl oraz zamieszczony zostal w bazie danych o ocenach
oddziatywania na srodowisko prowadzonej przez Generalng Dyrekcje Ochrony Srodowiska
pod adresem http://bazaoos.gdos.gov.pl.

W dniu 03 lipca 2020 r. do wiadomosci Burmistrza Swiecia wplyneto uzupeknienie karty
informacyjnej przedsiewziecia, w tym inwentaryzacja przyrodnicza, nawigzujgce do
wezwania Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Bydgoszczy z dnia 10.04.2020 .
Uzupelnienie to zarejestrowane zostalo w publicznie dostgpnym wykazie danych
o dokumentach zawierajacych informacje o srodowisku i jego ochronie pod Nr 109/2020
oraz 110/2020 www.ekoportal.gov.pl oraz zamieszczone zostal w bazie danych o ocenach
oddziatywania na srodowisko prowadzonej przez Generalna Dyrekcje Ochrony Srodowiska
pod adresem http://bazaoos.gdos.gov.pl.

Pismem znak: W00.4220.313.2020.JM.2 z dnia 21 lipca 2020 r. (wplyw: 22.07.2020 r.)
Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Bydgoszczy wydhuzyt termin wydania swojej
opinii ze wzgledu koniecznosci przeprowadzenia postepowania wyjasniajgcego, wyznaczajac
nowy termin zatatwienia sprawy na dzien do 04 sierpnia 2020 r.

W dniu 24 lipca 2020 r. Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Bydgoszczy pismem
znak: W00.4220.313.2020.JM.3 (wplyw: 27.07.2020 r.) wezwal ponownie Inwestora do
uzupelnienia  karty informacyjnej przedsigwzigcia w  zakresie przeanalizowania
i skorygowania skali planowanej wycinki zadrzewiania.

Powyzsze wezwanie zarejestrowane zostalo w publicznie dostgpnym wykazie danych
o dokumentach zawierajacych informacje o srodowisku i jego ochronie pod Nr 120/2020
www.ekoportal.gov.pl oraz zamieszczone zostal w bazie danych o ocenach oddziatywania na
srodowisko prowadzonej przez Generalng Dyrekcje Ochrony Srodowiska pod adresem
http://bazaoos.gdos.gov.pl.
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W dniu 17 wrzesnia 2020 r. do wiadomosci Burmistrza Swiecia wptyneto uzupekienie karty
informacyjnej przedsiewziecia, nawigzujgce do ww. wezwania Regionalnego Dyrektora
Ochrony Srodowiska w Bydgoszczy z dnia 24.07.2020 r. Uzupeknienie to zarejestrowane
zostalo w publicznie dostepnym wykazie danych o dokumentach zawierajacych informacje
o $rodowisku i jego ochronie pod Nr 173/2020 www.ekoportal.gov.pl oraz zamieszczone
zostat w bazie danych o ocenach oddziatywania na srodowisko prowadzonej przez Generalng
Dyrekcje Ochrony Srodowiska pod adresem http://bazaoos.gdos.gov.pl.

Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Bydgoszczy, po otrzymaniu wymaganych
uzupelnien do karty informacyjnej przedsiewzigcia, w dniu 02 pazdziernika 2020 r. wydat
opinie¢ znak: WO00.4220.313.2020.JM.4  (wplyw: 05.10.2020 r.), w ktérej wyrazil
stanowisko o braku konieczno$ci przeprowadzenia oceny oddzialywania przedmiotowego
przedsiewziecia na $rodowisko, jednoczesnie okreslit istotne warunki korzystania ze
$rodowiska w fazie realizacji i eksploatacji lub uzytkowania przedsigwzigcia, ze szczegdlnym
uwzglednieniem koniecznosci ochrony cennych wartosci przyrodniczych, zasobow
naturalnych i zabytkéw oraz ograniczenia ucigzliwosci dla terenéw sgsiednich.

Stanowisko Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Bydgoszczy w catosci zostato
uwzglednione w  niniejszej decyzji. Dokument ten  zarejestrowany  zostal
w publicznie dostepnym wykazie danych o dokumentach zawierajacych informacje
o $rodowisku i jego ochronie pod Nr 192/2020 www.ekoportal.gov.pl oraz zamieszczony
zostal w bazie danych o ocenach oddziatywania na srodowisko prowadzonej przez Generalng
Dyrekcje Ochrony Srodowiska pod adresem http://bazaoos.gdos.gov.pl.

Dzialajac na podstawie art. 10 § 1 oraz art. 49 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks
postepowania administracyjnego (Dz. U. z 2020 r., poz. 256 tj. ze zm.), tutejszy Organ
obwieszczeniem znak: ROSiGK.6220.8.7.2020 z dnia 07 pazdziernika 2020 r., zawiadomit
strony o zgromadzeniu materiatu dowodowego w sprawie wydania decyzji
o $rodowiskowych uwarunkowaniach dla przedmiotowego przedsigwzigcia. Jednoczesnie
poinformowano strony o prawie do zapoznania si¢ z aktami postgpowania oraz
wypowiedzenia sie, co do zebranych dowodéw, materialéw oraz zgloszonych zadan,
a takze do zlozenia dodatkowych wyjasnien mogacych mie¢ znaczenie w sprawie. Ninigjszy
dokument zostal umieszczony na tablicy ogloszen w Urzgdzie Miejskim
w Swieciu i w miejscowosci Sulnowo, Sulnéwko oraz udostepniony na stronie:
www.bip.swiecie.eu (zakladka — decyzje o srodowiskowych uwarunkowaniach).

W dniu 21 pazdziernika 2020 r. Inwestor pismem znak: MS-12/02/2020 z dnia 21.10.2020 r.
zwrécit sie do Burmistrza Swiecia z prosba o ponowne wystapienie do Regionalnego
Dyrektora Ochrony Srodowiska w Bydgoszczy w przedmiocie skorygowania uzyskanej
opinii, w zwigzku z koniecznosciag wycinki drzewa, ktére nie bylo uwzglednione
do wycinki, zlokalizowane przy ul. Sienkiewicza w obrgbie przejscia dla pieszych przy
ogrodkach dziatkowych oraz ze wzgledu na konieczno$¢ zmiany zapisu w punkcie 1.18.3
opinii Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Bydgoszczy, ze wzgledu na brak
mozliwosci zmiany istniejgcej niwelety jezdni ul. Chmielniki.
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Majac powyzsze na wzgledzie Burmistrz Swiecia w dniu 22 pazdziernika 2020 r. pismem
znak: ROSiGK.6220.8.9.2020 zwrécit sie do Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska
w Bydgoszczy o uwzglednienie ww. zamian w zakresie inwestycji.

Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Bydgoszczy, po otrzymaniu wniosku o korekte
opinii, w dniu 05 listopada 2020 r. pismem znak: WO0O0.4200.1074.2020.JM (wplyw:
06.11.2020 r.) wezwal ponownie Inwestora do uzupelnienia karty informacyjnej
przedsiewziecia w zakresie:

1. przeanalizowania i wyjasnienia, czy przewiduje si¢ zwigkszenie ilosci skrzynek
(schronéw) dla nietoperzy, jako dzialania kompensujgcego utrat¢ potencjalnych
schronien ww. gatunkéw, z uwagi na zmiane¢ skali wycinki i usuniecie drzewa, dla
ktérego wskazuje si¢ m. in. na obecno$¢ potencjalnego siedliska nietoperzy,

2. z uwagi na zamiar modyfikacji sposobu przekroczenia cieku Struchawa, planowany
pierwotnie przepust zelbetonowy o wymiarach w $wietle: szerokos$¢ 2,5 m, wysokosé
1,5 m, na przepust o srednicy 80 cm, przeanalizowa¢ wptyw planowanej zmiany na
zachowanie mozliwosci migracji zwierzat wraz z propozycjami wprowadzenia
ewentualnych, dodatkowych rozwigzan zabezpieczajgcych i minimalizujgcych.

Powyzsze wezwanie zarejestrowane zostalo w publicznie dostgpnym wykazie danych
o dokumentach zawierajgcych informacje o srodowisku i jego ochronie pod Nr 213/2020
www.ekoportal.gov.pl oraz zamieszczone zostatl w bazie danych o ocenach oddzialywania na
rodowisko prowadzonej przez Generalng Dyrekcje Ochrony Srodowiska pod adresem
http://bazaoos.gdos.gov.pl.

W dniu 10 listopada 2020 r. do wiadomosci Burmistrza Swiecia wplyneto uzupekienie karty
informacyjnej przedsiewziecia, nawigzujagce do ww. wezwania Regionalnego Dyrektora
Ochrony Srodowiska w Bydgoszczy z dnia 05.11.2020 r. Uzupehienie to zarejestrowane
zostalo w publicznie dostepnym wykazie danych o dokumentach zawierajacych informacje
o srodowisku i jego ochronie pod Nr 214/2020 www.ekoportal.gov.pl oraz zamieszczone
zostal w bazie danych o ocenach oddzialywania na srodowisko prowadzonej przez Generalng
Dyrekcje Ochrony Srodowiska pod adresem http://bazaoos.gdos.gov.pl.

Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Bydgoszczy, po otrzymaniu wymaganych
uzupetnien do karty informacyjnej przedsiewzigcia, w dniu 25 listopada 2020 r. wydatl
postanowienie znak: W00.4220.1074.2020.JM.2 (wplyw: 25.11.2020 r.), w ktérym wyrazil
stanowisko o braku koniecznosci przeprowadzenia oceny oddzialywania przedmiotowego
przedsiewziecia na Srodowisko, jednoczesnie okreslit istotne warunki korzystania ze
srodowiska w fazie realizacji i eksploatacji lub uzytkowania przedsigwzigcia, ze szczegdlnym
uwzglednieniem koniecznosci ochrony cennych wartosci przyrodniczych, zasobow
naturalnych i zabytkdw oraz ograniczenia ucigzliwosci dla terendw sasiednich.

Stanowisko Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Bydgoszczy, wyrazone w ww.
postanowieniu, w catosci zostalo uwzglednione w niniejszej decyzji. Dokument ten
zarejestrowany zostal w publicznie dostepnym wykazie danych o dokumentach
zawierajagcych informacje o $rodowisku 1 jego ochronie pod Nr 215/2020
www.ekoportal.gov.pl oraz zamieszczony zostal w bazie danych o ocenach oddzialywania na
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$rodowisko prowadzonej przez Generalng Dyrekcje Ochrony Srodowiska pod adresem
http://bazaoos.gdos.gov.pl.

Projektowane ronda oraz ulice stanowi¢ beda dojazd do zabudowy jedno — i wielorodzinnej
oraz zakladdw pracy w miejscowosci Swiecie, jak réwniez poprzez droge powiatows
nr 1242C (ul. Sienkiewicza) oraz droge gminng nr 0313114C (ul. Chmielniki) stanowi¢ bedg
tranzyt do innych miejscowosci.

Dlugosé taczna planowanej inwestycji wynosi okoto 1470 m, w tym:
— dlugo$é budowanej ul. Dzialkowcow (ulica od ul. Sienkiewicza do ul. Chmielniki)
wynosi okoto 670 m,
— dlugo$¢ Igczna rozbudowanych i przebudowywanych wulic tj. Chrobrego,
Sienkiewicza, Kazimierza Wielkiego, Marii Dgbrowskiej, Gabrieli Zapolskiej oraz
Chmielniki wynosi okoto 800 m.

Inwestycja polega¢ bedzie na wykonaniu m. in. nowych nawierzchni jezdni w technologii
bitumicznej wraz z podbudowsg z kruszywa tamanego lub w innej technologii, przebudowie
istniejacego przepustu pod ul. Chmielniki, budowie nowych przepustéw w miejscu ich
skrzyzowania z istniejgcymi ciekami, przebudowie istniejacego skrzyzowania ulic
Chrobrego, Sienkiewicza oraz Kazimierza Wielkiego na skrzyzowanie typu rondo, budowie
ul. Dziatkowcéw (nowa ulica od ul. Sienkiewicza do ul. Chmielniki), budowie skrzyzowania
typu rondo na wigczeniu ulicy Dziatkowcow (nowa ulica od ul. Sienkiewicza do ul.
Chmielniki) do ul. Chmielniki, budowie chodnikéw, ciagéw pieszo — rowerowych lub
$ciezek rowerowych, przebudowie istniejgcych zjazdéw i budowie nowych zjazdow,
ewentualne wykonanie obustronnych poboczy gruntowych lub utwardzonych kruszywem
tamanym, wykonaniu niezbednej infrastruktury podziemnej i nadziemnej oraz wykonanie
elementéw bezpieczenstwa ruchu (w tym ustawienie barier stalowych, ustawienie balustrad,
budowe sygnalizacji ostrzegawczej przy przejSciach dla pieszych oraz oswietlenia
dedykowanego, radaru z tablica zmiennej tresci, oznakowanie pionowe i poziome).
Realizacja przedsiewziecia znacznie poprawi komfort uzytkowania infrastruktury drogowe;j
oraz wplynie na poprawe bezpieczenstwa. Ponadto wykonanie nowej nawierzchni jezdni
zapewni ciaglg przejezdnos¢ drogi.

Zalozenia projektowe:
— klasa ulicy:
s ,,Z” (ul. Sienkiewicza, ul. Dziatkowcow, ul. Kazimierza Wielkiego),
,L” (ul. Chmielniki, ul. Chrobrego),
« ,.D” (ul. Dabrowskiej, ul. Zapolskiej);
— kategoria ruchu:
¢ KRI1 (ul. Dgbrowskiej, ul. Zapolskiej),
¢ KR2 (ul. Chmielniki, ul. Chrobrego),
e KR3 (ul. Sienkiewicza, ul. Dziatkowcow, ul. Kazimierza Wielkiego),
— predko$¢ projektowa (dla klasy D i L) 30 km/h,
— predkos¢ projektowa (dla klasy Z) 40 km/h,
— szeroko$¢ jezdni ulic 5,5 — 7,00 m,
— szeroko$¢ chodnikéw 1,25 — 2,00 m,
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— szerokos¢ ciggdw pieszo-rowerowych min. 2,50 m,

— szerokosc $ciezek rowerowych min. 2,00 m,

— szerokos¢ zjazdow dostosowana do istniejgcych.
Parametry ronda w ulicy Sienkiewicza:

— 1lo$¢ wlotow — 5,

— $rednica zewngtrzna — powyzej 24 do 40 m,

— $rednica wyspy srodkowej — powyzej 10 m do 28 m,

— szerokos¢ jezdni na rondzie — min. 5,00 m,

— szerokos¢ pierScienia — min. 2,00 m,

— szeroko$¢ paséw ruchu na wlotach z wyspami — wloty 4,00 m; wyloty 4,50 m,

— promien wyokraglajacy na wlocie — 12 m,

— promien wyokraglajacy na wylocie — 15 m.
Parametry ronda w ulicy chmielniki:

— ilos¢ wlotow — 4,

— $rednica zewngtrzna — powyzej 24 do 40 m,

— $rednica wyspy Srodkowej — powyzej 10 m do 28 m,

— szerokos¢ jezdni na rondzie — min. 5,00 m,

— szerokos¢ pierscienia — min. 1,50 m,

— szeroko$¢ pasow ruchu na wlotach z wyspami — wloty 4,00 m; wyloty 4,50 m,

— promien wyokraglajgcy na wlocie — 8 m,

— promien wyokraglajacy na wylocie — 10 m.

Podczas prac wykorzystywane bedg m. in.: koparki, spycharki, tadowarki, sprezarki,
samochody ci¢zarowe dostarczajace materiat na budowe.

Przedmiotowa instalacja nie nalezy do kategorii zaktadu o zwiekszonym, bgdz duzym ryzyku
pojawienia si¢ awarii przemystowej, w mysl rozporzadzenia Ministra Rozwoju z dnia
29 stycznia 2016 r. w sprawie rodzajow ilosci znajdujacych si¢ w zakladzie substancji
niebezpiecznych, decydujgcych o zaliczeniu zaktady do zaktadu o zwigkszonym lub duzym
ryzyku wystapienia powaznej awarii przemystowej (Dz. U. z 2016 r., poz. 138 tj.).

Z uwagi na zastosowane technologie nie wystapi ryzyko katastrofy naturalnej zaréwno
w fazie realizacji, jak i eksploatacji inwestycji.

Na terenie projektowanego zadania nie wystepujg obszary wodno — blotne, inne obszary
o plytkim zaleganiu wéd podziemnych, w tym siedliska t¢gowe oraz ujscia rzek, obszary
wybrzezy i $rodowisko morskie, gérskie lub lesne, obszary objete ochrona, w tym strefy
ochronne uje¢ wod i zbiornikéw wod srodlgdowych, obszary wymagajace specjalnej ochrony
ze wzgledu na wystgpowanie gatunkéw roélin, grzybow i zwierzat lub ich siedlisk lub
siedlisk przyrodniczych objetych ochrong, w tym obszary Natura 2000, oraz pozostate formy
ochrony przyrody, obszary na ktorych standardy jakosci srodowiska zostaly przekroczone lub
istnieje prawdopodobienstwo ich przekroczenia, a takze obszary o krajobrazie majgcym
znaczenie historyczne, kulturowe lub archeologiczne, o znacznej gestosci zaludnienia,
przylegajace do jezior, uzdrowiska i obszary ochrony uzdrowiskowe;j.
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Na podstawie informacji zawartych w przedtozonej przez Inwestora dokumentacji, Burmistrz
Swiecia przeanalizowat wplyw przedsiewziecia w kontekscie adaptacji do skutkéw zmian
klimatu (efekt cieplarniany). Podczas realizacji zadnia wystgpi emisja gazéw cieplarnianych,
gtownie dwutlenku wegla, z zwigzku z pracg cigzkiego sprzetu i Srodkéw transportu
materialéw wykorzystywanych do dokonania przebudowy. Emisja ta bedzie krétkotrwata
i o niewielkim lokalnym zasiegu, czyli bedzie mato znaczaca. Natomiast na etapie
eksploatacji, dzigki nowej nawierzchni nastgpi popraw plynnosci ruchu, co przelozy si¢ na
zmniejszenie ilosci spalanego paliwa, tym samym emisji gazéw odpowiedzialnych za
powstawanie efektu cieplarnianego (przede wszystkim dwutlenku wegla). Z uwagi na lokalny
charakter drogi oraz niewielkie natezenie ruchu nie przewiduje si¢ negatywnego wplywu na
klimat.

Przy realizacji zadania bedg stosowane technologie, a takze materiaty, dostosowane do
warunkow klimatycznych wystepujacych w Polsce. Ponadto, zamierzenie jest potozone poza
terenem osuwisk oraz zagrozonymi podtopieniami i wystapieniem powodzi.

Analizowany odcinek drogi gminnej bedzie funkcjonowaé¢ w drogowym uktadzie lokalnym,
wykorzystywany przede wszystkim na potrzeby dojazdu do nieruchomosci polozonych w jej
poblizu. Nie przewiduje sie, aby w zwigzku z wykonywaniem przebudowy drogi nastapit
znaczacy wzrost natezenia ruchu. Nadal pozostanie to ruch o malym natezeniu.
Przedsiewzigcie zaktada polepszenie komfortu i warunkéw jazdy poprzez poprawe jej
parametrow technicznych. Przebudowa nie zmieni uktadu komunikacyjnego sieci drogowe;.

Ponadto, przewiduje sie, iz w trakcie eksploatacji budowanej ulicy i rond, a takze
rozbudowywanych i przebudowywanych sasiadujacych ulic, w wyniku uzyskania poprawy
réwnosci i szerokosci nawierzchni i w istocie polepszenia si¢ warunkow jezdnych, a takze
przejezdnosei, wielko$¢ emisji zanieczyszczen od poruszajacych si¢ po nich pojazdéw
mechanicznych powinna zosta¢ zasadniczo zmniejszona. Oprocz tego, bioragc pod uwage
aktualny poziom ruchu na drogach i jego charakter (gtéwnie lokalny), nie przewiduje si¢
wzrostu natezenia ruchu drogowego po rozbudowie/przebudowie i budowie ulic oraz
budowie rond.

Realizacja zadania wigze si¢ wigze sie z wytwarzaniem m. in. odpadéw z budowy, remontéw
i demontazu obiektow budowlanych z grupy 17 wedlug katalogu odpadéw. Zawartego
w rozporzagdzeniu Ministra Klimatu z dnia 2 stycznia 2020 r. w sprawie katalogu odpadow
(Dz. U. 22020 1., poz. 10 t.j.). Powstawa¢ takze mogg odpady komunalne, zwigzane ze sferg
bytowania pracownikow (grupa 20) oraz odpady opakowaniowe (grupa 15).

Gospodarka odpadami prowadzona bedzie zgodnie z obowigzujagcymi w tym zakresie
przepisami i zasadg minimalizacji ich ilo$ci. Wszystkie odpady, powstajace podczas prac
budowlanych gromadzone bedg w sposob selektywny w wyznaczonych i przystosowanych
do tego celu miejscach, a nastepnie z odpowiednig czgstotliwoscia przekazywane do odzysku
lub unieszkodliwiania podmiotom posiadajgcym stosowane pozwolenia.

Odpady o kodzie 17 03 02 pochodzace z frezowania mogg by¢ wykorzystywane do
wykonania podbudowy, po spelnieniu igcznie warunkéw przeprowadzenia tego odzysku
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zawartych w rozporzadzeniu Ministra Srodowiska z dnia 11 maja 2015 r. w sprawie odzysku
odpadéw poza instalacjami i urzgdzeniami (Dz. U. z 2015 r., poz. 796). Ustawodawca
dopuszcza wykorzystanie tego typu odpadéw poza instalacjami, przy czym wymaga to
uwzglednienia wymagan okreslonych w ww. rozporzgdzeniu.

W przypadku nie spetnienia tych warunkéw odpad o kodzie 17 03 02, przekaza¢ nalezy do
dalszego zagospodarowania, zgodnie z ustawg z dnia 14 grudnia 2012 r. o odpadach (Dz. U.
z 2020 r., poz. 797 t.,j. ze zm.), w tym réwniez jako dodatek do nowych mieszanek mineralno
— asfaltowych (w odpowiednich instalacjach).

Przedsigwzigcie zlokalizowane jest na terenie gléwnego zbiornika wdéd podziemnych
o nazwie Dolna Wda.

Zgodnie z art. 81 ust. 3 1 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu informacji
o Srodowisku i jego ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie §rodowiska oraz o ocenach
oddzialywania na $rodowisko (Dz. U. z 2020 r., poz. 283 t.j. ze zm.) przeanalizowano wpltyw
przedmiotowego przedsigwziecia na cele srodowiskowe zawarte w Planie gospodarowania
wodami na obszarze dorzecza Wisty, zgodnie z rozporzadzeniem Rady Ministréw z dnia

18 pazdziernika 2016 r. w sprawie Planu gospodarowania wodami w obszarze dorzecza
Wisly (DZ. U. 22016 1., poz.1911 t.j.).

Przedmiotowa inwestycja zlokalizowana jest w obszarze dorzecza Wisly, zgodnie
z rozporzadzeniem Rady Ministréw z dnia 18 pazdziernika 2016 r. w sprawie Planu
gospodarowania wodami na obszarze dorzecza Wisty (Dz. U. z 2016 r., poz. 1911 t.j.).

Planowane zamierzenie znajduje si¢ w obszarze jednolitej czesci wod podziemnych
oznaczonym europejskim kodem PLGW200037, zaliczonym do regionu wodnego Dolnej
Wisly. Zgodnie z ww. rozporzadzeniem Rady Ministrow z dnia 18 pazdziernika 2016 r.
w sprawie planu gospodarowania wodami na obszarze dorzecza Wisty, stan iloSciowy
1 chemiczny tej JCWPd oceniono jako dobry. Rozpatrywana jednolita cze$¢ wodd
podziemnych nie jest zagrozona ryzykiem nieosiggnigcia celow Srodowiskowych,
tj. utrzymania co najmniej dobrego stanu ilosciowego i chemicznego wod podziemnych.

Przedsigwzigcie znajduje si¢ w obszarze jednolitej czgsci wod powierzchniowych
oznaczonym europejskim kodem PLRW20001729498 — Dopt. z Sulnéwka, zaliczonym do
regionu wodnego Dolnej Wisly. Zgodnie z ww. rozporzadzeniem Rady Ministrow z dnia
18 pazdziernika 2016 r. w sprawie planu gospodarowania wodami na obszarze dorzecza
Wisly, ta JCWP posiada status naturalnej czesci wod, ktorej stan oceniono jako zly.
Rozpatrywana jednolita cze$¢ wod powierzchniowych nie jest zagrozona ryzykiem
nieosiggniecia celow S$rodowiskowych, tj. osiggnigcia co najmniej dobrego potencjatu
ekologicznego i co najmniej dobrego stanu chemicznego wod powierzchniowych.

Wody opadowe zostang odprowadzone poprzez projektowane wpustu deszczowe do

projektowanej kanalizacji deszczowej z wylotem do projektowanych zbiornikéw chtonno —
odparowujacych i dalej z wylotem do istniejgcych ciekdw.
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Na etapie realizacji zadania potencjalnym zrédlem zanieczyszczenia srodowiska gruntowo-
wodnego substancjami ropopochodnymi bedzie przede wszystkim pracujgcy sprzet
budowlany. Aby wyeliminowa¢ mozliwo$¢ skazenia substancjami ropopochodnymi,
wskazana jest prawidtowa eksploatacja maszyn i urzadzen oraz utrzymanie ich
w odpowiednim stanie technicznym w zakresie uktadéw paliwowo-olejowych. Wyeliminuje
to potencjalng mozliwos¢ wycieku paliwa i olejéw do gruntu. Podczas prac realizacyjnych
planuje si¢ wykorzystywaé wylgcznie sprzet sprawny technicznie, miejsca postoju maszyn
wykonane zostang w sposéb uniemozliwiajacy przedostanie si¢ ewentualnych wyciekéw do
gruntu i wod.

Tymczasowe zaplecze budowy oraz miejsca skladowania materialéw budowlanych lub
postoju pojazdéw i maszyn zostang zorganizowane na terenie utwardzonym i posiadajgcym
szczelna nawierzchnie, poza terenami akustycznie chronionymi oraz z dala od ciekow
i zbiornikow wodnych.

Na etapie realizacji przedsiewziecia zapewniona zostanie dostgpnos¢ sorbentow.
W przypadku wycieku substancji niebezpiecznych, zanieczyszczony grunt lub zuzyty sorbent
nalezy zebrac i przekazaé¢ uprawnionym odbiorcom odpadow.

Na etapie realizacji zostang wykorzystane przenosne toalety z bezodptywowym zbiornikiem
na $cieki. Opréznianiem bezodptywowych zbiornikéw zajmowac si¢ bedzie specjalistyczna
firma, posiadajaca stosowane zezwolenie.

W zwigzku z projektowanym zakresem prac, polegajacym w szczeg6lnosci na zmianie
nawierzchni jezdni, nie przewiduje sie prowadzenia glebokich koniecznosci ich odwadniania,
ani naruszenia istniejagcych warunkow hydrogeologicznych, w tym warstw wodonosnych.

Majac na uwadze powyzsze stwierdzono, ze inwestycja nie przyczyni si¢ do
zanieczyszczenia wod podziemnych i powierzchniowych, a wigc nie ograniczy mozliwosci
osiagniecia celéw srodowiskowych zawartych w Planie gospodarowania wodami na obszarze
dorzecza Wisly.

Na etapie realizacji zadania, prace budowlane, w szczegélnosci praca cigzkiego sprzgtu,
wykonywanie prac ziemnych oraz transport materiatdéw budowlanych, spowodujg okresowe
ucigzliwosci takie jak: podwyzszony poziom halsu oraz emisj¢ zanieczysczen do powietrza.
Dla zminimalizowania ww. oddzialywan wszytskie prace w sgsiedztwie terenow zabudowy
mieszkaniowej beda wykonywane wylagcznie w porze dziennej, z wyjatkiem prac
wymagajacych cigglosci technologicznej (typu betonowanie). Natomiast materialy pylace
oraz masy bitumiczne bedg transportowane samochodami, ktérych skrzynia tadunkowa
wyposazona zostanie w oponcze lub inne zabezpieczenie ograniczajace pylenie materiatu
oraz emisje oparéw asfaltu. Wszelkie ucigzliwosci zwiazane z etapem realizacji majg
character okresowy i ustapig z chwilg zakonczenia budowy. Biorac pod uwage odcinkowy
character zadania inwestycyjnego, lokalizacja Zzrédet dzwieku i zanieczyszcen powietrza
bedzie zmienna w czasie oraz ograniczona przestrzennie.

Planowane przedsiewzigcie jest zlokalizowane poza obszarami chronionymi w mys$l ustawy
z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody (Dz. U. z 2020 r., poz. 55 t;j. ze zm.), w tym
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poza wyznaczonymi, majagcymi znaczenie dla Wspdlnoty i projektowanymi przekazanymi do
komisji Europejskiej obszarami Natura 2000.

Na podstawie analizy przedstawionej dokumentacji sprawy, obejmujacej roniez wyniki
przeprowadzonej inwentaryzacji przyrodniczej, ocenia si¢, ze realizacja planowanego
zamierzenia, przy przyjetym rozwiazniu lokalizacji w granicach miasta Swiecie, nie wymaga
naruszania cennych siedlisk przyrodniczych i ich przeksztalcania oraz zajecia siedlisk
wrazliwiych.

Zgodnie z otrzymanymi danymi realizacja zadania wymaga usuniecia 153 drzew oraz
1168 m? krzew6w. Zakres zgodnie z ponownym uzupetenieniem dokumentacji, ograniczono
do zadrzewien kolidujacych z przedmiotowa inwestycja.

Zgodnie z przedtozonym wnioskiem konieczna jest zmiana skali wycinki drzew poprzez
uwzglednienie dodatkowego drzewa (nr 117), w obrebie ktdrego stwierdzono obecnos¢
dziupli niezasiedlonej przez gatunki chronione, przy czym przewidziano réwniez
zwigkszenie ilosci skrzynek dla netoperzy, co pozwoli na odtworzenie potencjalnych siedlisk
ww. gatunkow.

Ponadto zaplanowane przejs$cie przez ciek Struchawa zostanie wykonane z zastosowaniem
obiektu o wymiarach nie mniejszych niz  obiekt istniejagcy (tj. min. 800 mm)
z zastosowaniem suchej poiki, co nie spowoduje pogorszenia warunkéw migracji matych
zwierzat.

Na podstawie przeprowadzonej analizy przedlozonej dokumentacji, w tym Kkarty
informacyjnej przedsiewzigcia wraz z jej uzupelnieniami ustalono, ze realizacja
i eksploatacja przedsiewzigcia nie wigze si¢ ze zniszczeniem lub naruszeniem terendow
lesnych, podmoktych, bagiennych i torfowiskowych. Realizacja zamierzenia nie bedzie
réwniez skutkowa¢ niekorzystnym wplywem na srodowisko oraz bioréznorodnos¢.

Kierujgc si¢ zasadg przezornosci i biorgc pod uwage potencjalng mozliwosé zasiedlania
drzew przez gatunki chronione, wskazano na konieczno$¢ realizacji zaplanowanej wycinki
drzew i1 krzewdw poza okresem rozrodu zwierzat, w tym poza okresem legowym ptakow
przypadajgcym od 01 marca do 31 sierpnia lub po potwierdzeniu przez eksperta braku legéw
(gniazd) chronionych gatunkow ptakéw oraz rozrodu innych zwierzat objetych ochrong
w obrebie usuwanych drzew i krzewow.

Z uwagi na obecno$¢ siedlisk gatunkéw chronionych wskazano na potrzebe objecia prac
inwestycyjnych nadzorem przyrodniczym, w tym ornitologicznym, herpetologicznym,
chiropterologicznym i entomologicznym. W decyzji wskazano podstawowy zakres dziatan
wykonanych przez nadzér lub pod kierunkiem przyrodnikéw.

Z uwagi na obecno$¢ dogodnych siedlisk ptazéw oraz innych matych zwierzat w otoczeniu

inwestycji stwierdzono potrzebe zabezpieczenia wybranych elementéw inwestycji za pomoca
wygrodzen przed dostepem matych zwierzat do placu budowy. Dodatkowo uwzgledniono
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potrzebe zabezpieczenia $wiatla studzienek i innych urzadzen mogacych by¢ przyczyng
uwiezienia zwierzat za pomocg siatki zabezpieczajacej przed dostgpem zwierzat.

W obszarze zamierzenia wystepujg drzewa i krzewy, ktére nie beda podlegaty usunigciu.
W zwigzku z powyzszym konieczne jest prowadzenie dzialan zabezpieczajacych,
polegajacych na ochronie drzew i krzewow przed uszkodzeniami czgsci naziemnych oraz
systemu korzeniowego. Dodatkowo sformutowano zakaz lokalizacji zaplecza budowy
w zasiegu rzutu koron drzew, w sgsiedztwie zbiornikéw wodnych, a takze w obrebie terenow
podmoktych i miejsc rozrodu chronionych gatunkéw zwierzat oraz stanowisk grzybow
i roslin chronionych.

Ponadto, w odniesieniu do planowanej wycinki drzew i krzewdw wskazano na koniecznos¢
wykonania kompensacji przyrodniczej w postaci nasadzen zastgpczych drzew i krzewow
przed oddaniem inwestycji do uzytkowania. Minimalna ilo§¢ drzew i krzewow sadzonych
w ramach nasadzen zastepczych ma odpowiadaé liczbie drzew i powierzchni krzewow
usuwanych.

Zgodnie z zaleceniami zawartymi w przedlozonej inwentaryzacji przyrodniczej, w celu
odtworzenia potencjalnych siedlisk legowych ptakow i kryjéwek nietoperzy uwzgledniono
potrzebe zawieszenia na terenie Swiecia siedlisk zastepczych w postaci skrzynek legowych
dla ptakéw i schronéw dla nietoperzy.

Znajdujgce sie w sgsiedztwie inwestycji zbiorniki wodne i cieki nalezy chroni¢ przed
niszczeniem w trakcie realizacji inwestycji.

Ze wzgledu na obecno$¢ w sasiedztwie budowanej drogi siedlisk malych zwierzat,
w projekcie inwestycji uwzgledniono budowe przepustow umozliwiajacych przemieszczanie
sie zwierzat pod drogg, wyposazonych w poltki przetazowe i wygrodzenia naprowadzajace.

W celu wyeliminowania $miertelnosci matych zwierzat wskutek tworzenia putapek
ekologicznych, wskazano na konieczno$¢ kontrolowania wykopéw kazdorazowo przed
podjeciem prac w ich obrebie. W obszarze inwestycji, w tym w bezposrednim sgsiedztwie
prowadzonych prac, wystepujg potencjalne siedliska plazow, gadéw i matych ssakow (tereny
ogrodéw dziatkowych, zbiorniki wodne, cieki, zadrzewienia). W zwiazku z tym w decyzji
uwzgledniono mozliwo$¢ przemieszczania si¢ w rejonie inwestycji matych zwierzat, w tym:
gryzoni, ryjowek, ptazéw i gadow, dla ktérych wykopy prowadzone na etapie realizacji
inwestycji stanowilyby realne zagrozenie.

W celu ochrony cieku Struchawa, projektowana kanalizacja sanitarna zostanie
przeprowadzona pod dnem cieku z wykorzystaniem przewiertu sterowanego bez
koniecznosci ingerencji w koryto cieku.

Na podstawie przeprowadzonej analizy dokumentacji sprawy ustalono, ze realizacja

i eksploatacja inwestycji nie bedzie skutkowaé znaczaco niekorzystnym wplywem na
srodowisko przyrodnicze i krajobraz, a przyjete dziatania minimalizujagce wyeliminujg
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zidentyfikowane  zagrozenia  wzgledem  stwierdzonych elementéw  Srodowiska
przyrodniczego.

Jednoczesnie nadmienia si¢, ze w przypadku jesli skutkiem robét budowlanych badz innych
prac zwiagzanych z realizacjg zamierzenia bedzie podjecie czynnosci objetych zakazami
wzgledem gatunkéw chronionych zwierzat, roslin i grzybéw, wynikajacymi z art. 51 i art. 52
ww. ustawy o ochronie przyrody, np. w przypadku zwierzat - niszczenie ich siedlisk lub
ostoi, bedacych obszarem rozrodu, wychowu mlodych, odpoczynku, migracji lub zerowania,
jak rowniez niszczenie, usuwanie lub uszkadzanie gniazd, mrowisk, nor, legowisk, zeremi,
tam, tarlisk, zimowisk lub innych schronien; w przypadku do grzybéw i roslin — umyslne
niszczenie osobnikdw oraz niszczenie siedlisk i ostoi roslin oraz grzybéw - Inwestor lub
Wykonawca sg zobowigzani do uzyskania zgody na wykonanie czynnosci podlegajacych
zakazom na zasadach okreslonych w art. 56 ww. ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 o ochronie
przyrody.

Na podstawie zgromadzonego materiatu dowodowego w sprawie, biorgc pod uwage
odpowiednie kryteria selekcji wymienione w Zalgczniku III pkt 1 ppkt b) Dyrektywy
Parlamentu Europejskiego i Rady 2011/92/UE z dnia 13 grudnia 2011 r. w sprawie oceny
skutkow wywieranych przez niektére przedsigwziecia publiczne i prywatne na Srodowisko
naturalne (tj. Dz. U. UE L 26 z dnia 28 stycznia 2012 r.) Burmistrz Swiecia przeanalizowat
ryzyko wystgpienia efektu skumulowanego oddziatywania dla niniejszego przedsiewzigcia.
Przy okreslaniu negatywnych oddziatywan, uwzgledniono wzajemne powigzania
poszczegdlnych elementéow sSrodowiska oraz interakcje posrednie wynikajace z tych
powigzan. Przedmiotowe zadanie bedzie powigzane funkcjonalnie z istniejgca juz siecig
drog, przebiegajaca jednak w obrebie innych paséw drogowych. Zgodnie z informacjami
przedstawionymi w Kkarcie informacyjnej przedsiewzigcia, zakres i skala planowanej
inwestycji nie powoduje ryzyka skumulowania oddzialywan na etapie realizacji, bowiem
zostanie ona wykonana etapami i prowadzona bedzie przy zachowaniu zasad bezpieczenstwa
i minimalizacji ucigzliwosci. Oddziatywania skumulowane planowanego przedsigwzigcia
dotyczy¢ bedg gldwnie emisji zanieczyszczen do powietrza oraz emisji hatasu do srodowiska.
Jednakze wszelkie oddziatywania bgdg miescié si¢ w granicach norm okreslonych prawem.
Nieznaczne skumulowane oddzialywania moze wystgpié w czasie prowadzenia robot,
tj. emisji hatasu i zanieczyszczenia powietrza od pojazddéw poruszajgcych si¢ po drogach.

Odstgpienie od koniecznosci przeprowadzenia oceny oddziatywania na s$rodowisko
poprzedzone zostalo otrzymaniem wymaganych opinii oraz dokladng analizg przestanek
wynikajgcych z art. 63 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu informacji
o $rodowisku i jego ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie srodowiska oraz o ocenach
oddziatywania na srodowisko (Dz. U. z 2020 r., poz. 283 t.j. ze zm.).

W przypadku analizowanej inwestycji nie przewiduje si¢ wystgpienia uzasadnionych
protestow spotecznych.

Uznano, iz zastosowanie zaproponowanych w przedlozonej karcie informacyjnej
przedsigwzigcia rozwigzan technicznych, technologicznych i organizacyjnych, zapewni
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ochrone $rodowiska przed negatywnym oddziatywaniem zamierzenia, zarOwno na etapie
jego realizacji, jak i eksploatacji.

Ze wzgledu na rodzaj zamierzenia, a takze fakt, ze bedzie ono realizowane na terenie
wojewddztwa kujawsko — pomorskiego, nie stwierdzono negatywnego wplywu
i wystepowania transgranicznego oddziatywania analizowanej inwestycji na srodowisko.

W odniesieniu do uwarunkowan wymienionych w art. 63 ust. 1 cyt. ustawy z dnia
3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu informacji o $rodowisku i jego ochronie, udziale
spoteczenstwa w ochronie $rodowiska oraz o ocenach oddziatywania na s$rodowisko
przeanalizowano rodzaj, charakter planowanej inwestycji oraz usytuowanie przedsigwzigcia,
zwazywszy na mozliwe zagrozenia dla $rodowiska, jak réwniez rodzaj i skale jego
oddzialywania.

W zwigzku z wypelnieniem przez Wnioskodawce wszystkich wymogéw formalnych
do uzyskania decyzji o $rodowiskowych uwarunkowaniach, uwzgledniajgc wymogi
w zakresie ochrony $rodowiska - Organ rozpatrzy! przedmiotowa sprawg w oparciu
o zalagczone materialy oraz uzyskane opinie. Planowane przedsigwzigcie powinno zosta¢
zaprojektowane w taki sposob, by jego realizacja i eksploatacja zminimalizowata negatywne
oddzialywanie na $rodowisko. Okreslenie warunkow realizacji i eksploatacji przedsigwzigcia
koniecznych do uwzglednienia w niniejszej decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach,
zawartych w jej sentencji, wynika z potrzeby ograniczenia ucigzliwosci zwigzanych z emisjg
halasu, zanieczyszczenn powietrza oraz ochrong $rodowiska przyrodniczego. Wskazane
warunki sg zgodne z rozwigzaniami zaproponowanymi przez Inwestora.

W zwigzku z powyzszym Burmistrz Swiecia nie widzial konieczno$ci nakladania na
Inwestora obowigzku sporzadzenia raportu o oddziatywaniu na srodowisko, a tym samym
podzielil stanowisko Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Bydgoszczy oraz
Dyrektora Zarzadu Zlewni Gospodarki Wodnej Wod Polskich w Chojnicach o braku
konieczno$ci przeprowadzenia oceny oddziatywania przedmiotowego przedsigwzigcia na
srodowisko.

Do dnia wydania decyzji nie wplynety zadne wnioski, uwagi i zapytania w sprawie
prowadzonego postgpowania.

Biorac pod uwage powyzsze oraz majac na wzgledzie spelnienie wymogéw w zakresie
ochrony $rodowiska orzeczono, jak w sentencji.

Pouczenie
1. Decyzja o $rodowiskowych uwarunkowaniach wigze organ wydajacy decyzje, o ktérych
mowa w art. 72 ust. 1 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostgpnianiu informacji

o $rodowisku i jego ochronie, udziale spoleczenstwa w ochronie Srodowiska oraz
o ocenach oddzialywania na srodowisko (Dz. U. z 2020 r., poz. 283 t.j. ze zm.).
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Wydanie decyzji o $rodowiskowych uwarunkowaniach nastgpuje takze przed
dokonaniem zgloszenia budowy oraz wykonania rob6t budowlanych oraz zgloszenia
zmiany sposobu uzytkowania obiektu budowlanego lub jego czgsci, na podstawie ustawy
z dnia 7 lipca 1994 r. — Prawo budowlane (Dz. U. z 2020 r., poz. 1333 t.j. ze zm.).

. Decyzje o srodowiskowych uwarunkowaniach dotacza si¢ do wniosku o wydanie decyzji,
o ktoérych mowa w art. 72 ust. 1 pkt 1-22 oraz do zgloszenia o ktérym mowa w art. 72 ust.
la ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu informacji o Srodowisku i jego
ochronie, udziale spoleczenstwa w ochronie $srodowiska oraz o ocenach oddziatywania na
$rodowisko (Dz. U. z 2020 r., poz. 283 t.j. ze zm.) - ztozenie wniosku powinno nastgpi¢
w terminie 6 lat od dnia, w ktérym decyzja srodowiskowa stata si¢ ostateczna.

. Zlozenie wniosku moze nastgpi¢ w terminie 10 lat od dnia, w ktérym decyzja
o $rodowiskowych uwarunkowaniach stala si¢ ostateczna, o ile strona, ktéra zlozyla
wniosek o wydanie decyzji o Srodowiskowych uwarunkowaniach, lub podmiot, na ktéry
zostala przeniesiona ta decyzja, otrzymali, przed uptywem terminu, o ktérym mowa
w pkt 3, od organu, ktory wydat decyzje o $rodowiskowych uwarunkowaniach,
stanowisko, ze realizacja planowanego przedsiewzigcia przebiega etapowo oraz nie
zmienity sie warunki okreslone w tej decyzji. Zajecie stanowiska nastgpuje w drodze
postanowienia.

. Do zmiany decyzji o $rodowiskowych uwarunkowaniach stosuje si¢ odpowiednio
przepisy o wydaniu decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach.

Od niniejszej decyzji stuzy stronie odwotanie do Samorzadowego Kolegium
Odwotawczego w Bydgoszczy wniesione za moim posrednictwem w terminie 14 dni od
dnia jej doreczenia.

W trakcie biegu terminu do wniesienia odwotania strona moze zrzec si¢ prawa
do wniesienia odwotania wobec organu administracji publicznej, ktéry wydal decyzje.
Z dniem doreczenia organowi administracji publicznej o$wiadczenia o zrzeczeniu si¢
prawa do wniesienia odwolania przez ostatnig ze stron postgpowania, decyzja staje si¢
ostateczna i prawomocna, co oznacza, iz decyzja podlega natychmiastowemu wykonaniu
i brak jest mozliwosci zaskarzenia decyzji do Wojewddzkiego Sadu Administracyjnego.
Nie jest mozliwe skuteczne cofnigcie o§wiadczenia o zrzeczeniu si¢ prawa do wniesienia
odwotlania.

. Jezeli niniejsza decyzja zostala wydana z naruszeniem przepisOw postgpowania,
a konieczny do wyjasnienia zakres sprawy ma istotny wplyw na jej rozstrzygnigcie,
na zgodny wniosek wszystkich stron zawarty w odwotlaniu, organ odwotawczy
przeprowadza postgpowanie wyjasniajace w zakresie niezbednym do rozstrzygnigcia
sprawy. Organ odwolawczy przeprowadza postgpowanie wyjasniajgce takze wowczas,
gdy jedna ze stron zawarla w odwolaniu wniosek o przeprowadzenie przez organ
odwolawczy postepowania wyjasniajgcego w zakresie niezbednym do rozstrzygniecia
sprawy, a pozostale strony wyrazily na to zgod¢ w terminie czternastu dni od dnia
doreczenia im zawiadomienia o wniesieniu odwolania, zawierajagcego wniosek
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o przeprowadzenie przez organ odwolawczy postgpowania wyjasniajacego w zakresie
niezbednym do rozstrzygniecia sprawy,

9. Wykonanie warunkéw decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach, ktére nie zostaly
uwzglednione w  decyzjach, o  ktéorych mowa w art. 86  ustawy
z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu informacji o $rodowisku i jego ochronie,
udziale spoleczefistwa w ochronie $rodowiska oraz o ocenach oddzialywania na
$rodowisko (Dz. U. z 2020 r., poz. 283 t.j. ze zm.) podlega egzekucji administracyjne;j
w trybie przepiséw o postepowaniu egzekucyjnym w administracji, o ile przedsigwziecie
jest realizowane. W mysl art. 136a ww. ustawy o udostgpnianiu informacji o srodowisku
i jego ochronie, udziale spoteczenistwa w ochronie srodowiska oraz o ocenach
oddzialywania na $rodowisko, jezeli warunki, wymogi oraz obowigzki okreslone
w decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach nie zostaty uwzglgdnione w decyzjach,
o ktorych mowa w mowa w art. 86 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu
informacji o $rodowisku i jego ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie srodowiska
oraz o ocenach oddzialywania na $rodowisko, podmiot realizujacy, eksploatujacy lub
likwidujgcy przedsiewziecie, podlega karze pienigznej w wysokosci od 5000 zt do
1 000 000 zt.

Zataczniki decyzji stanowig: @0 Yarl e ((
- g 0 ) g

- charakterystyka przedsigwziecia Pawel Knapik

Zastgpca Burmistrza

Otrzymujg:

1. Pelnomocnik:
Pan Maciej Wojnowski
ul. Gen. Wt. Sikorskiego 1/17 c,
86-100 Swiecie,

2. Inwestor:
Gmina Swiecie
ul. Wojska Polskiego 124
86-100 Swiecie,

3. Pozostale Strony postgpowania w trybie art. 49 KPA,

4. ala.
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Do wiadomosci:

1. Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Bydgoszczy
ul. Dworcowa 81
85 — 009 Bydgoszcz,

2. Panstwowy Powiatowy Inspektor Sanitarny w Swieciu
ul. Sagdowa 5
86-100 Swiecie,

3. Dyrektor Zarzadu Zlewni Gospodarki Wodnej Waod Polskich
w Chojnicach
ul. Luzycka 11A
89-600 Chojnice.

Zgodnie z ustawa z dnia 16 listopada 2006 r. o oplacie skarbowej (Dz. U. z 2020 r., poz. 1546 t.j. ze zm.) za wydanie
niniejszej decyzji nie pobiera si¢ oplaty.

Sporzadzita: Sylwia Sliwifiska
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ul. Wojska Polskmgo 124

86-100 SWIECIE

Zalgcznik do decyzji Burmistrza Swiecia znak:
ROSiGK.6220.8.10.2020 z dnia 31 grudnia 2020 r.

CHARAKTERYSTYKA PRZEDSIEWZIECIA

Planowana inwestycja polega na budowie ronda na skrzyzowaniu ulic Chrobrego,
Sienkiewicza, Kazimierza Wielkiego i ulicy od ul. Sienkiewicza do ul. Chmielniki w Swieciu
wraz z infrastrukturg.

Planowana inwestycja bedzie przebiegata przez nastgpujace dziatki ewidencyjne, potozone
w wojewodztwie kujawsko — pomorskim, powiat §wiecki, gmina Swiecie, tj.:
— (obreb 0001 Swiecie) ark. 7: 101/3, 101/4, 101/6, 101/8, 101/10, 101/11, 101/13,
101/14, 101/15, 101/16, 101/17, 102/3, 345/162, 345/163, 345/164, 345/165,
345/166, 345/167, 345/173; ark. 8: 345/97, 345/100, 345/128, 345/129, 345/130,
345/137, 345/138; ark. 10: 451/6; ark. 21: 457/25; ark. 22: 490/1, 490/2, 490/3,
491/5, 491/6, 491/8, 492/1, 502/2, 625/1, 626/2, 628/1, 629; ark. 23: 455/5,
457/27,457/38, 487/3,
— (obreb 0017 Sulnéwko) ark. 7: 493, 494, 495, 496, 502/5, 561/10,

— (obrgb 0019 Sulnowo) ark. 1: 68/11, 68/12, 68/13, 68/14, 68/17, 94/6;
ark. 2: 79/11, 79/20, 92/3, 95/3.

Poczatek zadania znajduje sie na skrzyzowaniu z ulica Sienkiewicza, a koniec na
skrzyzowaniu z ulicag Chmielniki.

Teren, przez ktory przebiega inwestycja to pas drogowy drogi powiatowej nr 1242C, pasy
drogowe drég gminnych, dziatki mieszkaniowe, zabudowa jednorodzinna, grunty rolne, 1gki,
nieuzytki, zakrzaczenia oraz rowy. Nawierzchnia istniejagcych drég jest bitumiczna. Na
terenie inwestycji, wzdtuz drég nie znajdujg sie przystanki komunikacji zbiorowej, przy ulicy
Sienkiewicza, Wojska Polskiego i ulicy Wodnej, wystepuja chodniki (przy ulicy
Sienkiewicza, Chrobrego, Chmielniki) oraz $ciezki rowerowe (przy ulicy Sienkiewicza,
Chrobrego). Zjazdy na posesje sg utwardzone.

Projektowane ronda oraz ulice stanowi¢ beda dojazd do zabudowy jedno — i wielorodzinnej
oraz zakladéw pracy w miejscowosci Swiecie, jak réwniez poprzez droge powiatowa nr
1242C (ul. Sienkiewicza) oraz droge gminng nr 0313114C (ul. Chmielniki) stanowi¢ beda
tranzyt do innych miejscowosci.

Dtugos¢ tgczna planowanej inwestycji wynosi okoto 1470 m, w tym:
— dlugos¢ budowanej ul. Dziatkowcdw (ulica od ul. Sienkiewicza do ul. Chmielniki)
wynosi okoto 670 m,
— dlugoé¢é 1laczna rozbudowanych i przebudowywanych wulic tj. Chrobrego,
Sienkiewicza, Kazimierza Wielkiego, Marii Dgbrowskiej, Gabrieli Zapolskiej oraz
Chmielniki wynosi okoto 800 m.
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