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Gliwice, dnia 07 grudnia 2021 r.

platformazakupowa.pl

WYJASNIENIE ORAZ ZMIANA TRESCI SPECYFIKACJI WARUNKOW ZAMOWIENIA

Nr sprawy: 4W0G.1200.2712.55.2021

Dotyczy: postepowania o udzielenie zamowienia publicznego w trybie przetargu
nieograniczonego pn.: ,,Swiadczenie ustug utrzymania czystosci, od$niezania
oraz utrzymania terenéw zielonych w kompleksach administrowanych przez 4
Wojskowy Oddziat Gospodarczy”

Zgodnie z art. 135 ust. 2 oraz 6 ustawy z dnia 11 wrze$nia 2019 r. Prawo zamoéwien
publicznych Zamawiajgcy, 4 Wojskowy Oddziat Gospodarczy w Gliwicach, udziela
odpowiedzi na wniosek Wykonawcy:

Pytanie 1:

W formularzu cenowym w kolumnie nr 6, wykonawca ma okresli¢ cene brutto ustugi w
skali jednego miesigca.

Jak nalezy wiec rozliczy¢ ustuge, np. odsniezania w przypadku jednorazowej ustugi?
Czy warto$¢ miesieczng nalezy podzieli¢ na ilos¢ dni roboczych w miesigcu i pomnozy¢
przez ilos¢ dni swiadczenia ustugi czy nalezy podzieli¢ przez ilos¢ dni kalendarzowych?
Idgc dalej, jak rozliczyé jedynie usuwanie zlodowacenia powierzchni, jesli petny cykl
ustugi obejmuje odsniezanie i posypywanie mieszankg piaskowo-solng? Kolejna
kwestia, w przypadku opadéw ciggtych, bedzie zachodzi¢ koniecznosé wielokrotnego
odsniezania w ciggu doby, czy Zamawiajgcy zaptaci wykonawcy za kazdy cykl
odsniezania, skoro protokét odbioru uwzglednia krotnos¢ wykonanej ustugi?
Odpowiedz 1:

Rozliczanie wykonanej pracy nastgpi poprzez podpisang przez strony ,Karty pracy
wykonania ustugi” za miesigc rozliczeniowy i ,Protokot wykonanej ustugi za dany okres”.
.Karta pracy wykonania ustugi” powinna zawiera¢ faktyczng iloS¢ posprzgtane;
powierzchni, uwagi uzytkownika o niewlasciwej realizacji ustugi oraz podpisy
bezposredniego uzytkownika, Kierownika SOI i Wykonawce.

Usuniecie zlodowacenia powierzchni bedzie rozliczane tak samo jak czynnos¢ usuwania
Sniegu.

Wykonawca musi wyszacowaé czynnos¢ odsniezania w taki sposéb aby cena
jednostkowa 1 m? obejmowata zwielokrotnienie danej czynnosci.

Pytanie 2:
Wnosimy o jednoznaczne potwierdzenie, ze swiadczenie ustugi ma charakter
ryczattowy, tak sugeruje to formularz cenowy oraz zapis OPZ czes¢ Il pkt B

,0dsniezanie” (ostatni akapit) — ,wykonawca przy kalkulowaniu ceny 1 m2 musi sam
przewidzie¢ czestotliwo$¢ opaddéw Sniegu”. Zapisy umowy natomiast sg
niejednoznaczne, miesieczny sposob rozliczenia ustugi opiera sie na sporzgdzonym
protokole odbioru, ktéry ma zawiera¢: czas, miejsce i ilos¢ (powierzchnie, krotnosc)
zrealizowanej ustugi (umowa §4 ust. 2, 3, 4) Wnosimy o zmiane zapiséw dotyczgcych
sporzadzania protokotu, z pominieciem krotnosci Swiadczenia ustugi. Bedzie to
uzasadnione ponoszonymi kosztami przygotowania do Swiadczenia ustugi, jak i w
przypadku odsniezania kosztami z racji gotowosci pracownikéw do odsniezania, w
przypadku braku opadow w okresie rozliczeniowym koszt pracownikdw pozostajgcych w
ciggtej gotowosci ponosi wykonawca bez mozliwosci ich zrekompensowania.
Przypominam, ze ustuga ma by¢ $wiadczona na rzecz Zamawiajgcego, czyli ewentualne
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ryzyko posiadania kosztéw gotowosci powinno by¢é co najmniej roziozone pomiedzy
wykonawce a zamawiajgcego.

Odpowiedz 2:

Rozliczanie jest w trybie miesiecznym za wykonang prace. Zamawiajgcy nie ponosi
kosztow za gotowo$¢ pracownikéw do wykonywanej pracy. Pracownicy nie muszg by¢
zatrudnieni na umowe o prace.

Pytanie 3:

Zamawiajgcy ogtosit przetarg na jeden zimowy miesigc na utrzymanie czystosci wraz z
odsniezaniem terendw zewnetrznych . Moze zdarzy¢ sie sytuacja, ze w momencie
przekazania obiektu w miesigcu lutym, wykonawca przejmujgcy teren zastanie obiekt
pokryty grubg warstwa lodu i przysypany zwatami $niegu. Czy Zamawiajgcy przewiduje
dodatkowe s$rodki (na podstawie zlecenia) na doprowadzenie terenu do stanu
umozliwiajgcego bezpieczne poruszanie sie po ciggach pieszych i kotowych?
Doprowadzenie do stanu przejezdnosci bedzie wymagac poniesienia bardzo duzych
naktadow pracy i kosztow zakupu chlorkdéw sodu i wapnia w ilosciach znacznie
wiekszych niz do biezgcego utrzymania. Wnosimy o umieszczenie zapisu, ze w wyzej
opisanym przypadku Zamawiajgcy zleci doczyszczenie terenu (za odrebng optatg) i w
tym okresie wykonawca bedzie zwolniony z odpowiedzialnosci za ewentualne
wystgpienie zagrozenia dla zdrowia i zycia uzytkownikow kompleksow.

Odpowiedz 3:

Jezdnie i chodniki nie mogg by¢ zasniezone. 31.01.2022 r. jest ostatnim dniem
Swiadczenia ustugi . W zwigzku z tym w tym dniu powierzchnie utwardzone nie moga
by¢ ani zasniezone ani oblodzone. W dniu 01.02.2022 r. obowigzek ten przechodzi na
nastepnego wykonawce.

Pytanie 4:

Czy zamawiajgcy bedzie zlecat ustuge odsniezania przez wszystkie dni tygodnia
wigcznie z dniami ustawowo wolnymi od pracy, czy jedynie w dni robocze?
Calotygodniowe (wszystkie dni tygodnia) zlecenie lub ryczatt miesieczny, bytyby
uzasadnione, poniewaz odsniezanie po weekendzie, w przypadku obfitych opadoéw
Sniegu wymaga wzmozonych naktaddéw pracy ludzi i sprzetu w pierwszych dniach
tygodnia pracy a odsniezanie parkingdw i miejsc postojowych staje sie wrecz niemozliwe
z uwagi na parkujgce od wczesnych godzin porannych samochody. Wnosimy o
jednoznaczne zapisy rozwiewajgce wszelkie watpliwosci.

Odpowiedz 4:

Zgodnie z SWZ odsniezenie drog, chodnikéw i powierzchni utwardzonych ma by¢
dokonane w dni robocze przed godz. 7% (dla zad. 7 przed 7%°).

Odsniezanie powinno by¢ realizowany réwniez na telefoniczne wezwanie
Zamawiajgcego (w razie nagtej potrzeby)zgodnie z OPZ pkt Il ppkt B

Pytanie 5:

Zamawiajgcy w SIWZ dopuszcza mozliwos¢é udzialu w postepowaniu podmiotéw
dziatajgcych w ramach konsorcjum. Zwazywszy na fakt, iz: a) obserwowang na rynku
praktyka jest sytuacja, w ktérej o udzielenie zamowienia ubiegajg sie podmioty bedgce
spoétkami kapitatowymi, dziatajgce w ramach konsorcjum, a nastepnie — juz na etapie
Swiadczenia ustugi - faktury wystawiane sg przez kilkanascie spétek cywilnych
zatozonych przez konsorcjantow, b) powyzsze moze budzi¢ watpliwosci co do zgodnosci
takiej praktyki z przepisami ustawy z dnia 29.01.2004 r. — Prawo zamowien publicznych
oraz ustawy z dnia 11.03.2004 r. o podatku od towarow i ustug (a zwlaszcza z art. 113
ust. 1 i 9 dotyczgcym zwolnien podmiotowych, art. 106a — 106q dotyczgcym zasad
wystawiania faktur oraz art. 88 dotyczgcym braku prawa do odliczenia VAT) co
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potwierdzajg kontrole podatkowe prowadzone w firmach sSwiadczacych ustugi
outsourcingowe, Zwracamy sie zwracamy sie z uprzejma prosbg o udzielenie informaciji,
czy Zamawiajgcy po udzieleniu zamoéwienia dopuszcza mozliwos¢ wystawiania faktur
przez inny podmiot (de facto: przez innego podatnika VAT), niz ubiegajgcy sie o
udzielenie zamowienia cztonkowie konsorcjum.

Odpowiedz 5:

Zamawiajacy po udzieleniu zamoéwienia dopuszcza mozliwosé wystawienia faktur
TYLKO przez podmioty z ktérymi zawarto umowe

Pytanie 6:

Zmawiajacy okreslit w SIWZ wymaog zatrudnienia pracownikdw wykonujgcych czynnosci
porzadkowe lub czynnosci sprzgtania na umowe o prace. Wnosimy o wyrazenie zgody
na zatrudnienie pracownikdw na umowe zlecenie wytgcznie na zastepstwa urlopowo-
chorobowe. Konieczno$¢ zachowania wymogu zatrudnienia wylgcznie na umowe o
prace w sytuacjach losowych, zdarzeniach niemozliwych do przewidzenia jest nierealne.
Wykonawca nie jest w stanie przewidziec ile oséb bedzie w danym okresie czasu np. na
zwolnieniu lekarskim. Zatrudnienie na umowe o prace wymaga chociazby dostarczenia
badan lekarskich, co w sytuacjach nagtych jest nierealne i wymaga dodatkowego czasu.
W zwigzku z powyzszym wnosimy jak na wstepie.

Odpowiedz 6:

Zamawiajacy w SWZ nie okreslit wymogu zatrudnienia oséb na umowe o prace.
W zwigzku z tym to od Wykonawcy zalezy w jaki sposob bedzie zatrudniat osoby do
realizacji zaméwienia.

Pytanie 7:

Na podstawie art. 38 i nast. ustawy z dnia 29 stycznia 2004r. Prawo zamowien
publicznych (t.j. Dz. U. z 2019 r. poz. 1843 oraz z 2020 r. poz. 288. dalej: ,Pzp”)
zwracamy sie z wnioskiem o modyfikacje zapiséw Specyfikacji Istotnych Warunkéw
Zamoéwienia oraz Ogtoszenia o zamdwieniu, poprzez zmiane podstaw wykluczenia
wykonawcy z udzialu w postepowaniu i wprowadzenie okolicznosci wskazanych w art.
109 ust. 1 pkt. 5i 7. Nowelizacjg z dnia 22 czerwca 2016 r. ustawodawca wprowadzit do
ustawy Prawo zamowien publicznych regulacje dotyczace fakultatywnych przestanek
wykluczenia wykonawcy z postepowania. Przestanki z art. 109 ust. 1 pkt. 51 7 Pzp
podobnie jak pozostate przestanki fakultatywne przewidziane w niniejszym
postepowaniu pozwalajg na dodatkowe badanie sytuacji podmiotowej wykonawcy.
Przewidzenie przywotanej powyzej przestanki stanowi realizacje obowigzku
zamawiajgcego wynikajgcego rowniez z norm udzielania zaméwienia przewidzianych w
art. 44 ust. 1 pkt 1 ustawy o finansach publicznych. Zgodnie z przywotanym przepisem
~Wydatkowanie powinno by¢ dokonywane w sposob celowy i oszczedny, z zachowaniem
zasad uzyskiwania najlepszych efektow z danych naktadéw oraz optymalnego doboru
metod i $rodkéw stuzgcych osiggnieci zatozonych celéw.” Omawiane w niniejszym
piSmie przestanki wykluczenia majg swoje zrodto w Dyrektywie Parlamentu
Europejskiego i Rady 2014/24/UE z 26.2.2014 r. w sprawie zamowien publicznych,
uchylajgcej dyrektywe 2004/18/WE (dalej jako: dyrektywa). W art. 57 ust. 4 lit. ci g
dyrektywy przewidziano: Instytucje zamawiajgce mogg wykluczy¢ Ilub zostaé
zobowigzane przez panstwa czionkowskie do wykluczenia z udziatu w postepowaniu o
udzielenie zamowienia kazdego wykonawcy znajdujgcego sie w ktérejkolwiek z
ponizszych sytuacji: (...) c) jezeli instytucja zamawiajgca moze wykaza¢ za pomoca
stosownych srodkow, ze wykonawca jest winny powaznego wykroczenia zawodowego,
ktére podaje w watpliwo$¢ jego uczciwos¢; (...) g) jezeli wykonawca wykazywat
znaczgce lub uporczywe niedociggniecia w spetnieniu istothego wymogu w ramach
wczesniejszej umowy w sprawie zamoéwienia publicznego, wczesniejszej umowy z
podmiotem zamawiajgcym Ilub wczedniejsza umowg w sprawie koncesji, ktére
doprowadzity do wczesniejszego rozwigzania tej wczesniejszej umowy, odszkodowan

3



#SZCZEPIMYSIE

lub innych poréwnywalnych sankcji; Przestanka okreslona w art. 57 ust. 4 lit. ¢ dyrektywy
stanowi podstawe dla wprowadzenia w ustawie Pzp przestanki, o ktérej mowa w art. 109
ust. 1 pkt. 5 Pzp, natomiast okreslona w art. 57 ust. 4 lit. g dyrektywy stanowi ratio legis
dla przepisu art. 109 ust. 1 pkt. 5 i 7. Nadmieni¢ nalezy, iz nieracjonalnym wydaje sie
zachowanie Zamawiajgcego, ktéry przewiduje fakultatywne podstawy wykluczenia
wykonawcy z wyjgtkiem tych, ktére odnoszg sie do dotychczasowego zachowania sie
wykonawcy przy realizacji umoéw o zamodwienie publiczne.

Postawa wykonawcy, stopien nalezytego badz nienalezytego wykonania umowy o
zamowienie publiczne, czyli aspektu jakosciowego i merytorycznego wywigzania sie z
realizacji obowigzku przyjetego w zlozonej ofercie powinny by¢ naczelng kwestig
weryfikowang przez Zamawiajgcych dbajgcych o udzielanie zamodwien publicznych
rzetelnym i wiarygodnym wykonawcom. Zamawiajgcy — jako gospodarz postepowania —
powinien zapewnic¢ sobie jak najszerszy katalog narzedzi przewidzianych prawem, co
umozliwi mu gruntowng weryfikacje potencjatu wykonawcéw oferujacych swoje ustugi
oraz ewentualng eliminacje tych wykonawcow, ktorzy nie wykonali lub nienalezycie
wykonali zamowienia publicznego, w szczegdlnosci w zakresie ustug dedykowanych
stuzbie zdrowia. Brak w przedmiotowym postepowaniu fakultatywnych przestanek
wykluczenia wykonawcéw na podstawie art. 109 ust. 1 pkt. 5i 7 spowoduje brak realne;j
mozliwosci  weryfikacji przez Zamawiajgcego negatywnego doswiadczenia
Wykonawcéw, dlatego - majgc na wgladzie Panstwa uzasadniony interes polegajacy na
maksymalnym zabezpieczeniu niczym niezaktdéconego swiadczenia ustug utrzymania
czystosci - uprzejmie wnosimy jak powyze;j.

Odpowiedz 7:

Zamawiajgcy nie wyraza zgody na modyfikacje zapiséw zawartych w SWZ.

Pytanie 8:

Prosimy o okreslenie maksymalnej % wartosci ograniczenia metrazu sprzatanej
powierzchni w trakcie trwania umowy.

Odpowiedz 8:

Zamawiajgcy zawart w projektowanych postanowieniach umowy (zatgcznik nr4 do SWZ)
zapis, ze realizacja umowy bedzie nie mniejsza niz 70% wartosci umowy. Ograniczania
mogg by¢ dorazne wynikajgce z prowadzenia prac remontowych lub wytgczenia
powierzchni z eksploatacji za innych przyczyn.

Pytanie 9:

Prosimy o potwierdzenie, iz w przypadku ograniczenia metrazu sprzgtanej powierzchni,
a co za tym idzie przychodu Wykonawcy, proporcjonalnemu zmniejszeniu ulegnie
réwniez wymaog minimalnego zatrudnienia oséb do realizacji ustugi.

Odpowiedz 9:

Zamawiajgcy nie okreslit w postepowaniu wymogu minimalnego zatrudnienia oséb do
realizacji ustugi. Zamawiajgcy wymaga wykonywania ustugi (poszczegélnych czynnosci)
zgodnie z Opisem Przedmiotu Zaméwienia.

Pytanie 10:

Zwracamy sie z prosbg o modyfikacje wzoru umowy, poprzez zmniejszenie
wygorowanych kar umownych o 50%. W procedurze udzielania i realizacji zaméwien
publicznych to zamawiajgcy jest w pozycji uprzywilejowanej wzgledem wykonawcow,
umozliwiajgcej mu narzucanie warunkéw dotyczacych realizacji zamowienia, jednak
powinien on tak uksztattowac tres¢ umowy aby realizacja zamdwienia w ogdle byta
mozliwa. Zatem zastrzeganie kar umownych nie powinno by¢ celem samym w sobie, ale
srodkiem dyscyplinujgcym wykonawce. Wielokrotnie wskazywata na to Krajowa Izba
Odwotawcza, m.in. w wyroku z dnia 5 marca 2014 r., sygn. akt KIO 283/14. Zamawiajgcy
prébuje wykorzysta¢ swojg pozycje dominujgcg w przetargu i wbrew zasadom
wspotzycia spotecznego, wprowadzi¢ do umowy razgco wygérowang kare umowna,
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ktéra z uwagi na swg konstrukcje, moze mie¢ zastosowanie zaréwno w przypadku
drobnego uchybienia, nieskutkujgcego powstaniem jakiejkolwiek szkody po stronie
Zamawiajacego, jak i w przypadku niewykonania zobowigzania w znacznej czesci. Kara
umowna winna zosta¢ opisana w sposob zréznicowany, w zaleznoéci od rangi, skutkéw
i okresu trwania uchybienia, jak i wptywu uchybien na funkcjonowanie Zamawiajgcego.
Nie mozna rowniez zapominac, ze podstawowg funkcjg kary umownej jest naprawienie
szkody (zryczattowane odszkodowanie), a zatem stawka kary umownej nie powinna by¢
ustalona abstrakcyjnie, lecz z uwzglednieniem przewidywanej szkody, jaka moze
powstaC po stronie Zamawiajgcego. Jednakze postanowienie projektu umowy nie
zostato oparte na powyzszych =zatozeniach, stgd wniosek o jego zmiane.
Zaproponowane przez wykonawce zmiany poprzez obnizenie wysokosci kar umownych,
zréznicowanie ich wysokosci w stosunku o rangi, skutku i okresu trwania uchybienia i
jego wptywu na funkcjonowanie zamawiajgcego ma z jednej strony zapewni¢, iz w
dalszym ciggu kary umowne beda spetniaty funkcje represyjng, z drugiej zas, ze zaczng
spetnia¢ funkcje odszkodowawczg, a nie ,zarobkowg”.

Odpowiedz 10:

Zamawiajacy nie wyraza zgody na zmniejszenie kar umownych.

Pytanie 11:

Poprzez konstrukcje, ze Zamawiajgcy ma mozliwosc¢ zlecania poszczegodlnych rodzajow
prac na konkretnym terenie przez konkretny okres i ma mozliwos¢é wykorzystania
minimalnie 70% wartosci calego zamoéwienia, powoduje on sytuacje nieréwnego
traktowania wykonawcéw oraz opisuje przedmiot zamowienia w sposéb niejasny, ktéry
daje mozliwos¢ manipulacji cenowej wsréd wykonawcéw oraz nie jest w stanie
zagwarantowa¢ minimalnego zysku z zamdwienia, zatozenie ktdrego obligujg przepisy
ustawy o czynie nieuczciwej konkurencji i prawa zamodwien publicznych. Wskazujemy
przy tym na naruszenie art. 99 ust. 1 ustawy Prawo zaméwieh publicznych, oraz art. 16
ust. oraz 2 wskazywanej wyzej ustawy.

W §3 ust. 4 umowy Zamawiajgcy deklaruje, zrealizowanie umowy w wysokosci co
najmniej 70% wartosci okreslonej w § 3 ust.1. nie precyzuje jednak jakie czynnosci lub
powierzchnie moga podlega¢ zmniejszeniu, na skutek czego zostanie obnizona wartosci
zamoOwienia. Czesto w dotychczasowej praktyce Zamawiajgcego miato miejsce
ograniczenie czestotliwosci sprzgtania lub koszenia oraz wytgczanie powierzchni z
uzytkowania. Zwracamy uwage, ze na przyktad zmniejszenie czestotliwosci koszenia
skutkuje ograniczeniem wysokosci wynagrodzenia wykonawcy. Zamawiajgcy zapewne
bedzie tlumaczyt, ze wykonawca nie poniesie kosztow zwigzanych z wykonywana
ustugg. Jest to nieprawda, gdyz na caty cykl koszenia sktada sie rowniez grabienie i
utylizacja pokosu. Jesli zostanie ograniczona ilos¢ koszen, faktycznie sama czynnosé
koszenia nie obcigzy wykonawcy kosztami ale nastepne koszenie oraz grabienie bedzie
bardziej pracochtonne (wyzsze koszty niz kalkulowane w ofercie) oraz utylizacja
skoszonej trawy bedzie dwukrotnie wyzsza (w przypadku pominiecia jednego koszenia
wielkos¢ masy skoszonej trawy w przyblizeniu bedzie rowna dwukrotnej wartosci z
jednego koszenia). Podobna sytuacja ma miejsce w przypadku sprzatania, grabienia
lisci itp. Wykonawca kalkulujgc oferte uwzglednia koszt koszenia, grabienia i utylizacji
jednego petnego cyklu ustugi. Wykonanie tej samej ustugi dwukrotnie rzadziej niesie za
sobg dodatkowe koszty (wykazane powyzej), ktére w Zaden sposdb nie bedag
skompensowane zafakturowaniem jednorazowej czynnosci. Jednoczesnie nalezy
dodaé, ze w ramach koszenia terendéw nalezy réwniez wliczyé koszty zakupu i
amortyzacji sprzetu — wykonawca nie jest w stanie prawidtowo skalkulowaé oferty w
zakresie koszenia i zakupu, gdyz nie wie, czy Zamawiajgcy zleci koszenie 4 razy, 7 razy
lub 1 raz. Przy zagwarantowanym minimalnym zleceniu konkretnych prac, jest on w
stanie zamortyzowac sprzet i roztozy¢ koszty zakupu, zeby wygenerowac zysk. Bez
podania minimalnego putapu zlecanych prac, zaden z wykonawcow rzetelnie nie wyjasni
oferowanej przez siebie ceny. Dodatkowo, w przypadku gdy Zamawiajgcy zleci mniejsze
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niz zaktadany przez wykonawce zakres i czestotliwosé wykonywanych prac, moze sie
okaza¢, ze finalnie nie uzyska zysku lub tez poniesie strate (np. zamiast 7 koszen
Zamawiajacy zleci 2). Sytuacja przed jakg Zamawiajgcy postawit wykonawcow prowadzi
do nieréwnego traktowania wykonawcow, a jednoczes$nie brak uzyskania zysku (zysku
ktdrego nie jest w stanie udowodni¢ Zaden wykonawca bez przyjecia minimalnej wartosci
prac) jest czynem nieuczciwej konkurencji.
Zauwazy¢ nalezy, ze na przedmiot zamoéwienia nie skfadajg sie prace tego samego typu
tji. np. wylacznie odsniezanie lub wytgcznie utrzymanie terenu z odsniezaniem fgcznie.
W podanym przykfadzie, przy zatozeniu, iz Zamawiajacy zleci wytgcznie 70 % wartosci
zamowienia, na podstawie tego samego rodzaju prac i ceny, wykonawca ma mozliwos¢
rzetelnej kalkulacji oferowanych ustug i obliczenia zysku na poziomie minimalnym, ktory
musi wkalkulowaé w cene zamdwienia. W przypadku jednak zupetnie réznych rodzajow
prac, z innymi cenami i innymi narzutami marz, nie jest w stanie okresli¢ minimalnego
poziomu zysku z catego zamowienia z zatozeniem, ze Zamawiajgcy zleci wytgcznie 70%
wartosci zamowienia. Moze zdarzy¢ sie, ze Zamawiajgcy zleci wytacznie
wysokokosztowe prace np. oczyszczanie rynien czy tez wykos samosiejek, a pozostate
prace zleci wylgcznie tak, zeby finalnie calos¢ zamowienia wyniosta minimalny putap
70%. W takim przypadku zaden z wykonawcoéw nie moze w sposob obiektywny
zagwarantowa¢ zysku ani jego wysokosci z realizacji zaméwienia.
Nalezy podkresli¢, ze Zamawiajacy jako kryterium ocen ofert pod uwage bierze tagczng
warto$¢ umowy brutto, a nie poszczegélnych prac.
Tym samym, jakikolwiek wykonawca sktadajgcy oferte w przypadku razgco niskiej ceny,
nie jest w stanie wyjasni¢ swojej ceny tgcznej brutto, gdyz bedzie ona bezwartosciowa,
jesli Zamawiajgcy ma dowolng mozliwos¢ w kreowaniu wtasnych potrzeb na konkretny
rodzaj prac. Podkresli¢ nalezy, ze wykonawcy majg obowigzek zaoferowac cene ktéra
uwzgledni wszystkie niezbedne koszta. Wykonawca nie jest w stanie obiektywnie i
prawidtowo wyjasni¢ ceny bez wskazania zysku z catosci zaméwienia i z
poszczegdlnych prac, bez zatozenia minimalnego wynagrodzenia z poszczegélnych
prac. Woyjasnienie ceny i zysku z poszczegdlnych cen jednostkowych jest
bezwartosciowe gdyz wykonawca nie jest w stanie przewidzie¢ ile i czy w ogdle
konkretne prace bedg zlecane.
Konstrukcja w ktorej wykonawcy zleca sie wykonanie réznego rodzaju prac przy statych
cenach za ich wykonanie, bez gwarancji ich realizacji prowadzi do nierébwne go
traktowania wykonawcéw - dochodzi w tej konstrukcji do manipulacji cenowych — jeden
z wykonawcéw zatozy, ze Zamawiajgcy nie zleci w ogdle wycinania i przycinania
krzewow i drzew, bo po wizji lokalnej uzna, ze nie bedzie subiektywnej potrzeby realizacji
tego zadania, dlatego tez cene za przycinanie wskaze minimalng, a inny wykonawca
uzna, ze Zamawiajgcy zleci wykonanie tej pracy i prawidtowo oszacuje czynnosc¢ biorgc
pod uwage zakup sprzetu, czas pracy, utylizacje odpadéw itd. Sytuacja ta doprowadza
do zlozenia nieporéwnywanych ofert, gdyz zaden z wykonawcéw nie bedzie mogt
oszacowac minimalnego zysku z konkretnych prac bez wskazania minimalnego poziomu
ich zlecenia przez Wykonawce.
Ustawa PZP ,Art. 99. Precyzuje zasady opisywania przedmiotu zaméwienia

1. Przedmiot zamobwienia opisuje sie w sposob jednoznaczny i wyczerpujgcy, za
pomocg dostatecznie doktadnych i zrozumiatych okreslen, uwzgledniajgc wymagania i

okoliczno$ci moggce mie¢ wpltyw na sporzgdzenie oferty.

2. Zamawiajgcy okresla w opisie przedmiotu zamowienia wymagane cechy dostaw,
ustug lub robdét budowlanych. Cechy te mogg odnosic sie w szczegdlnosci do
okre$lonego procesu, metody produkcji, realizacji wymaganych dostaw, ustug lub robot
budowlanych, lub do konkretnego procesu innego etapu ich cyklu zycia, nawet jezeli te
czynniki nie sg ich istotnym elementem, pod warunkiem Ze sg one zwigzane z
przedmiotem zamowienia oraz proporcjonalne do jego wartosci i celow.”
Odnoszgc sie do powyzszych zapiséw Zamawiajgcy ma obowigzek opisa¢ przedmiot
zamowienia w sposob umozliwiajgcy jednoznaczng wycene wartosci ustugi, tak by
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wykonawca byt w stanie na etapie sktadania oferty okresli¢ koszty oraz przewidywany
zysk ze Swiadczonej ustugi. Jezeli Zamawiajgcy z gory zaktada, ze zmniejszy
powierzchnie lub czestotliwosé, to Swiadczenie ustugi przy statych kosztach zatrudnienia
pracownikéw, zorganizowania zaplecza socjalno-magazynowego, garazowania sprzetu,
i w koncu zatozenia zysku na poziomie ok. 10% stawia pod znakiem zapytania
optfacalnos¢ catej umowy.

Wobec powyzszego, wnosimy o zmiane SWZ oraz projektowanych postanowien
umownych w ten sposéb, ze w art. 3 pkt 4 Zamawiajgcy zadeklaruje zrealizowanie
umowy w wysokosci 70% wszystkich i poszczegdlnych rodzajow prac wchodzacych w
opis przedmiotu zamowienia.

Odpowiedz 11:

Zamawiajacy nie wyraza zgody na zmiane zapisow SWZ.

Pytanie 12:
Zapisy SWZ oraz umowy nie gwarantujg wykonawcom zlecenia catego metrazu z
konkretnego rodzaju prac do wykonania, a takze nie gwarantujg, ze Zamawiajgcy zleci
je przez caty okres rozliczeniowy tj. miesigc.
Zamawiajacy w projektowanych postanowieniach umowy bedgcych zatgcznikiem nr 4
do umowy wskazuje, ze:

§2

3. Zamawiajgcy bedzie zgtaszat Wykonawcy — kazdorazowo konieczno$c¢ podjecia
wykonania ustugi bedgcej przedmiotem umowy, podajgc migjsce oraz charakter
(rodzaj) ustugi. Zgtoszenie to nastepowato bedzie w formie telefonicznej oraz moze
zostac potwierdzone faksem, na podany numer Wykonawcy. Przed przystapieniem do
wykonania danej ustugi Kierownik SOl bgdz osoba przez niego wyznaczona wskaze
konkretne miejsce objete zgtoszeniem.

4. Wykonawca jest zobowigzany wykonac ustugi objete zgfoszeniem (nie dotyczy
od$niezania) w terminie wskazanym przez Zamawiajgcego, chyba ze z uwagi na
szczegolne okolicznosci zajdzie potrzeba wykonania ustugi niezwtocznie, tak aby
usungc¢ zagrozenie dla zycia lub zdrowia ludzi oraz mienia.

§3
1. Z tytutu wykonania prawidtowo, fachowo i terminowo wszystkich czynnosci
umownych przystugiwato bedzie Wykonawcy wynagrodzenie do kwoty brutto:
........................ ztstownie: ..........c.ccviiiiiiiiiiiiiiiiiiiiea e ZIOEYCH, Stawka
podatku VAT .....netto: ........................ zt.

2. Nie wyczerpanie wartos$ci umowy wskazanej w ustepie 1 niniejszego paragrafu
(poszczegdlnych czynno$ci utrzymania czystosci) nie stwarza po stronie Wykonawcy
Jakichkolwiek roszczen wzgledem zamawiajgcego i jego nastepcow prawnych.

3. Przyjete ceny zawarte sg w formularzach cenowych stanowigcych zatgcznik do
umowy i obowigzujg do jej zakoniczenia z zastrzezeniem zapiséw § 12 niniejszej
umowy.

4. Zamawiajgcy deklaruje zrealizowanie umowy w wysokoS$ci co najmniej 70% warto$ci
umowy okres$lonej w § 3 ust. 1 z zastrzezeniem § 4 ust. 11

Kolejno w tresci SWZ wskazuje :
VIl. WARUNKI ROZLICZENIA
1. Rozliczenie czesciowe w cyklach miesiecznych, wg nastepujgcych zasad:

1.1. Wykonawca dostarczy do odpowiedniej Sekcji Obstugi Infrastruktury w terminie do
5 dnia po zakoniczeniu czynno$ci za dany miesigc rozliczeniowy ,Karty pracy
wykonania ustugi” za kazdy kompleks.

1.2. Karta pracy powinna zawierac faktyczng ilo$¢ posprzgtanej powierzchni, uwagi
uzytkownika o niewtasciwej realizacji ustugi oraz podpisy bezpo$redniego uzytkownika,
Kierownika SOI i Wykonawcy.

Dalej;
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1.3. Na podstawie otrzymanych kart pracy, Komisja SOl przy udziale Wykonawcy
sporzgdza protokét odbioru ustugi, z ktérego wynikac bedzie zaliczona przez komisje
faktyczna ilo$¢ posprzatanej powierzchni w danym miesigcu.

1.4. Sporzgdzony protokét odbioru ustugi stanowi podstawe do wystawienia faktury i
zostanie do niej dofgczony.

1.5. Faktura nie powinna zosta¢ wystawiona wczes$niej niz prawidtowo wykonana
ustuga potwierdzona protokotem odbioru tej ustugi. Faktura nie powinna wptyngc¢ do
Zamawiajgcego, jezeli nie zostaty dostarczone karty pracy wykonania ustugi z
potwierdzonymi podpisami od wszystkich uzytkownikéw.

2. Wysokos$¢ wynagrodzenia miesiecznego dla Wykonawcy za realizacje przedmiotu
umowy wynikac¢ bedzie z przedstawionej oferty cenowej za dany miesigc rozliczeniowy
(miesigc). Jezeli na fakturze Wykonawca nie wskazuje ilosci m2 powierzchni objetej
ustugg w danym miesigcu, ma obowigzek do faktury dotgczy¢ jako zatgcznik wycene
naleznego wynagrodzenia za okres rozliczeniowy (ilos¢ wykonanych jednostek x cena
jednostkowa z oferty). Wynagrodzenie miesieczne pomniejszone zostanie o ilo$¢
powierzchni nieposprzgtanej ocenionej na podstawie prac powotanej Komisji.

Co nalezy podkresli¢ na poczatku, przedmiot zamdwienia dotyczy ustugi utrzymania
czystosci, odsniezania oraz utrzymania terendéw zielonych. Ustugi niezmiennie
charakteryzujg sie czynnikiem ludzkim przy jej wykonywaniu, a takze zmiennym ich

charakterze.

Analizujgc przywotane powyzej postanowienia do realizacji zamowienia nasuwajg sie
kolejne niezgodne z ustawg zapisy, utrudniajgce uczciwg konkurencje, a takze niejasne
sformutowania uniemozliwiajg rzetelng kalkulacje oferty.

Zgodnie z § 2 ust. 3 umowy, kazdorazowo koniecznos¢ podjecia wykonania ustugi
bedgcej przedmiotem umowy, podajac miejsce oraz charakter (rodzaj) ustugi.
Zgtoszenie to nastepowato bedzie w formie telefonicznej oraz moze zosta¢ potwierdzone
faksem, na podany numer Wykonawcy. Przed przystgpieniem do wykonania danej ustugi
Kierownik SOI badz osoba przez niego wyznaczona wskaze konkretne miejsce objete
zgtoszeniem. Czytajgc to tgcznie z postanowieniami dalszymi wyzej przytaczanymi,
dochodzimy do wniosku, ze Zamawiajgcy moze wybiorczo dostosowywac zakres
przedmiotu umowy do wykonania w danym terminie co notabene nie jest zwigzane w
ogole z ewentualnymi sytuacjami, ktorych Zamawiajgcy nie mogt przewidzie¢ lub
zaistnialy istotne zmiany ktére w trakcie przygotowania zaméwienia byly mato
prawdopodobne, i wynikajg tylko i wytgcznie z nagtej potrzeby Zamawiajgcego. W mysl|
projektowanych przepiséw § 2 ust. 3 oraz 4 umowy wynika, ze Zamawiajgcy
kazdorazowo bedzie wskazywat wykonawcy zaréwno teren jak i termin. To znaczy, ze
zamawiajgcy moze okreslic konkretng czynnos¢ na konkretnym terenie w
konkretnym czasie. Dochodzi w tym momencie do kuriozum, polegajgcym na tym, iz
Zamawiajgcy zleca wykonawcy do realizacji niepetng czes¢ zamdwienia za stawki, ktore
do oferty obliczane byty na podstawie catosci wskazywanej w zatgczniku cenowym
powierzchni w rozliczeniu miesiecznym.

Odpowiedz 12:

Zamawiajgcy nie wyraza zgody na zmiane zapisow SWZ.

Pytanie 13:

Dodatkowo wskazujemy na brak jasnej dyspozycji, jak Zamawiajacy rozlicza¢ zamierza
ustugi, ktore zleci w trakcie trwania miesigca. Czy bedzie on zobligowany do zaptaty
catosci miesiecznego wynagrodzenia. moze dojs¢ do sytuacji i to nie czysto
hipotetycznie tylko realnie, ze Zamawiajacy zleci wykonawcy w trakcie trwania miesigca
grudnia. Umowa jak i SWZ nie gwarantujg wykonawcy, ze otrzyma catos¢
przewidzianego za konkretny miesigc calos¢ przewidzianego wynagrodzenia. Tym
samym, jednoczesny brak takiego zapisu jak i niezatozenie minimalnego wynagrodzenia
wykonawcy za konkretny rodzaj prac doprowadzi¢ moze do kuriozalnych sytuacji, ze
Zamawiajgcy bedzie zleca¢ utrzymanie terenéw np. 1 tydzien w miesigcu, w ktérym
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wykonawca gruntownie wyczysci teren, a przez 3 kolejne tygodnie miesigca nie bedzie
zlecat tych prac, gdyz wykonawca juz raz doktadnie wysprzatat teren. Jednoczesnie
Zamawiajacy w ramach zlecenia zaptaci wykonawcy wytgcznie za 7 dni pracy.
Odpowiedz 13:

Zamawiajacy nie wyraza zgody na zmiane zapisow SWZ.

Pytanie 14:

Jednoczesnie pragniemy zwrécié uwage, na podstawie przekazanych przez
Zamawiajgcego dokumentow przetargowych, ze spetniajg one wszelkie przestanki
umowy ramowej, ktora jednak nie jest wlasciwa dla prowadzenia postepowania w
sposo6b okreslony przez Zamawiajgcego. Nalezy wobec tego zmienic¢ formute jak i zapisy
umowy dostosowujgc jg do spetniajgcych warunkéw umowy wiasciwej.

Odpowiedz 14:

Zamawiajacy nie wyraza zgody na zmiane zapisow SWZ.

Pytanie 15:

Uprzejmie prosze o informacje, czy Zamawiajagcy akceptuje wystawienie przez
wykonawce ustrukturyzowanych faktur koryqujacych oraz innych
ustrukturyzowanych dokumentéw elektronicznych, dotyczgcych wykonania umowy
o przedmiotowe zaméwienie publiczne oraz przestanie tychze dokumentéw za
posrednictwem Platformy Elektronicznego Fakturowania
https://www.brokerinfinite.efaktura.gov.pl/ ?

Podkreslam przy tym, ze pytanie nie dotyczy zgody na wystawianie ustrukturyzowanych
faktur elektronicznych, gdyz takowe Zamawiajgcy jest zobowigzany odbiera¢ od
wykonawcy na podstawie art. 4.1 ustawy z dnia 9 listopada 2018 r. o elektronicznym
fakturowaniu w zamaoéwieniach publicznych.... (t.j. Dz.U. z 2020 r. poz. 1666), lecz zgody
na wystawianie ustrukturyzowanych faktur korygujacych oraz innych
ustrukturyzowanych dokumentdéw elektronicznych.

Fakturowanie oraz wystawienie innych dokumentéw w ustrukturyzowanej formie
elektronicznej jest zgodne z przepisami podatkowymi, wynikajgcymi z ustawy o podatku
od towardw i ustug (VAT) oraz jest powszechnie stosowane pomiedzy Zamawiajgcymi a
wykonawcami. Taki sposéb przekazywania dokumentow utatwia wzajemng komunikacje
oraz eliminuje szereg btedéw, wystepujgcych w procesie tradycyjnego fakturowania.
Jest on tez rekomendowany, jako docelowy sposdb obiegu dokumentéw ksiegowych
przez Ministerstwo Rozwoju, Pracy i Technologii (https://www.gov.pl/web/rozwoj-praca-
technologia/e-fakturowanie-w-zamowieniach-publicznych). Ponadto, w dobie epidemii
COVID-19, taki sposob przekazywania dokumentéw rozliczeniowych jest jedng ze
skutecznych metod w powstrzymywaniu rozprzestrzenianiu sie wirusa oraz gwarantuje
utrzymanie ciggtosci procesow ksiegowych i podatkowych.

Jednoczesnie prosze o podanie konta Zamawiajgcego znajdujgcego sie na Platformie
Elektronicznego Fakturowania, umozliwiajgcego przestanie ustrukturyzowanych
dokumentow.

Odpowiedz 15:

Zamawiajacy akceptuje wystawienie faktur ustrukturyzowanych, ustrukturyzowanych
faktur korygujgcych oraz innych ustrukturyzowanych dokumentéw przy uzyciu KSeF na
zasadach jakie obowigzujg dla faktur elektronicznych. Jednak sposéb przekazania
faktur dla Zamawiajgcego bedzie uzgodniony przy podpisywaniu umowy.

Konto Zamawiajgcego zostanie podane Wykonawcy, z ktorym zostanie zawarta umowa,
w trakcie podpisywania umowy.

Pytanie 16:
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Zgodnie ze wzorem umowy, Zamawiajgcy przewiduje kary umowne za nienalezyte
wykonywanie ustugi. Czy Zamawiajgcy, po analizie ponizszych argumentéw
Wykonawcy, zmodyfikuje wysoko$¢ kar umownych? Wykonawca wnosi o zmiane o 50%
wysokosci kar, zastrzezonych przez Zamawiajgcego.

W doktrynie prawa zaméwienh publicznych oraz w aktualnym orzecznictwie Krajowej Izby
Odwotawczej przy Prezesie Urzedu Zamowien Publicznych ustanawianie przez
zamawiajgcego w umowie razgco wysokich kar umownych uznaé nalezy bezwzglednie
za naruszenie zasad zachowania uczciwej konkurencji wyrazonej w przepisie art. 16 ust.
1 ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 r. Prawo zamowien publicznych (Dz.U. 2019 poz.
2019 z pbézn. zm.), ktére moze byé uzasadniong podstawg do zgdania uniewaznienia
postepowania o udzielenie zamdwienia publicznego w trybie art. 255 ust. 6 ustawy
prawo zamowien publicznych z uwagi, iz postepowanie jest obarczone wadg
uniemozliwiajgcg zawarcie waznej umowy w sprawie zamowienia publicznego.
Stanowisko powyzsze znajduje petne potwierdzenie m.in. wyroku z dnia 23 sierpnia
2007 r. sygn. akt: UZP/ZO/0-1030/07. Zwazy¢ bowiem nalezy, ze kara umowna
(odszkodowanie umowne) ze swojej istoty ma charakter wytgcznie odszkodowawczy
i kompensacyjny, a nie zas prewencyjny. Ustalenie przez Zamawiajgcego zbyt
wygorowanych kar umownych dla wykonawcow stanowi zatem bezspornie razgce
naruszenie prawa w zakresie rownosci stron umowy, co w konsekwencji prowadzi do
sprzecznosci celu takiej umowy z zasadami wspétzycia spotecznego i skutkowaé winno
bezwzgledng niewazno$¢ czynnosci prawnej na podstawie przepisu art. 353" k.c. w
zwigzku z art. 58 § 1 k.c.

Odpowiedz 16:

Zamawiajgcy nie wyraza zgody na zmiane wysokosci kar.

Pytanie 17:

Kto kontroluje opady sSniegu, czy Wykonawca samodzielnie reaguje i podejmuje

dziatania dot. utrzymania zimowego? Jesli tak, to jaki jest czas reakcji ?

Odpowiedz 17:

Zgodnie z zapisami OPZ (Zatgcznik nr 3 do SWZ):

e Wykonawca przy kalkulowaniu 1 m? musi sam przewidzie¢ czestotliwo$¢ opadéw
Sniegu (OPZ pkt Ill ppkt B);

e (Odsniezanie drég, chodnikow ( w tym chodnikéw zewnetrznych przylegtych do granic
komplekséw wojskowych) i powierzchni utwardzonych, polegajgce na ciggtej pracy
ptugdéw od czasu rozpoczecia opadéw sniegu (OPZ pkt Il ppkt B);

e Przyjmuje sie, ze o godzinie 7% oraz 15%, wszystkie tereny objete zakresem ustug
powinny by¢ odsniezone i utrzymywane w takim stanie do wystgpienia kolejnych
opadow. (OPZ pkt IIl ppkt B);

e Czas rozpoczecia pracy po zgtoszeniu telefonicznym — do 4 godzin (OPZ pkt IV ppkt
7).

Pytanie 18:

Jaki materiat do posypania ( mieszkanka solno-piaskowa, piasek czy sama sol), prosze
o wskazanie?

Odpowiedz 18:

Zgodnie z OPZ pkt IV ppkt 9, Wykonawca zapewni mieszanke pasku z solg, solanke lub
piasek a takze wtasny sprzet reczny i mechaniczny do realizacji przedmiotu umowy w
ramach zaoferowanej ceny.

Pytanie 19:
Prosze o potwierdzenie, ze materiat do odladzania tj. sél, mieszanke solno-piaskowa,
zapewnia wykonawca na wtasny koszt i wkasnym staraniem?
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Odpowiedz 19:
Zgodnie z OPZ pkt IV ppkt 9, Wykonawca zapewni materiaty do posypywania na wtasny
koszt i wlasnym staraniem.

Pytanie 20:

Jaki jest czas reakcji od wezwania dot. od$niezania dachu?

Odpowiedz 20:

W OPZ nie jest okreslony minimalny czas wykonywania ustugi. Jednakze w przypadku
nieusuniecia $niegu z dachéw na wyrazne zgtoszenie Zamawiajgcego, ustuga nie
zostanie zaptacona.

Pytanie 21:

Jaki czas ma Wykonawca na zakonczenie usuwania $niegu z dachu od momentu
rozpoczecia?

Odpowiedz 21:

W OPZ nie jest okreslony minimalny czas wykonywania ustugi. Jednakze w przypadku
nieusuniecia $niegu z dachéw na wyrazne zgtoszenie Zamawiajgcego, ustuga nie
zostanie zaptacona.

Pytanie 22:

Prosimy o wskazanie liczby stref zrzutu dla dachoéw w podziale na zadania, jesli jest to
mozliwe z planem dachu lub wycinkiem z planu?

Odpowiedz 22:

Strefa zrzutu dla dachoéw nie zostaty okreslone w OPZ. Zostang one wskazane przez
Zamawiajgcego przy telefonicznym zgtoszeniu wykonania ustugi.

Pytanie 23:

Prosze o potwierdzenie, ze wywoz sniegu z ustugi odsniezania dachéw jest dodatkowo
ptatne, poza umowa.

Odpowiedz 23:

Wywoz Sniegu z ustugi odsniezania nie jest dodatkowo ptatny.

Pytanie 24:

Prosze o potwierdzenie, ze wywoz $niegu z ustugi od$niezania odbywac sie bedzie we
wskazane miejsce przez Zmawiajgcego na terenie danej jednostki?

Odpowiedz 24:

Potwierdzam, ze miejsce wywozu $niegu znajdowaé sie bedzie na terenie danego
kompleksu w miejscu wskazanym przez Zamawiajgcego.

Pytanie 25:

Prosze o potwierdzenie, ze czynnosci czyszczenia dachow i orynnowania z igliwia i lisci
ma by¢ realizowana 1 raz w pojedynczym miesigcu przy zatozeniu maksymalnej ilosci
zgodnej z liczbg miesigecy wskazang w kolumnie 7 formularza cenowego? Przyktadowy
wycinek z formularza cenowego dla zadania nr 1, analogicznie w pozostatych zadaniach.

4 7 10

Czyszczenie dachow i orynnowania z Powierzchnia

lisci i igliwia 3x w okresie kwiec-listop (zgt.kier.SOI) S 8798,0 3,00

3 miesiecy
Odpowiedz 25:
Ustuga ma bycC realizowana obligatoryjnie jednokrotnie w kazdym ze wskazanych
miesiecy tj. kwietniu, lipcu i pazdzierniku.
Pytanie 26:
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Odnosnie formularza cenowego dla zadania 2 dotyczy ustugi koszenia:

4-5-6-7-8-9-10 Tereny zielone

Biezace utrzymanie czystosci na
4 y y koszone 1x/m-c

terenach zielonych: koszenie,
pielegnacja trawnikéw, wygrabianie | od kwietnia do pazdziernika na biezaco-w | Tereny zielone
lisci, wycinanie samosiejek , wywoz uzgodnieniu z kierownikiem SOI kosz. 1x/2m-ce
powstatych odpadéw - jak w Opisie
przedmiotu zaméwienia

45000,0 7,00

190 160,0 7,00

Skarpy zielone

5000,0
7 miesiecy koszone 1x/m-c ! %90

a) Czy koszenie ma sie odbywac 7 razy w sezonie?
b) Czy koszenie ma sie odbywa¢ 2 razy w miesigcu?
c) Czy koszenie ma sie odbywac raz na 2 miesigce ?

Odpowiedz 26:

Zgodnie z danymi umieszczonymi w formularzu cenowym:

Na przyktadzie formularza cenowego dla zadania/czesci 2:

a) kolumna 2 wiersz 1 i kolumna 3 wiersz 1 koszenie ma sie odbywa¢ 7 razy w sezonie
tj. 1 raz w kazdym miesigcu (kwiecien — pazdziernik 2022r.);

b) kolumna 3 wiersz 2 koszenie ma sie odbywa¢ dwa razy w kazdym miesigcu (kwiecien
— pazdziernik 2022r.);

c) kolumna 3 wiersz 3 koszenie ma sie odbywac raz w miesigcu.

Pytanie 27:
Odnosnie formularza cenowego dla zadan od 1 do 9 pozycja dotyczaca usuwania gatezi:
Na przyktadzie formularza cenowego dla zadania 2:

5-6-7-8-9-10
Usuwanie gatezi i krzewow Diugos¢
wrastajacych w ogrodzenie terenu od maja do pazdz. (na zgt. kier.SOI) ogrodzenia terenu 6300,0 6,00

technicznego techniczn. [mb]
6 miesiecy

a. Czy praca ma by¢ realizowana co miesigc, czyli szesciokrotnie w okresie letnim?

b. Czy praca ma byc realizowana we wskazanym okresie 6 miesiecy — dwukrotnie w
sezonie, zgodnie ze wzrostem drzew i krzewdw, ewentualnie punktowo w przypadku
wiekszych przerostow roslinnosci?

c. Czy do usuwania gatezi na wysokosci do 2.5 metra Zamawiajgcy wymaga uzycia
zwyzKi lub innego urzadzenia z podnos$nikiem?

Odpowiedz 27:

Zgodnie z danymi zamieszczonymi w formularzu cenowym:

Na podstawie formularza cenowego dla zadania/czesci 2:

a) Praca ma by¢ realizowana na zgtoszenie Kierownika SOl jednak nie czesciej niz raz

na miesigc;

b) Praca ma by¢ realizowana na zgtoszenie Kierownika SOI jednak nie czesciej niz raz
na miesiac;

c) Usuwanie gatezi i krzewdw wzrastajgcych w ogrodzie ma sie odbywaé zgodnie
Z obowigzujgcymi przepisami BHP. Zamawiajgcy nie okresla czy do wykonywania
prac koniecznym jest uzycie zwyzki lub innego urzadzenia z podnosnikiem.
Pozostaje to w gestii Wykonawcy.

Pytanie 28:
Odnosnie formularza cenowego dla zadania 7 dotyczy ustugi odsniezania:
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2-3 1-12 Drogi 31 459,0
% Chodniki 1202,0
s I ! s Place 38 083,0
Biezace odsniezanie, posypywanie
piaskiem i srodkami od sty. do marca i od listop. do grudnia w Tereny zielone 9 043,0
rozpuszcza!qcyml snieg i I'o'cf ciggow | przypadku wystepowania opadow s!uegu, Drogi 3640,0 4,00
komunikacyjnych, wejs¢ do marznacego deszczu, oblodzenia
budynkow, schodow itp. oraz wywoz | nawierzchni, gofoledzi - w uzg. z kier. SOI | Chodniki 1273,0
Snlegu 21 Place 370,0
= Tereny zielone 600,0
5 miesiecy Razem 85 670,0

Prosimy o korekte liczby miesiecy w kolumnie nr 7 formularza ofertowego na 5,
zgodnie z liczbg miesiecy, w ktérych ma by¢ swiadczona ustuga, lub korekte w
kolumnie 2 w opisie, ktéry bedzie wskazywat na 4 miesigce swiadczenia ustugi.
Odpowiedz 28:

W formularzu cenowym dla zadania/czesci 7 (zatgcznik nr 8 do SWZ dla czesci 7) dla
ustugi odsniezania, na postawie art. 137 ust. 1 ustawy Pzp, wprowadza sie zmiane
w kolumnie 3:

Byto: 5 miesiecy

Ma byc¢ 4 miesigce.

W zwigzku z powyzszym zmodyfikowany formularz cenowy dla czesci /zadania nr 7
(zatgcznik nr 8 do SWZ dla czesci 7) stanowi zataczniki do niniejszego pisma.

Termin ztozenia i otwarcia ofert zostaly zmienione zgodnie z ogtoszeniem
0 zmianie ogtoszenia 2021/S 237-625339 z 07.12.2021r.

Zataczniki:
- Zmodyfikowany formularz cenowy dla czesci/zadania7 (zatgcznik nr 8 do SWZ dla czesci 7).

KOMENDANT

ptk Sebastian WOLSZCZAK

Marzena Krakowska, tel. 261111376
07.12.2021r.
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