l\ Wielkopolski Zarzad

\ Drog Wojewddzkich
, w Poznaniu

WZDW.WZP.27-71/20
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INFORMACJA O WYBORZE NAJKORZYSTNIE)SZE) OFERTY

Wielkopolski Zarzad Drog Wojewaodzkich w Poznaniu informuije, ze w postepowaniu przetargowym
prowadzonym w trybie przetargu nieograniczonego na Rozbudowa drogi wojewddzkiej nr 431 Rogalin -
Kornik od km 28+972 do km 31+518 oferte ztozyli nastepujacy wykonawcy:

Cena Obliczenie punktow kryterium - cena
Clz4] max. 60 pkt
o Okres udzielonej Obliczenie pkt w kryterium Razem
§|  Firma(nazwa) lub nazwisko rekojmi - okres udzielonej rekojmi liczba
; oraz adres wykonawcy R [lat] 0 pkt, 10 pkt, 20 pkt, punktow
Doswiadczenie Obliczenie pkt w kryterium C+R+D
kierownika budowy - doswiadczenie kierownika budowy
D [zadan] 0 pkt, 10 pkt, 20 pkt,
6746 038,18 po
COLAS Polska Sp. z 0.0. popr omytki rach (5819096,59: 6 746 034,45) * 60 = 51,76
1 | ul.Nowa 49 6 746 034,45 91,76
62-070 Paledzie 7 20
6 20
873890710 po
Skanska S.A. popr omytkirach | (5819096,59: 8 738 902,60) * 60 = 39,95
2 | Al Solidarnosci 173 8738902,60 79,95
00-877 Warszawa 7 20
4 20
STRABAG Sp.z 0.0. 7548 549,66 (5819 096,59: 7 548 549,66)*60 = 46,25
3 | ul. Parzniewska 10 7 20 86,25
05-800 Pruszkow 4 20
6953 498,72 po
Eiﬁa\y"\’}vfggﬁviﬁ popromylkirach | (5819096,59: 6 953 495,21) * 60 = 50,21
4 6953 495,21 90,21
ul. Szwedzka 5 7 >0 '
55-040 Kobierzyce 4 0
. 6895 431,38 po
'S'\[')FSZ“;OS'\:') tOSC'AN popromylkirach | (5819.096,5: 6895 427,76) * 60 = 50,63
5 N 6 895 427,76 90,63
ul. Nowowu,ajsklego 4 7 >0
64-000 Koscian 4 >0
POL-DROG DRAWSKO
6 | POMORSKIESA, OFERTA ODRZUCONA
ul. Podmiejska 2
78-500 Drawsko Pomorskie
. . 5819 099,05 po
Z?Ef,ﬂswéﬂﬂ?faﬁ:ﬂ Seger | PoPromylkirach | (5819.09659:5819096.59) 60 =60
7 ) , 5819 096,59 100
ul. Wiosny Luddw 58 7 >0
62-330 Nekla 4 0
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W wyniku postepowania jako najkorzystniejsza wybrano oferte Zaktad Wielobranzowy , TRANS-BRUK"
Marek Begier, ul. Wiosny Ludow 58, 62-330 Nekla, za cene brutto 5819 096,59 zt (stownie ztotych: piec
miliondw osiemset dziewietnascie tysiecy dziewie¢dziesiat szes¢ i 59/100).

Uzasadnienie wyboru: Oferta uzyskata najwiekszg liczbe punktdw.

Zamawiajacy, dziatajac na podstawie art. 89 ust. 2 pkt 4 ustawy Pzp, odrzucit oferte POL-DROG DRAWSKO

POMORSKIE S.A., ul. Podmiejska 2, 78-500 Drawsko Pomorskie.

Wykonawca odpowiadajac na wezwanie dot. wyjasnienia razaco niskiej ceny (pismo WZDW z dnia
27.11.2020r.) a nastepnie do uzupetnienia wyjasnien (pismo WZDW z dnia 10.12.2020r.) nie udowodnit, ze cena
jego oferty nie jest razaco niska. Wykonawca nie wykazat:

a) Szczeg6towej kalkulacji kosztow w zakresie oszczedno$ci metody wykonania zamowienia;

b) wybranych rozwiazan technicznych;

) kalkulacji kosztow wynagrodzeri 0sdb bioracych udziat w realizacji zaméwienia;

d) kalkulacji kosztéw zwigzanych z wykorzystaniem sprzetu stuzacego do wykonania zamdwienia (m.in.
przy usuwaniu humusu, robotach ziemnych, uktadaniu warstw konstrukcyjnych nawierzchni,
humusowaniu skarp);

e) kalkulacji kosztow materiatéw niezbednych do wykonania zamoéwienia, (min. kosztéw materiatow
niezbednych do wykonania podbudowy, nawierzchni, warstwy przeciwspekaniowej, urzadzen
bezpieczenstwa ruchu, obrzezy, kraweznikow, lisciastych form naturalnych);

f) kalkulacji kosztéw biurowo - administracyjnych realizagji przedmiotu zamdwienia (lokal, materiaty
biurowe, koszt dojazdu do organéw administradiji itp.).

Ponadto przedtozone wyjashienia co do kalkulacji ceny s3 niezgodne z ofertg ztozong w przedmiotowym

postepowaniu. Wykonawca przedstawit oferte podwykonawcza dla czesci drogowej, poz. 1-35, 38-44 oraz 52-

83, natomiast z druku oferty wynika, ze zakres prac dot. podwykonawcéw obejmuje w czesci drogowej poz.

1-35, 38-44 i 52-83 oraz prace teletechniczne (w zakresie ktorych nie przedtozono kalkulacji cenowej). Ponadto

zakres prac bitumicznych w wyjasnieniach oszacowano na kwote 2709 000,00 zt netto, natomiast ze

ztozonej oferty wynika, ze koszt ten to 2232 589,05 zt netto (nie uwzgledniajgc prac podwykonawcy poz.

36-37, 45-51).

Rowniez koszt realizacji przedmiotu zamowienia skalkulowany w wyjasnieniach jest inny niz cena obliczona

w ofercie. W zwigzku z powyzszym Zamawiajacy nie mogt uznac, ze oferta nie zawiera razaco niskiej ceny.



