ANST,
"’o
.
™

Lq S

Nadlesnictwo Gizycko

Gajewo, dnia 21 lutego 2023 roku

Znak sprawy: S.270.4.2023
(wystano wytgcznie przy uzyciu Srodkow komunikacji elektronicznej)

Dotyczy: postepowania S.270.4.2023 pn.: ,,Termomodernizacja lesniczéwki
Kruklin”.

Na podst. art. 253 ust. 1 ustawy z dnia 11 wrze$nia 2021r Prawo zamowien publicznych
(tekst jednolity: Dz.U.2022 rok, poz. 1710 ze zm.) Skarb Panstwa Panstwowe
Gospodarstwo Lesne Lasy Panstwowe Nadlesnictwo Gizycko zawiadamia,
iz w postepowaniu o udzielenie zamowienia publicznego pn:

,rermomodernizacja lesniczéwki Kruklin”,

prowadzonym w trybie podstawowym, zgodnie z zasadami przewidzianymi dla
zamowien klasycznych o wartosci zamoéwienia ponizej progdéw unijnych, dokonano

wyboru oferty najkorzystniejszej ztozonej przez:

Jarostaw Kondracki KONJAR
ul. Piaskowa 5
11-500 Gizycko
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UZASADNIENIE
Wymieniony Wykonawca spetnia warunki udziatu w postepowaniu, oferta nie podlega
odrzuceniu, jest zgodna z trescig specyfikacji warunkéw zamodwienia, oraz spetnia

wymagania zawarte w dokumentacji przetargowe;.

W postepowaniu udziat wzieli nizej wymienieni Wykonawcy:

Punktacja
w
) _ Punktacja  w |kryterium _
Numer Firma (nazwa) lub nazwisko oraz ) tacznie
kryterium - |-
oferty adres wykonawcy pkt.
cena wydtuzony
okres
gwarancji
1. llbud Invest sp. z 0. o.
_ Oferta
ul. Szeligowska nr 32 lok. 99 | -—----m-memmmem | oo
odrzucona
01-320 Warszawa
2. Jarostaw Kondracki KONJAR
ul. Piaskowa 5 60 pkt. 40 pkt. 100 pkt.
11-500 Gizycko
3. Jarostaw Fil Brygada na 102
Ustugi Remontowo-Budowlane |  |--=--mmm- Oferta
ul. Olsztyhska 3/25 odrzucona
11-500 Gizycko
4, Firma Handlowo — Ustugowa M.J.
Lenkiewicz 28,57 pkt.
_ 44,16 pkt. 72,73 pkt.
ul. Norwida 23
19-400 Olecko
5. Spoétdzielnia Wielobranzowa
,NIEGOCIN” 28,57 pkt.
52,70 pkt. 81,27 pkt.

ul. Mazurska 3
11-500 Gizycko
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6. COGITANDI sp. z 0.0.
ul. Ksawerow 3 | e | e
02-656 Warszawa

Oferta

odrzucona

Jednoczesnie Zamawiajgcy informuje, iz na podstawie art. 308 ust. 2 Prawa zamdwien
publicznych, umowa w sprawie zamdwienia publicznego zostanie zawarta w terminie
nie krotszym niz 5 dni od dnia przestania zawiadomienia o wyborze najkorzystniejszej

oferty, z Wykonawcag, ktory ztozyt najkorzystniejszg oferte.

Zamawiajgcy informuje, iz na podstawie art. 226 ust.1 pkt 5) ustawy Prawo zaméwien
publicznych, z uwagi na fakt iz tres¢ oferty jest niezgodna z warunkami zamoéwienia,
odrzuca oferte Wykonawcy llbud Invest sp. z 0. 0., ul. SZELIGOWSKA, nr 32, lok. 99,
01-320 Warszawa.
UZASADNIENIE

Zamawiajgcy prowadzit przedmiotowe postepowanie w trybie podstawowym na
podstawie art. 275 pkt 1) ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 r. Prawo zamowien
publicznych, zgodnie z zasadami przewidzianymi dla zaméwien klasycznych o wartosci
zamowienia ponizej progow unijnych.
Zamawiajgcy wskazat w dokumentacji przetargowej, ze obowigzujgcg formg
wynagrodzenia wykonawcy jest wynagrodzenie kosztorysowe, zgodnie z trescig SWZ,
pkt 15. ,Sposdb obliczenia ceny”.
Ztozony i sporzgdzony przez Wykonawce plik zatytutowany ,Zat.  Nr
1 Oferta_Kosztorys_ofertowy” nie zawierat kosztorysu ofertowego stanowigcego czesc
sktadowg Zatgcznika nr 5 do Specyfikacji Warunkow Zamowienia — Dokumentacja
projektowa.
Kosztorysy ofertowe sg niezbedne Zamawiajgcemu do oceny ofert w zakresie
wyliczenia ich cen. Natomiast na etapie realizacji umowy dane w nich zawarte sg
wykorzystywane do rozliczania wykonywanych prac. Poniewaz rozliczenie
z Wykonawcami ma charakter kosztorysowy, kosztorys ofertowy nalezy traktowac jako

tre$¢ oferty. Takg interpretacje potwierdza réwniez wyrok KIO nr 1509/16 z dnia
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26.08.2016 roku, w ktérym Krajowa lzba Odwotawcza stwierdzita: ,Tym samym
ustalajagc, ze Zamawiajgcy okreslit kosztorysowy charakter wynagrodzenia umownego,
sporzgdzenie i zatgczenie w ofercie kosztorysu ofertowego jest niezbedne, co wiece;j
kosztorys ofertowy w takim wypadku stanowi element samej oferty, ktéry podlega
merytorycznej weryfikacji jak rowniez stanowi nastepnie podstawe do rozliczania
umowy”.

Nie ma w tym zakresie znaczenia, ze Wykonawca wskazat cene w formularzu
ofertowym — nalezy pamieta¢, ze w przypadku rozliczenia kosztorysowego, to
kosztorys zawiera szczegdtowe informacje o cenie danej oferty, zas Zamawiajgcy ma
obowigzek weryfikowa¢ tres¢ kosztorysu i ewentualnie poprawi¢ wszystkie omyiki
w tresci danego dokumentu, a co za tym idzie mozliwy jest scenariusz, w trakcie ktérego
cena wynikajgca z kosztorysu ulegnie zmianie — zmniejszy sie lub zwiekszy na skutek
wyjasnien wykonawcy, poprawy omytek w tresci tego kosztorysu.

Jednoznacznie w tym zakresie wypowiada sie takze KIO — w wyroku Krajowej Izby
Odwotawczej z 11.01.2017 roku (sygn. akt KIO 2383/16), gdzie Izba wskazuje:

"W Swietle kosztorysowego charakteru wynagrodzenia wykonawcy obligatoryjnym
elementem oferty odwotujgcego winien by¢ kosztorys ofertowy sporzadzony wedtug
wskazan wynikajgcych z SIWZ. Brak tego dokumentu stanowi wade oferty, ktéra nie
podlega konwalidacji w zadnym z trybdw przewidzianych przepisami p.z.p. i uzasadnia
odrzucenie oferty odwotujgcego na podstawie przepisu art. 89 ust. 1 pkt 2 starego PZP"
Uzupetnienie kosztorysu ofertowego (a wilasciwie, w danych okolicznosciach
faktycznych, sporzadzenie nowego kosztorysu) z oznaczeniem cen jednostkowych
prowadzitoby bowiem do wytworzenia nowej tresci oferty, po uptywie wyznaczonego
terminu, takiej ktorej pierwotnie oferta ta nie zawierata. W zwigzku z powyzszym
kosztorys ofertowy nie kwalifikuje sie do uzupetnienia w trybie art. 128 ust 1 ustawy Pzp,
gdyz nie jest on zadnym ze wskazanych w tym przepisie dokumentéw.

W orzecznictwie Krajowej Izby Odwotawczej przyjmuje sie, ze niezgodnosc tresci oferty
z tre$cig SWZ powinna by¢ oceniania z uwzglednieniem definicji oferty zawartej w tresci
przepisu art. 66 Kodeksu cywilnego tj. niezgodnosci oswiadczenia woli - zobowigzania
Wykonawcy z wymaganiami Zamawiajgcego, odnoszgcymi sie do merytorycznego
zakresu przedmiotu zamodwienia, a wiec materialnej sprzecznosci zakresu

zobowigzania zawartego w ofercie z zakresem zobowigzania, ktérego Zamawiajgcy
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oczekuje dla spetnienia swoich uzasadnionych potrzeb, zgodnie z postanowieniami
SWZ.
Skoro kosztorys ofertowy jest czescig oferty, nie moze zostaC uzupetniony po dniu
ztozenia ofert. Brak kosztorysu nie moze réwniez zosta¢ uznany za omyike w swietle
art. 223 ust 2 pkt 3) ustawy Pzp, poniewaz omyiki te muszg miec taki charakter, aby
czynnosci ich poprawy mogt dokonaé Zamawiajgcy samodzielnie, bez udziatu
Wykonawcy w tej czynnosci.

Wobec przedstawionej sytuacji prawnej i faktycznej, Zamawiajgcy postanowit jak

w petitum.

Zamawiajgcy informuje, iz na podstawie art. 226 ust.1 pkt 5) ustawy Prawo zamowien
publicznych, z uwagi na fakt iz tres¢ oferty jest niezgodna z warunkami zamowienia,
oraz na podstawie art. 226 ust. 1 pkt. 3) ustawy Prawo zamowien publicznych, z uwagi
na fakt iz ztozona oferta jest niezgodna z przepisami w.w. ustawy, odrzuca oferte
Wykonawcy Jarostaw Fil Brygada na 102 Ustugi Remontowo-Budowlane ul. Olsztyrniska
3/25, 11-500 Gizycko.
UZASADNIENIE

Zamawiajgcy prowadzit przedmiotowe postepowanie w trybie podstawowym na
podstawie art. 275 pkt 1) ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 r. Prawo zamdwien
publicznych, zgodnie z zasadami przewidzianymi dla zamdwien klasycznych o wartosci
zamowienia ponizej progéw unijnych.
Zamawiajgcy wskazat w dokumentacji przetargowej, ze obowigzujgcg formag
wynagrodzenia wykonawcy jest wynagrodzenie kosztorysowe, zgodnie z trescig SWZ,
pkt 15. ,Sposdb obliczenia ceny”.
Ztozony i sporzadzony przez Wykonawce plik zatytutowany ,20230217080938.pdf” nie
zawierat kosztorysu ofertowego stanowigcego czes¢ sktadowg Zatgcznika nr 5 do
Specyfikacji Warunkéw Zamdwienia — Dokumentacja projektowa.
Kosztorysy ofertowe sg niezbedne Zamawiajgcemu do oceny ofert w zakresie
wyliczenia ich cen. Natomiast na etapie realizacji umowy dane w nich zawarte sg
wykorzystywane do rozliczania wykonywanych prac. Poniewaz rozliczenie

z Wykonawcami ma charakter kosztorysowy, kosztorys ofertowy nalezy traktowac jako
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tres¢ oferty. Takg interpretacje potwierdza réwniez wyrok KIO nr 1509/16 z dnia
26.08.2016 roku, w ktérym Krajowa Izba Odwotawcza stwierdzita: ,Tym samym
ustalajagc, ze Zamawiajgcy okreslit kosztorysowy charakter wynagrodzenia umownego,
sporzadzenie i zatgczenie w ofercie kosztorysu ofertowego jest niezbedne, co wiecej
kosztorys ofertowy w takim wypadku stanowi element samej oferty, ktéry podlega
merytorycznej weryfikacji jak rowniez stanowi nastepnie podstawe do rozliczania
umowy”.

Nie ma w tym zakresie znaczenia, ze Wykonawca wskazat cene w formularzu
ofertowym — nalezy pamieta¢, ze w przypadku rozliczenia kosztorysowego, to
kosztorys zawiera szczegdtowe informacje o cenie danej oferty, zas Zamawiajgcy ma
obowigzek weryfikowac treS¢ kosztorysu i ewentualnie poprawi¢ wszystkie omyiki
w tresci danego dokumentu, a co za tym idzie mozliwy jest scenariusz, w trakcie ktérego
cena wynikajgca z kosztorysu ulegnie zmianie — zmniejszy sie lub zwiekszy na skutek
wyjasnien wykonawcy, poprawy omytek w tresci tego kosztorysu.

Jednoznacznie w tym zakresie wypowiada sie takze KIO — w wyroku Krajowej Izby
Odwotawczej z 11.01.2017 roku (sygn. akt KIO 2383/16), gdzie I1zba wskazuje:

"W sSwietle kosztorysowego charakteru wynagrodzenia wykonawcy obligatoryjnym
elementem oferty odwotujgcego winien by¢ kosztorys ofertowy sporzadzony wedtug
wskazan wynikajgcych z SIWZ. Brak tego dokumentu stanowi wade oferty, ktéra nie
podlega konwalidacji w zadnym z trybdw przewidzianych przepisami p.z.p. i uzasadnia
odrzucenie oferty odwotujgcego na podstawie przepisu art. 89 ust. 1 pkt 2 starego PZP"
Uzupetnienie kosztorysu ofertowego (a wiasciwie, w danych okolicznosciach
faktycznych, sporzadzenie nowego kosztorysu) z oznaczeniem cen jednostkowych
prowadzitoby bowiem do wytworzenia nowej tresci oferty, po uptywie wyznaczonego
terminu, takiej ktorej pierwotnie oferta ta nie zawierata. W zwigzku z powyzszym
kosztorys ofertowy nie kwalifikuje sie do uzupetnienia w trybie art. 128 ust 1 ustawy Pzp,
gdyz nie jest on Zadnym ze wskazanych w tym przepisie dokumentow.

W orzecznictwie Krajowej Izby Odwotawczej przyjmuje sig, ze niezgodnosc tresci oferty
z trescig SWZ powinna by¢ oceniania z uwzglednieniem definicji oferty zawartej w tresci
przepisu art. 66 Kodeksu cywilnego tj. niezgodnosci oswiadczenia woli - zobowigzania
Wykonawcy z wymaganiami Zamawiajgcego, odnoszgcymi sie do merytorycznego

zakresu przedmiotu zamodwienia, a wiec materialnej sprzecznosci zakresu
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zobowigzania zawartego w ofercie z zakresem zobowigzania, ktérego Zamawiajgcy
oczekuje dla spetnienia swoich uzasadnionych potrzeb, zgodnie z postanowieniami
SWZ.

Skoro kosztorys ofertowy jest czescig oferty, nie moze zosta¢ uzupetniony po dniu
ztozenia ofert. Brak kosztorysu nie moze réwniez zosta¢ uznany za omytke w Swietle
art. 223 ust 2 pkt 3) ustawy Pzp, poniewaz omyiki te muszg miec taki charakter, aby
czynnosci ich poprawy moégt dokonaé Zamawiajgcy samodzielnie, bez udziatu
Wykonawcy w tej czynnosci.

Niezaleznie od powyzszego Wykonawca nie ztozyt oferty wraz z oswiadczeniem
z art. 125 ust. 1 zgodnie z dyspozycjg art. 63 ust. 2 Prawa zamowien publicznych.

Zgodnie z trescig art. 63 ust. 2 ustawy Prawo zamdwien publicznych, w
postepowaniu o udzielenie zamowienia lub konkursie o wartosci mniejszej niz progi
unijne oferte, wniosek o dopuszczenie do udzialu w postepowaniu o udzielenie
zamowienia lub w konkursie, oswiadczenie, o ktorym mowa w art. 125 ust. 1, sktada sie,
pod rygorem niewaznosci, w formie elektronicznej lub w postaci elektronicznej
opatrzonej podpisem zaufanym lub podpisem osobistym.

Ustawodawca zastrzegt, pod rygorem niewaznosci, forme elektroniczng, dla
czynnosci Wykonawcy polegajgcej na ztozeniu oferty w postepowaniach o udzielenie
zamowienia lub konkursie o wartosci mniejszej niz progi unijne.

Zgodnie z wymogami okreslonymi w pkt. 13.1 pkt. 1) Specyfikacji Warunkow
Zamowienia oferta, pod rygorem niewaznosci, musi by¢ sporzadzona w formie
elektronicznej oraz musi zosta¢ podpisana elektronicznym kwalifikowanym podpisem
lub podpisem zaufanym lub podpisem osobistym. W procesie skfadania oferty na
platformie, kwalifikowany podpis elektroniczny, podpis zaufany lub podpis osobisty,
Wykonawca skfada bezposrednio na dokumencie, ktory nastepnie przesyta do systemu.

Wykonawca Jarostaw Fil Brygada na 102 Ustugi Remontowo-Budowlane,
zamiescit na platformie zakupowej skompresowany plik nie opatrzony kwalifikowanym
podpisem elektronicznym, podpisem zaufanym ani podpisem osobistym.
Kwalifikowany podpis elektroniczny to podpis elektroniczny réwnowazny podpisowi
odrecznemu. Podpis zaufany to podpis elektroniczny, ktérego autentycznosc
i integralno$¢ sg zapewniane przy uzyciu pieczeci elektronicznej ministra wtasciwego

do spraw informatyzacji, zawierajgcy dane identyfikujgce osobe, obejmujgce imie
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(imiona), nazwisko, numer PESEL, identyfikator srodka identyfikacji elektronicznej, przy
uzyciu ktérego zostat ztozony, czas jego ztozenia. Podpis zaufany wywotuje skutki
prawne, jezeli zostat utworzony lub ztozony w okresie waznosci profilu zaufanego lub
profilu osobistego, zas dane w postaci elektronicznej opatrzone takim podpisem sg
rownowazne pod wzgledem skutkow prawnych dokumentowi opatrzonemu podpisem
wiasnorecznym, chyba Zze przepisy odrebne stanowig inaczej. Natomiast podpis
osobisty to zaawansowany podpis elektroniczny weryfikowany za pomocg certyfikatu
podpisu osobistego. Z kolei certyfikatem podpisu osobistego jest poswiadczenie
elektroniczne, ktére przyporzadkowuje dane stuzgce do walidacji podpisu osobistego
do posiadacza dowodu osobistego, potwierdzajgce dane tego posiadacza. Podpis
osobisty sktada sie za pomocg dowodu osobistego. Certyfikat podpisu zapisywany jest
bowiem w warstwie elektronicznej dowodu osobistego. Certyfikat wydawany jest przez
ministra wtasciwego do spraw wewnetrznych, zas data jego waznosci jest co do zasady
tozsama z datg waznosci dowodu osobistego (Komentarz Prawa zamdwien
publicznych, red. Jaworska 2022, wyd. 4/D.Grzeskowiak-Stojek).

Ztozenie oferty, w niewtasciwej formie jest uchybieniem nieusuwalnym. Oferta
winna by¢ zatem ztozona w formie elektronicznej opatrzona kwalifikowanym podpisem
elektronicznym, podpisem zaufanym lub podpisem osobistym.

Krajowa lzba Odwotawcza, wskazata, ze: brak wtasciwego podpisu pod ofertg
skutkuje niewaznoscig oferty z mocy prawa, a ztozenie oferty w innej formie niz wynika
to z ustawy, stanowi podstawe do jej odrzucenia na podstawie art. 89 ust. 1 pkt 1 Prawa
zamowien publicznych (w obecnym stanie prawnym art. 226 ust. 1 pkt 3) jako
niezgodnej z ustawg (tak np. KIO w wyr. z 16.6.2019 r., wyr. z 28.4.2015 r., KIO 748/15).

W przypadku braku wiasciwego podpisania formularza oferty nie zachodzi
omytka o jakiej mowa w przepisie art. 223 ust. 2 pkt 3). Przepisy ustawy nie przewidujg
w tym przypadku mozliwosci konwalidaciji.

Profesjonalny Wykonawca winien dokona¢ wewnetrznej oceny sktadanej oferty,
analizujgc poprawno$¢ podpisdw wszystkich dokumentow, ktore sg skladane.
Podkresli¢ nalezy, ze postepowanie o0 udzielenie zamowienia publicznego
charakteryzuje sie znacznym stopniem formalizmu, przez co naktada na wykonawcéw
wysokie wymagania wzgledem tresci skfadanych, przez tych wykonawcow,

dokumentoéw.
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Wobec przedstawionej sytuacji prawnej i faktycznej, Zamawiajgcy postanowit jak w

petitum.

Zamawiajgcy informuje, iz na podstawie art. 226 ust.1 pkt 5) ustawy Prawo zaméwien
publicznych, z uwagi na fakt iz tres¢ oferty jest niezgodna z warunkami zamowienia,
odrzuca oferte Wykonawcy COGITANDI Sp. z o0.0., ul. Ksaweréw 3, 02-656 Warszawa
UZASADNIENIE

Zamawiajgcy prowadzit przedmiotowe postepowanie w trybie podstawowym na
podstawie art. 275 pkt 1) ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 r. Prawo zamoéwien
publicznych, zgodnie z zasadami przewidzianymi dla zaméwien klasycznych o wartosci
zamowienia ponizej progow unijnych.

Zamawiajgcy wskazat w dokumentacji przetargowej, ze obowigzujgcg formag
wynagrodzenia wykonawcy jest wynagrodzenie kosztorysowe, zgodnie z trescig SWZ,
pkt 15. ,Sposob obliczenia ceny”.

Ztozony i sporzgdzony przez Wykonawce plik zatytutowany ,oferta kruklin” zawierat
kosztorys ofertowy stanowigcy czes¢ sktadowg Zatgcznika nr 5 do Specyfikacji
Warunkow Zaméwienia — Dokumentacja projektowa, jednak zadna z pozyciji kosztorysu
nie zostata przez Wykonawce uzupetniona, zarédwno w zakresie wskazania cen
jednostkowych, jak i ceny tgcznej za dang pozycje kosztorysu.

Kosztorysy ofertowe sg niezbedne Zamawiajgcemu do oceny ofert w zakresie
wyliczenia ich cen. Natomiast na etapie realizacji umowy dane w nich zawarte sg
wykorzystywane do rozliczania wykonywanych prac. Poniewaz rozliczenie
z Wykonawcami ma charakter kosztorysowy, kosztorys ofertowy nalezy traktowac jako
tres¢ oferty. Takg interpretacje potwierdza rowniez wyrok KIO nr 1509/16 z dnia
26.08.2016 roku, w ktérym Krajowa lzba Odwotawcza stwierdzita: ,Tym samym
ustalajgc, ze Zamawiajgcy okreslit kosztorysowy charakter wynagrodzenia umownego,
sporzagdzenie i zatgczenie w ofercie kosztorysu ofertowego jest niezbedne, co wiecej
kosztorys ofertowy w takim wypadku stanowi element samej oferty, ktéry podlega
merytorycznej weryfikacji jak rowniez stanowi nastepnie podstawe do rozliczania

umowy”.
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Nie ma w tym zakresie znaczenia, ze Wykonawca wskazat cene w formularzu
ofertowym — nalezy pamietaC, ze w przypadku rozliczenia kosztorysowego, to
kosztorys zawiera szczegdtowe informacje o cenie danej oferty, zas Zamawiajgcy ma
obowigzek weryfikowa¢ tres¢ kosztorysu i ewentualnie poprawi¢ wszystkie omyiki
w tresci danego dokumentu, a co za tym idzie mozliwy jest scenariusz, w trakcie ktérego
cena wynikajgca z kosztorysu ulegnie zmianie — zmniejszy sie lub zwiekszy na skutek
wyjasnien wykonawcy, poprawy omytek w tresci tego kosztorysu.

Jednoznacznie w tym zakresie wypowiada sie takze KIO — w wyroku Krajowej 1zby
Odwotawczej z 11.01.2017 roku (sygn. akt KIO 2383/16), gdzie I1zba wskazuje:

"W Swietle kosztorysowego charakteru wynagrodzenia wykonawcy obligatoryjnym
elementem oferty odwotujgcego winien by¢ kosztorys ofertowy sporzgdzony wedtug
wskazan wynikajgcych z SIWZ. Brak tego dokumentu stanowi wade oferty, ktéra nie
podlega konwalidacji w zadnym z trybdw przewidzianych przepisami p.z.p. i uzasadnia
odrzucenie oferty odwotujgcego na podstawie przepisu art. 89 ust. 1 pkt 2 starego PZP"
Uzupetnienie kosztorysu ofertowego (a wiasciwie, w danych okolicznosciach
faktycznych, sporzadzenie nowego kosztorysu) z oznaczeniem cen jednostkowych
prowadzitoby bowiem do wytworzenia nowej tresci oferty, po uptywie wyznaczonego
terminu, takiej ktorej pierwotnie oferta ta nie zawierata. W zwigzku z powyzszym
kosztorys ofertowy nie kwalifikuje sie do uzupetnienia w trybie art. 128 ust 1 ustawy Pzp,
gdyz nie jest on Zadnym ze wskazanych w tym przepisie dokumentow.

W orzecznictwie Krajowej Izby Odwotawczej przyjmuje sie, ze niezgodnosc tresci oferty
z trescig SWZ powinna by¢ oceniania z uwzglednieniem definicji oferty zawartej w tresci
przepisu art. 66 Kodeksu cywilnego tj. niezgodnosci oswiadczenia woli - zobowigzania
Wykonawcy z wymaganiami Zamawiajgcego, odnoszgcymi sie do merytorycznego
zakresu przedmiotu zamodwienia, a wiec materialnej sprzecznosci zakresu
zobowigzania zawartego w ofercie z zakresem zobowigzania, ktérego Zamawiajgcy
oczekuje dla spetnienia swoich uzasadnionych potrzeb, zgodnie z postanowieniami
SWZ.

Skoro kosztorys ofertowy jest czescig oferty, nie moze zosta¢ uzupetniony po dniu
ztozenia ofert. Brak kosztorysu nie moze rowniez zosta¢ uznany za omytke w sSwietle

art. 223 ust 2 pkt 3) ustawy Pzp, poniewaz omyiki te muszg miec taki charakter, aby
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czynnosci ich poprawy mogt dokonaé Zamawiajgcy samodzielnie, bez udziatu
Wykonawcy w tej czynnosci.
Wobec przedstawionej sytuacji prawnej i faktycznej, Zamawiajgcy postanowit jak

w petitum.

POUCZENIE
Wykonawcy, uczestnikowi konkursu oraz innemu podmiotowi, jezeli ma lub miat interes
w uzyskaniu zamowienia lub nagrody w konkursie oraz poniost lub moze poniesc
szkode w wyniku naruszenia przez zamawiajgcego przepisow ustawy, przystugujg
srodki ochrony prawnej przewidziane w Dziale IX ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 roku

Prawo zamowien publicznych (tekst jednolity: Dz.U.2022 rok, poz. 1710 ze zm.).

Elektronicznie podpisany

KrzySZtOf przez Krzysztof Dabkowski
H Data: 2023.02.21 14:16:07
Dabkowski  5i%s
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