Warszawa, dnia 12.07.2022 roku
ODPOWIEDZI NA PYTANIA WYKONAWCOW

Dotyczy: postepowania pn. ,Swiadczenie kompleksowych ustug codziennego calodobowego
zywienia pacjentéw - sprawa nr 32/PN/2022/ZS

Zamawiajacy, Narodowy Instytut Geriatrii, Reumatologii i Rehabilitacji w Warszawie, informuje,
iz wplynety pytania od Wykonawcéw, na ktére Zamawiajacy udziela nastepujacych wyjasnien:

Pytanie nr 1

Na podstawie art. 436 ust. 3 wnosimy o wiaczenie zapisu do projektu umowy; , taczna
maksymalna warto$¢ kar umownych nie moze przekroczy¢ 10% warto$ci, umowy brutto”.
Nieokres$lenie tgcznej maksymalnej wysokosci kar umownych, stanowi naruszenie przepisu art.
436 pkt. 3 ustawy z dnia 11 wrzes$nia 2019 r. Pzp.

OdpowiedZ: Zamawiajacy informuje, iz dodaje ust. 6 do § 7. projektu umowy
0 nastepujacym brzmieniu: "Laczna maksymalna wartos¢ kar umownych nie moze przekroczy¢
30% wartosci, umowy brutto”.

Pytanie nr 2

Prosimy Zamawiajgcego o potwierdzenie, ze w celu wykazania spetnienia warunkéw udziatu
w postepowaniu w zakresie zdolno$ci technicznej lub zawodowej, zgodnie z rozdziatem 7 pkt 1
podpkt. d) Zamawiajacy wymaga, aby Wykonawca posiadat certyfikat ISO 22 000 wystawiony
przez jednostke akredytowang, potwierdzajgcy wdrozenie systemu Analizy Ryzyka i Kontroli
Punktéw Krytycznych (Hazard Analysis and Critical Control Points (w skrocie HACCP)
w zakresie zZywienia szpitalnego. Certyfikat ten ma potwierdza¢ zgodno$¢ z normami Systemu
Zarzadzania Bezpieczenstwem ZywnoSci.

Odpowiedz: Zamawiajacy informuje, iz warunki udzialu w postepowaniu sg okreslone
w rozdziale numer 7 SWZ.

Pytanie nr 3

W Formularzu ofertowym stanowigcym zatacznik nr 1 do SWZ w tabeli dotyczacej
przedstawienie propozycji cenowej Zamawiajacy oczekuje wpisania ,t3gczna wartos¢ wsadu do
kotta”. Prosimy o potwierdzenie, ze w tej rubryce nalezy wyliczy¢ taczng warto$¢ wsadu do kotta
obliczong na podstawie wartosci brutto w ciggu 6 miesiecy, czy cene jednostkowa brutto wsadu
do kotta.

OdpowiedZ: Zamawiajacy informuje ze warto$¢ dotyczy wartosci wkitadu do kotta za
1 osobodzien co jednoznacznie wynika z tresci SWZ.

Pytanie nr 4

Czy Zamawiajacy wyraza zgode na wdrozenie darmowego systemu zamawiania positkow
w formie online dostepnej na kazdym oddziale Zamawiajacego? Oferowany program jest
intuicyjny i wymaga wytacznie komputera z dostepem do Internetu. Wykonawca gwarantuje
przeprowadzenie petnego szkolenia dla Koordynatoréw ds. Zywienia w szpitalu oraz oséb
pracujacych na oddziatach. Wprowadzenie systemu zamawiania positkéw umozliwia skrécenie
czasu prowiantowania positkéw, wplyw w realnym czasie korekt wprowadzanych przez
Zamawiajgcego do systemu produkcyjnego, zamawianie dodatkéw zapisanych w umowie, proste
rozliczenie miesieczne oraz generowanie wszystkich niezbednych gotowych danych do faktur.
Ponadto Dietetyk Zamawiajgcego ma ciggly nadz6r nad prawidtowoscig zaprowiantowania
oddziatobw w dowolnym czasie, poprzez wejscie na strone systemu, a takze dostep do sktadu
oraz warto$ci odzywczych planowanych jadtospisow.

Odpowiedz: Zamawiajgcy nie wyraza zgody.
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Pytanie nr 5

Wykonawca prosi o sprecyzowanie jakie diety powinny by¢ zawarte w jadlospisach
przekazywanych Zamawiajacemu do zatwierdzenia 5 dni przed realizacja danego jadtospisu?
OdpowiedZ: Dieta podstawowa, lekkostrawna, podstawowa dzieci, lekkostrawna geriatria,
z ograniczong iloscia weglowodanéw (cukrzycowa), ptynna, przecierana, wrzodowa,
watrobowa, wysokobiatkowa, wegetarianska, weganska (jak s3a pacjenci w Klinikach),
bezmleczna, bezglutenowa, ubogo purynowa (jak sa pacjenci w Klinikach).

Pytanie nr 6

Czy Zamawiajacy dopuszcza wysylania do akceptacji jadtospisu 14-dniowego? Planowanie
rytmem dwutygodniowym umozliwia wieksze urozmaicenie jadtospisu, a takze jego
bilansowanie pod wzgledem wartosci odzywczych. Schemat Zywieniowy w tym przypadku
przedstawia sie w nastepujacy sposob: 2x ryba, 2x positek bezmiesny, 2x positek pétmiesny oraz
8x miesny w réznych postaciach.

Odpowiedz: Tak. Zamawiajacy dopuszcza wysytanie do akceptacji jadtospisy 14-dniowe.

Pytanie nr 7

Czy Wykonawca stusznie interpretuje, ze Zamawiajacy bedzie wnosit poprawki do jadtospisu
w sytuacji gdy nie bedzie on zgodny z SIWZ oraz zaleceniami 12Z?

Odpowiedz: Tak zamawiajacy bedzie wnosit poprawki do jadtospisu w sytuacji gdy nie bedzie on
zgodny z SWZ oraz zalecenia IZZ.

Pytanie nr 8

Czy Zamawiajacy dopuszcza planowanie dla diety wegetarianskiej ryb?

Odpowiedz: Tak, chyba ze w zamdwieniu bedzie zaznaczone inaczej, np. ,wegetarianska bez
ryb”.

Pytanie nr 9

Wykonawca zwraca sie z prosba o dodanie zapisu do OPZ okreslajacego okres planowania past,
satatek, galaretek tj. wrzesien-maj. W okresie letnim nie planuje sie tych potraw ze wzgledu na
zagrozenie mikrobiologiczne.

OdpowiedzZ: Zamawiajgcy nie wyraza zgody na dodanie zapisu, zgodnie z OPZ.

Pytanie nr 10

Czy Zamawiajacy dopuszcza stosowanie warzyw mrozonych w planowaniu jadtospiséw? Dzieki
zastosowaniu warzyw mrozonych Wykonawca moze urozmai¢ planowanie jadtospisow.
Dodatkowo mrozenie zapobiega rozwojowi drobnoustrojow chorobotworczych, czyli gniciu,
ple$nieniu i niepozgdanym fermentacjom, zapobieganie przedostawaniu sie do Zywnosci
drobnoustrojéow (np. Salmonelli, gronkowcow).

Odpowiedz: Tak, przy zatozeniu, ze warzywa bedg urozmaicone.

Pytanie nr 11

Czy Zamawiajagcy wymaga do dan poétmiesnych typu gotgbki, tazanki, kaszotto, risotto
i inne zawierajace w swoim sktadzie zar6wno biatko zwierzece, weglowodany jak i warzywa
dodatkowo dodatku warzywnego? Jesli tak to w jakiej ilo$ci?

Odpowiedz: Wymaga sie dodatku warzyw w ilosci 100g, z wytgczeniem takich dan jak: gotabki,
bigos, fasolka po bretonsku, gdzie dodatek warzywny nie jest wymagany.
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Pytanie nr 12

Czy Zamawiajacy dopuszcza w planowaniu dla diety podstawowej do potraw obiadowych takich
jak np. fasolka po bretonisku i bigos, pieczywa zamiast dodatku skrobiowego w postaci
ziemniakow?

Odpowiedz: Tak.

Pytanie nr 13

Czy Wykonawca dobrze rozumie, Ze Zamawiajacy wymaga planowania do obiadu 100g suréwki
w postaci warzyw surowych lub gotowanych? Czy w przypadku obiadéw jarskich Wykonawca
zamiast warzyw moze zaplanowa¢ dodatek owocu?

Odpowiedz: W wyjatkowych sytuacjach dopuszcza sie zamiane warzyw na owoc do positku
obiadowego, jednakze w wiekszosci przypadkéw zalecane sg warzywa.

Pytanie nr 14

Zamawiajacy wymaga podanie do $niadania i kolacji dodatku warzywno-owocowego w iloSci
niemniejszej niz 100g. Czy ta gramatura tyczy sie réwniez sataty? Zwyczajowo 1 li§¢ sataty wazy
5g, w przypadku podania 100g, pacjent musialby otrzyma¢ 20 lisci. Prosimy o doktadne
okreslenie gramatury sataty podawanej do $niadania i kolacji.

OdpowiedZ: Satata zwyczajowo stanowi dodatek do $niadania badZ kolacji i jej gramatura
oscyluje w granicach 10g, w zwigzku z czym pozostate 90g powinien stanowi¢ inny dodatek
warzywny badz owocowy.

Pytanie nr 15

Zgodnie z tre$cia umowy Zatgcznik nr 6 do SWZ §1 ust. 8 Zamawiajacy udostepni Wykonawcy
pomieszczenia niezbedne do $wiadczenia ustugi. Prosimy o informacje czy pomieszczenia te
wymagaja remontu, jezeli tak, jaki jest zakres prac.

OdpowiedZ: W ocenie zamawiajacego pomieszczenia nie wymagaja remontu. Jesli Wykonawca
chce podnies¢ standard pomieszczen i uzyteczno$ci pomieszczen moze wykonaé¢ remont na
wtasny koszt.

Pytanie nr 16

Wnosimy o usuniecie kryterium , Wartos¢ wsadu do kotta” i zastgpienie go kryterium ,Zmiana
na:

Potwierdzenie jakosci catodziennego zestawu zywieniowego (zawartos¢ ttuszczu, weglowodandw,
biatka, btonnika oraz wartos¢ energetyczna) - 40%

Ocena jako$ci na podstawie zaswiadczenia wydanego od roku 2021 wzwyz przez akredytowane
laboratorium zywnos$ciowe, potwierdzajgcego jakos¢ catodziennego zestawu zywieniowego W ramach
danej diety szpitalnej podstawowej.
Ocena na podstawie dotgczonego do oferty zaswiadczenia wydanego przez akredytowane
laboratorium Zywnosciowe dla diety podstawowej i przygotowany przez wykonawce jadfospis 10-
dniowy (dla diety podstawowej wraz z gramaturqg potraw i podaniem wsadu surowcow) — 40 pkt
Brak zas$wiadczenia wydanego od roku 2021 wzwyz przez akredytowane laboratorium zywnosciowe,
potwierdzajacego jako$¢ catodziennego zestawu zywieniowego W ramach danej diety szpitalnej
podstawowej — 0 pk
Zamawiajgcy wskazat w punkcie 16 SWZ, ze kryteriami oceny ofert sg cena brutto oferty z wagg 60% i
Wartos¢ wsadu do kotta 40%:
Maksymalna liczba punktéw, ktéra moze otrzymac oferta wynosi 100 (sto).
1. Punkty przyznawane za podane w pkt 2 kryteria beda liczone wedtug nastepujacych
WZOrow
a) Kryterium: Cena brutto oferty
Liczba punktéw w kryterium , Cena brutto oferty” bedzie wyliczana wedtug wzoru:
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P'= (Cmin/Cof) * 60

gdzie:

- P - Liczba punktéw badanej oferty

- Cmin - najnizsza cena brutto spo$réd wszystkich ofert

- Cof - cena brutto badanej oferty

Maksymalna liczba punktéw ,P”, jakie moze uzyskac oferta w tym kryterium to: 60 pkt
b) Kryterium: Warto$¢ wsadu do kotta

Liczba punktéw w kryterium ,,Warto$¢ wsadu do kotta” bedzie wyliczana wedtug wzoru:

K = (Cof/Cmax) * 40

gdzie:

- K- Liczba punktéw badanej oferty

- Cof - cena brutto wsadu do kotta badanej oferty

- Cmax - najwyzsza cena brutto wsadu do kotta sposréd wszystkich ofert.

Opisane powyzej kryterium ,,Wartos¢ wsadu do kotta” nie jest kryterium jakosciowym, bowiem
nie odnosi sie do jakosci, w tym do parametrow technicznych, wifasciwosci estetycznych
i funkcjonalnych takich jak dostepnos¢ dla oséb niepetnosprawnych lub uwzglednianie potrzeb
uzytkownikéw. Nie jest dopuszczalne okreslenie kryterium oceny ofert polegajgcego na
punktowaniu ofert zawierajacych wyzszy koszt nabycia produktéw niezbednych do sporzadzenia
positkow. Nie ma zadnego wptywu na jako$¢ swiadczonej ustugi (sporzadzonych positkow) fakt,
ze jeden wykonawca kupuje produkty rolno spozywcze drozej od innego wykonawcy. Cena
produktéw rolno spozywczych nie musi i faktycznie czesto nie wigze sie z ich jakos$cig. Ponadto
tak okreslone kryterium preferuje wykonawcéw nabywajacych gotowe (przetworzone) produkty
zamiast produktow nieprzetworzonych. Fakt nabycia ziemniakédw obranych (drozszych) od
ziemniakéw nie obranych (ktére zostang obrane przez pracownikow wykonawcy) nie ma
zadnego odniesienia do jakosci przyrzadzonych positkdw. Zatem takie kryterium nie powinno by¢
dopuszczone, jako nieodnoszace sie do jakosci ustugi. Opisany wyzej sposdb oceny ofert w
zakresie kryterium ,Wartos¢ wsadu do kotta” nie przewiduje zadnych srodkow weryfikacji
deklaracji wykonawcy zawartej w ofercie w tym przedmiocie. Jak zaznaczono w przedmiotowym
fragmencie SWZ, Zamawiajgcy zamierza dokonac oceny wytgcznie w oparciu o oswiadczenie
wykonawcy ztozone w Formularzu oferty. W doktrynie stuszne podkresla sie, ze wykonawcy
powinni mie¢ petng sSwiadomosé w jaki sposdb oraz w oparciu o jakie informacje, beda oceniane
ich oferty, tylko bowiem wéwczas bedg mogli zawrzeé odpowiednie dane w tresci ofert. Z tych
tez wzgledow zamawiajacy, opisujgc kryteria oceny ofert i zasady ich stosowania, muszg wskazac
jakiego rodzaju informacji oczekujg, a takze dobrac¢ takie metody oceny, aby mozliwe byto
skuteczne zweryfikowanie i pordwnanie informacji przedstawionych przez wykonawcéw w
ofertach (tak: D. Grzeskowiak Stojek, Prawo zamdwien publicznych. Komentarz do art. 91., pod
red. M. Jaworskiej, D. Grzeskowiak Stojek, J. Jarnickiej, A. Matusiak, wyd. 12, Warszawa 2020,
Legalis). Jak trafnie zauwaza J. Pierdg: "Zamawiajacy, okreSlajg c kryteria , powinien mac
zweryfikowa¢ podawane przez wykonawcow

informacje. Oznacza to, ze kryteria nie powinny odnosi¢ sie do aspektéw niemozliwych do
sprawdzenia, czyli obietnic lub zobowigzan niewykonalnych." (zob. Jerzy Pierdg, Prawo
zamoéwien publiczny ch. Komentarz do art. 24. Wyd. 15, Warszawa 2019, Legalis). Kryteria oceny
ofert oraz sposdéb ich tworzenia i oceny ofert na ich podstawie majg zasadnicze znaczenie dla
systemu zamdwien publicznych, bowiem to w oparciu o nie zamawiajgcy decyduje komu udziel i
zamowienia. Z tych wzgledéw zamawiajgcy musi odpowiednio wczesnie przemyslec i wskazac
wszystkie kryteria, ktére uwaza za istotne, a ktére powinny spowodowaé, ze wybierze wtasciwa
oferte (M. Meducki, ZPDORADCA 2021, Nr 2 Kryteria oceny ofert).

Podkr eslenia wy maga, ze istota zamowien publicznych jest zapewnienie transparentnosci
wydatkowania $rodkéw publicznych. Zamawiajacy zobligowani do stosowania przepiséow pzp.
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a
powinni udziela¢ zamdéwien na podstawie obiektywnych kryteridow, ktére zapewnia dziatanie z
godne z za sadami przejrzystosci, rownego traktowania wykonawcéw i niedyskryminacji. Ocena
ofert i wybdr oferty najkorzystniejszej powinny zosta¢ dokonane w warunkach konkurencji.
Podstawowa reguta prawa zamowien publicznych, zawarta w art. 7 ust. 1 pzp (aktualnie ar t. 16
pkt 1) pzp), stanowi, ze przygotowanie i przeprowadzenie postepowania o udzielenie
zamowienia publicznego ma odbywaé sie w sposdb zapewniajacy réwne traktowanie
wykonawcdéw oraz zachowanie uczciwej konkurencji. Koniecznos¢ weryfikowalnosci s petnienia
kryteriow oceny ofert w momencie ich sktadnia stanowi warunek sine qua non réwnego
traktowania wykonawcéw a zatem kryteria te nie mogg opierac sie na deklaracjach, obietnicach
czy niesprawdzalnych na tym etapie zobowigzan. Jezeli kryterium oceny ofert nie jest
weryfikowalne a zatem nie ma mozliwosci zweryfikowania jego spetnienia w momencie oceny
ofert to de facto nie jest to w ogdle kryterium oceny ofert. W wyroku z dnia 23 czerwca 2021 r.,
XXl Zs 35/21 Sad Okregowy w Warszawie orzekt, ze: Podzielajgc powyisze poglady sad
okregowy stoi na kategorycznym stanowisku, wyrazonym juz z resztg w wyroku wydanym przez
tut. sad w innym sktadzie, iz obowigzkiem zamawiajgcego jest takie okreslenie kryteriéw oceny
ofert, aby przed dokonaniem wyboru najkorzystniejsze j oferty byto mozliwe
sprawdzenie/zweryfikowanie informacji przedstawionych przez wykonawcéw w jego ofercie
(wyrok SO w Warszawie z dnia 18 grudnia 2020 r., XXIll Ga 1350/
Odwotujacy zgadza sie w petni ze stusznym stanowiskiem Sadu, wyrazonym w powyzszym
wyroku oraz w przytoczonym w jego tresci wyrokiem tego samego Sadu z dnia 18 grudnia 2020
r., XXIll Ga 1350/20. Brzmienie art. 91 ust. 2d ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo zamodwien
publicznych, obecnie znajdujace sie w art. 240 ust . 2 P.z.p z 2019 r., w definitywny sposéb
bowiem zobowigzuje zamawiajgcych do takiego uksztattowania kryteriéw oceny ofert, ktérych
spetnienie przez oferte wykonawcy da sie obiektywnie zweryfikowac jeszcze przed przyznaniem
jej stosownej liczby punktéw. Warto przy tym podkresli¢, ze Sad Okregowy w Warszawie, ktéry
wydat wyzej przytoczone wyroki, stanowi instancje odwofawczg w stosunku do orzeczen
Krajowej Izby Odwotawczej, zgodnie z art. 580 ust. 1 P.z.p. W konsekwencji, stwierdzi¢ nalezy, ze
uksztattowata sie linia orzecznicza, ktdra potwierdza stanowisko Odwotujgcego, co przesgdza
o0 zasadnosci odwotania.
Wobec powyzszego nalezy stwierdzi¢, ze zastrzezone kryterium ,Wartos¢ wsadu do kotta” jest
niezwigzane z jakosci g ustugi oraz nieweryfikowalne.
Odpowiedz: Zamawiajacy pozostaje przy dotychczasowych zapisach SWZ w tym zakresie.

Zamawiajacy informuje, Ze udzielone odpowiedzi sg integralng cze$cia SWZ dla przedmiotowego
postepowania i s3 wiazace dla wszystkich Wykonawcéw od dnia ich udostepnienia
(przekazania).

Elektronicznie

Da m ia N podpisany przez

Damian Wrona

Wrona Data:2022.07.12

10:12:52 +02'00'

Sporzadzit: Zbigniew Szelag
Strona5z5



		2022-07-12T10:12:52+0200
	Damian Wrona




