Maków Mazowiecki, 6 czerwca 2025 r.
Znak sprawy: 14/ZP/2025
Dot. „Sprzedaż i dostawa jednorazowego sprzętu do pobierania krwi – system zamknięty wraz z dzierżawą wirówki na potrzeby SPZOZ-ZZ w Makowie Mazowieckim”
 
Odpowiedzi na pytania

1. Dotyczy Załącznika nr 3, „Wymagania dot. asortymentu, pkt 14. 
Czy Zamawiający odstąpi od wymogu złożenia próbek ze względu na fakt, iż asortyment ten jest już znany oraz używany na podstawie umowy 12/2022? 
Odp. NIE
2. Dotyczy Załącznika nr 3, Tabela nr 1 
Czy Zamawiający wyrazi zgodę na dodanie kolumny „Podatek VAT %”? 
Odp. TAK
3. Dotyczy Załącznika nr 2, wzór umowy, §3 
Prosimy o modyfikację zapisów – w postępowaniu dzierżawiona będzie wirówka a nie analizator. 
Odp. TAK
4. Dotyczy Załącznika nr 2, wzór umowy, §3 pkt 12 
Czy Zamawiający wyrazi zgodę aby czas reakcji serwisu wynosił 48 godzin oraz w dni robocze?  Wykonawca ma możliwość zapewnienia kontaktu z serwisem jedynie w dni robocze w godz. 8.00-16.00 
Odp. TAK
5. Dotyczy Załącznika nr 2, wzór umowy, §3 pkt 14 
Czy Zamawiający dopuści aby w dni wolne od pracy oraz weekendy była możliwość zgłaszania awarii jedynie drogą e-mail?  Wykonawca ma możliwość zapewnienia kontaktu z serwisem jedynie w dni robocze w godz. 8.00-16.00 
Odp. TAK
6. Dotyczy Załącznika nr 2, wzór umowy § 7 
Czy Zamawiający wyrazi zgodę na modyfikację zapisów umowy w taki sposób, aby wysokość kary umownej naliczana była od wartości netto a nie brutto? 
Uzasadnienie: VAT jest należnością publicznoprawną, którą wykonawca jest zobowiązany odprowadzić do urzędu skarbowego. Ponadto sama kwota podatku VAT wliczona do ceny oferty nie ma wpływu na korzyści ekonomiczne osiągane przez wykonawcę z tytułu wykonania zamówienia. 
Odp. TAK

7. Dot. Załącznika nr 2, wzór umowy § 7 pkt 4 
Czy Zamawiający wyrazi zgodę na modyfikację zapisu w taki sposób aby kara umowna za odstąpienie od umowy naliczana była od niezrealizowanej wartości umowy? 
W świetle orzecznictwa sądów powszechnych wątpliwości budzi ustalenie kary umownej od wartości zrealizowanej już części zamówienia. Tak określona kara umowna może być interpretowana jako „rażąco wygórowana” w rozumieniu art. 484 §2 KC i wykraczająca poza swoją podstawową funkcję odszkodowawczą.
Odp. TAK
