dyrekeje@mzdw.l w Warszawie

www.mzdw.pl

Mezowirckl Zarzgd Drig Wojewddzkich w Warszawie 5 .

Ul Mazowiecka 4, @@-@H8 Werszawa Mazowiecki Zarzad
! 3 : e e

e == -t Drég Waojewddzkich

I -
W-2.43.2.100.2019....19..... Warszawa, dnia Q.Q..08.2019 r.
dot.:D109

Wykonawcy bioracy udziat
w postepowaniu

dotyczy przetargu nieograniczonego na:

Opracowanie dokumentacji projektowej, a takze uzyskanie w imieniu Zamawiajacego:
o decyzji o Srodowiskowych uwarunkowaniach,
e zgody wodnoprawnej (w rozumieniu ustawy Prawo wodne),
o decyzji o zezwoleniu na realizacj¢ inwestycji drogowej
dla budowy drogi wojewdédzkiej nr 627 na odcinku Kosoéw Lacki — Sokotéw Podlaski.

- nr postepowania 109/19

Dziatajagc na podstawie art. 38 ust. 1, 2 ustawy Prawo zaméwiern publicznych (Dz. U.
z 2018 r., poz. 1986) Mazowiecki Zarzad Drog Wojewddzkich uprzejmie Paristwa informuje,
Ze otrzymat zapytania do Specyfikacji Istotnych Warunkéw Zaméwienia, na ktére niniejszym udziela
odpowiedzi.

Pytanie nr 9: Jaki zakres prac projektowych wykazanych przez Wykonawce Zamawiajacy uzna na
spetnienie warunkéw udziatu w postepowaniu? Czy pod pojeciem: ,ustugi polegajace na
opracowaniu dokumentacji projektowej” Zamawiajacy uznaje dokumentacje w studium Koncepgji
Programowej (KP) i/lub Studium techniczno-ekonomiczno-Srodowiskowe (STES) i/lub Projekt
Budowlany (PB)?

Zamawiajacy nie uznaje dokumentacji w studium Koncepcji Programowej (KP) i/lub Studium
techniczno-ekonomiczno-érodowiskowe (STES).

Pytanie nr 10: Prosimy o udostepnienie zestawienia istniejgcych obiektéw inzynierskich na catym
odcinku (zakresie wskazanym w SIWZ) dla planowanego przebiegu drogi DW627.

Odpowiedz: Zamawiajacy przedstawia ponizej wykaz obiektow inzynierskich na odcinku drogi
planowanym do rozbudowy. Na odcinku poczatkowym, tj. od skrzyzowania istniejgcej drogi
wojewodzkiej nr 627 (km ok. 73+607) z drogg powiatowg nr 4220W (ul. Zrédlang) na terenie m.
Kosow Lacki do m. Emilianéw droga blec bedzie po $ladzie nieczynnej linii kolejowej, w zwigzku z
powyzszym od Wykonawcy oczekuje si¢ wykonania niezbednych inwentaryzacji.

87+775 Przepust ramowy, zelbetowy 1x0,6 m dt. 11,5m JNI 15601021

89+651 Przepust rurowy, zelbetowy 2x1 m dt. 12,5m JNI 15601022

91+482 Przepust rurowy, z tworzyw sztucznych, 0,8 m dt. 13 m JNI
15601023
91+896 Przepust rurowy, zelbetowy 1,25 m dt. 13,5 m JNI15601024
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Pytanie nr 11: Prosimy o informacje, czy na przedmiotowym odcinku planowana jest budowa
skrzyzowan 2 poziomowych wynikajgca z jakich$ uwarunkowar lub dotychczasowych uzgodnien?
Powyzsze informacje pozwolg oszacowac ile przepustéw/ obiektéw mostowych moze podlegaé
przebudowie oraz ile nowych obiektéw nalezy zaprojektowa¢. Umozliwi to na realng wycene kosztow

zwigzanych z branzg mostowa.

Odpowiedz: Zamawiajgcy nie podejmowat dotychczas zadnych uzgodnien w zakresie rozwigzan
technicznych skrzyzowan planowanej drogi wojewddzkie;.

Pytanie nr 12: Czy Zamawiajgcy, wzorem innych Zamawiajgcych celem jednoznacznego opisania
przedmiotu zamdwienia poda wymagany zakres badar geotechnicznych w odniesieniu przynajmniej
do metrazu wiercen i sondowan ?

Odpowiedz: Zamawiajgcy jasno wskazat w Zatgczniku do Specyfikacji Technicznej pn.
,Szczegdlowe wymagania techniczne dla opracowania geologicznego i geotechnicznego’,
wymagania odnoshie giebokosci wyrobisk badawczych. Wymagania w tym zakresie znalazty si¢ w
p. 2.3.2.1.2 (odno$nie badan pod obiekty drogowe) oraz w p. 2.3.2.2.2 (odno$nie badar pod obiekty
inzynierskie)

Pytanie nr 13: Postepowanie prowadzone jest w trybie przetargu nieograniczonego w procedurze
,unijnej” zatem Wykonawca sktada o$wiadczenia o spetnianiu warunkéw udziatu w postgpowaniu
oraz nie podlegania wykluczeniu w formie Jednolitego Europejskiego Dokumentu Zaméwienia. W
celu unikniecia pomylek oraz utatwienia wypetnienia przedmiotowego dokumentu prosimy o
wygenerowanie formularza JEDZ poprzez nieodptatne narzedzie wspierajace zamawiajgcych i
wykonawcéw w stosowaniu standardowego formularza JEDZ w wersji elektronicznej. Narzedzie
zbudowane jest z komponentéw oferowanych przez Komisje Europejskg. Serwis dostepny jest pod

adresem: hitp:/espd.uzp.qgov.pl/.

Odpowiedz: Zamawiajacy udostepnia formularz JEDZ jedynie w wersji edytowalnej w formacie
dokumentu .doc

Pytanie nr 14: Zgodnie z opisem przedmiotu zaméwienia projektowana droga DW 627 w pierwszej
czesci ma przebiegaé po $ladzie nieczynnej linii kolejowej. Prosimy o informacje czy przedmiotowy
odcinek znajduje sie na terenie zamknietym?

w Specyfikacji Technicznej, od m. Koséw Lacki w kierunku m. Sokotéw Podlaski do wiaczenia w
istniejacy $lad DW627 w rejonie dziatki nr ew. 242/2 obr. Emilianow, nie jest terenem zamknigtym.
Pytanie nr 15: Czy w cenie oferty nalezy uwzgledni¢ wykonanie mapy do celéw projektowych dla
terenéw kolejowych na odcinku przeznaczonym pod projekt budowy DW 6277

Odpowiedz: Wymieniony w Specyfikacji Technicznej odcinek nieczynnej linii kolejowej nie wymaga
wykonania mapy dla terenéw kolejowych. Zamawiajacy nie ma wiedzy, czy w ramach projektu na
pozostatym odcinku drogi 627 konieczne bedzie pozyskanie takiej mapy.

Pytanie nr 16: Jaki zakres robot nalezy przewidzie¢ w cenie oferty w zakresie starodroza tj. czy w
cenie oferty nalezy przyja¢ opracowanie dokumentacji projektowej remontu czy pozostawienie
starodroza bez remontu?

Odpowiedz: Zamawiajgcy nie przewiduje prac remontowych na odcinku starodroza.

Pvtanie nr 17: Czy w cenie oferty nalezy uwzgledni¢ sieci elektroenergetyczne wysokiego napiecia
do przebudowy?

Odpowiedz: Zamawiajgcy nie ma wiedzy o przebiegu sieci elektroenergetycznych wysokiego
napiecia w rejonie planowanej inwestycji drogowe;j.

Pytanie nr 18: Czy w cenie oferty nalezy uwzglednié sieci gazowe wysokiego ci$nienia do
przebudowy?

Odpowiedz: Zamawiajacy nie ma wiedzy o przebiegu sieci gazowych wysokiego cisnienia w rejonie
planowanej inwestycji drogowej.

Mazowsze.
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Pytanie nr 19: Po analizie dostepnych dokumentéw Wykonawca szacuje, ze do wtasciwej wyceny

oferty nalezy przyjaé 350 podziatéw dziatek. Prosimy o potwierdzenie przedmiotowej ilosci.

Odpowiedz: Zaméwienie zaktada budowe drogi wojewodzkiej klasy G, dla ktorej zgodnie z
Rozporzadzeniem Ministra Transportu i Gospodarki Morskiej z dnia 2 marca 1999 r. w sprawie
warunkoéw technicznych, jakim powinny odpowiada¢ drogi publiczne i ich usytuowanie (Dz. U. Nr43
poz. 430 ze zm.) szeroko$é w liniach rozgraniczajgcych winna wynosié minimum 25m. Liczba dziatek
do podziatu bedzie wynikowg przyjetych rozwigzan projektowych zgodnie z ww. Rozporzadzeniem.

Pytanie _nr_20: Prosimy o potwierdzenie, ze zgodnie z zapisami SIWZ pkt 4.3 pojedyncze
egzemplarze map z projektami podziatéw dziatek opracowane w skali 1:500 moga zostac¢ wykonane
dla wiecej niz jednej nieruchomosci.

Odpowiedz: Zamawiajacy W sposoéb jednoznaczny wskazat w p. E 4.3 Specyfikacji Technicznej, iz
ww. mapy nalezy wykonaé zgodnie z obowigzujgcymi przepisami prawa.

Pytanie _nr_21: Czy na obszarze objetym inwestycjg znajdujg si¢ obiekty objete ochrong
konserwatorskg?

Odpowiedz: Zamawiajgcy nie ma takiej wiedzy.
Pytanie nr 22: Czy w cenie oferty nalezy uwzgledni¢ zaprojektowanie ekranéw akustycznych?

Odpowiedz: Konieczno$é wykonania i rodzaj zabezpieczenia akustycznego terenéw przylegtych do
drogi wynikaé bedzie z wydanej przez wtasciwy organ decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach,
po przediozeniu przez Wykonawce odpowiednio przygotowanego wniosku.

Pytanie nr 23: W zwigzku z bardzo dtugim okresem realizacji zaméwienia prosimy o wprowadzenie
ptatnosci czesciowych np. poprzez rozliczenie poszczegéinych elementéw wskazanych w
kosztorysie ofertowym.

Odpowiedz: Zamawiajacy nie wyraza zgody na propozycje ptatnosci czesciowych za wykonane
elementy dokumentaciji.

Pytanie nr 24: Wzorem innych Zamawiajgcych prosimy o wprowadzenie rozliczenia dokumentaciji
geologiczno - inzynierskiej za faktyczng ilos¢ metrow biezacych odwiertow jako iloczyn ceny
jednostkowe] oraz gtebokosci wiercen (metr biezacy) niezbednych do opracowania projektu lub
okreslenie jaka liczbe orientacyjng przyja¢ do wyceny tak aby kazdy z oferentéw mogt ztozy¢ oferty

pordwnywalne.

Odpowiedz: Zamawiajacy nie wyraza zgody na proponowang modyfikacje.

Pytanie nr 25: Wzorem innych Zamawiajgcych prosimy o wprowadzenie rozliczenia mapy do celéw
projektowych za faktyczna ilos¢ hektaréw mapy jako iloczyn ceny jednostkowej oraz hektaréw mapy
niezbednej do opracowania koncepcji programowej tak aby kazdy z oferentéw mogt ztozy¢ oferty
porownywalne.

Odpowiedz: Zamawiajacy nie wyraza zgody na proponowana modyfikacje.

Pytanie nr 26: W odniesieniu do decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach oraz decyzji
pozwolenie wodnoprawne co Zamawiajacy rozumie pod pojeciem ,nie wyeliminowane z obiegu
prawnego”?

Odpowiedz: Pod pojeciem decyzje nie wyeliminowane z obiegu prawnego Zamawiajgcy rozumie
decyzje prawomocne.

Pytanie nr 27: Czy Zamawiajgcy posiada wykaz istniejacych zjazdéw z drogi wojewddzkiej 6277

Odpowiedz: Zamawiajacy posiada wykaz wydanych decyzji na lokalizacie zjazdéw z drogi
wojewddzkiej nr 627,

Pytanie nr 28: Czy przed sporzadzeniem inwentaryzacji zjazdow Zamawiajgcy przekaze wykaz
zjazdéw dla ktérych zostato wydane zezwolenie na lokalizacje zjazdow?

Odpowiedz: Na wniosek Wykonawcy, Zamawiajgcy moze taki wykaz przekaza¢ przed
przystapieniem do inwentaryzacji zjazddw, o ktérej mowa w p. D ppkt 2.1.2 Specyfikacji Technicznej.

Mazowsze.

serce Polski



dyrekeja@mzdw.ol
www.mzdw.pl

;f:fg%’gi{;i;ﬁj&:a;fg};ﬁ‘”ﬁﬁ‘ii'ﬂi”““"“" 9 Mazowiecki Zarzgd

Fox (22) 244 9013 Drég Wojewddzkich
w Warszawie

Pytanie nr 29: Czy w trakcie procesu projektowego, w przypadku wystapienia problemu zwigzanego

z przediuzajgcym sie procesem uzyskiwania decyzji administracyjnych, Zmawiajacy dopuszcza

mozliwo$é zmiany kolejnosci uzyskiwania uzgodnieri i opinii wpisanych w punkcie D ppkt 9

zatacznika opisanego jako: 24.06.2019 - koséw_sokotéw_specyfikacja techniczna?

Odpowiedz: Zamawiajacy nie przewiduje rezygnacji z ustalonej w p. D ppkt. 9 kolejnosci
uzyskiwania uzgodnier i opinii.

Pytanie nr 30: W zwigzku z zapisami punktu E ppkt 4 zatgcznika opisanego jako: 24.06.2019 -
koséw_sokotéw_specyfikacja techniczna prosimy o potwierdzenie, 2e w zakresie realizacji
zaméwienia lezy wytacznie uzyskanie ,w imieniu Zamawiajgcego decyzje o zezwoleniu na realizacje
inwestycji drogowej” bez jej ostatecznosci. Mimo dopetnienia wszelkich staran i wykonania
poprawnie dokumentacji Wykonawca nie moze ponosi¢ odpowiedzialnosci (w tym strat finansowych
spowodowanych brakiem ptatnosci) za ewentualny wieloletni proces odwotawczy m.in. w sgdzie.

Odpowiedz: Zamawiajgcy nie potwierdza tak okreslonego zakresu obowigzkow Wykonawcy.
Obowiazkiem Wykonawcy jest uzyskanie ostatecznej decyzji 0 zezwoleniu na realizacje inwestyciji
drogowej. Obowigzek taki zostat jasno wskazany w p. E ppkt 5 Specyfikacii Technicznej, w ktérym
okreslono termin uzyskania zatwierdzenia projektu statej organizacji ruchu i sygnalizacji swietinej po
uzyskaniu ostatecznej/prawomocnej decyzji o zezwoleniu na realizacje inwestycji drogowej oraz w
p. F ppkt 4 Specyfikacji Technicznej, odnoszacym sig¢ do uwzglednienia przez Wykonawce w
harmonogramie realizacji umowy terminéw na uprawomocnienie/ostatecznos¢  decyzji
administracyjnych.

Pytanie nr 31: Jezeli na powyzsze Zamawiajgcy odpowie, ze w zakresie przedmiotu zamowienia
znajduje sie uzyskanie ostatecznosci decyzji ZRID wnioskujemy o usunigcie tego zapisu jako
elemencie, ktéry uzyskaé ma wykonawca. Mimo dopetnienia wszelkich staran i wykonania
poprawnie dokumentacji Wykonawca nie moze ponosi¢ odpowiedzialnosci (w tym strat finansowych
spowodowanych brakiem ptatnosci) za ewentualny wieloletni proces odwotawczy m.in. w sadzie.

Odpowiedz: Zamawiajacy nie wyraza zgody na zaproponowang modyfikacje zapisow Specyfikacji
Technicznej.

Pytanie nr 32: Jezeli Zamawiajgcy zdecyduje, ze w zakresie przedmiotu zaméwienia znajduje sig
uzyskanie ostatecznosci decyzji ZRID wnioskujemy o zmiang zapisow SIWZ oraz dostosowanie
zapisdw umowy dotyczacych ptatnosci poprzez wprowadzenie ptatnosci czesciowej za wykonane

opracowania projektowe np

1. Zatwierdzona koncepcja projektowa w wysokosci 30% wynagrodzenia.

2. Wykonanie i dostarczenie kompletnej dokumentaciji projektowej w wysokosci
60% wynagrodzenia.

3. Uzyskanie ostatecznej decyzji ZRID w wysokosci 10% wynagrodzenia.

Zwracamy uwage, ze mimo dopetnienia wszelkich staran i wykonania poprawnie dokumentacji
Wykonawca nie moze ponosi¢ odpowiedzialnosci (w tym strat finansowych spowodowanych
brakiem ptatnoéci) za ewentualny wieloletni proces odwotawczy m.in. w sgdzie

Odpowiedz: Zamawiajacy nie wyraza zgody na zaproponowang modyfikacje tresci umowy.

Pytanie nr 33: Jezeli Zamawiajgcy ustosunkuje sig negatywnie do powyzszych présb bezwzglednie
prosimy o zmiang koniecznosci uzyskania ostatecznej decyzji ZRID przez Wykonawce na
koniecznosé uzyskania decyzji z rygorem natychmiastowej wykonalnosci. Powyzsze rozwigzanie
pozwala Zamawiajgcemu na niezwloczne rozpoczecie robét budowlanych zatem cel opracowania
dokumentacji zostanie osiagniety bez oczywistej szkody dla Wykonawcy.

Odpowiedz: Zamawiajacy nie wyraza zgody na zaproponowang modyfikacje.

Pytanie nr 34: Wykonawca zwraca uwage, iz stanowisko Zamawiajacego dotyczace ptatnosci
uzaleznionej od ostatecznoéci decyzji ZRID oraz brak zgody na wprowadzenie zapiséw umownych
umozliwiajacych rozliczenie projektu w przypadku braku mozliwoséci uzyskania prawomocnej decyzji,
nie wynikajgcej z winy Wykonawcy, stanowi naruszenie obowigzujgcych przepiséw prawnych. Jak
wskazat Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 9 marca 2016 r. Il CSK 458/15: Jezeli sposdb okreslenia

Mazowsze.
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W umowie terminu nie odpowiada wymaganiom art. 116 § 1 k.c., poniewaz nie ma w sobie elementu
pewnosci, zachodzg przestanki do stwierdzenia niewaznosci tego postanowienia i wigczenia w jego
miejsce regut ustawowych przewidzianych w art. 455 k.c. (teza redakcyjna LEX). W orzeczeniu tym
Sad Najwyzszy wskazat ponadto: Skoro zamiarem stron bylo przyznanie powodowi
bezwarunkowego prawa do catego wynagrodzenia za wiasciwie wykonang dokumentacje, to
uzasadniony byt wniosek, ze ich wolg byto oznaczenie terminu jego ptatnosci, a nie warunku, ktéry
immanentnie zawiera w sobie element niepewnosci co do ostatecznego rezultatu i zamieniatby
postanowienie o wynagrodzeniu niewgtpliwie naleznym, w postanowienie dopuszczajgce ryzyko
nieuzyskania znacznej (...) cze$ci uméwionej naleznosci. Tozsamy problem wystepuje we wzorze
umowy, jako ze zgodnym zamiarem Stron jest oznaczenie terminu zaptaty, a nie uzaleznienie
wynagrodzenia od ziszczenia warunku uzyskania ostatecznej decyzji ZRID. Wnosimy o dodanie
zapisu, ze jesli uzyskanie prawomocnej decyzji ZRID nie jest mozliwe w czasie okreslonym w
ustawie o szczegdlnych zasadach przygotowania i realizacji inwestycji w zakresie drég publicznych
i nie wynika z winy Wykonawcy to Zamawiajacy odbierze i rozliczy przedmiot zamoéwienia.

Odpowiedz: Zamawiajacy nie wyraza zgody na zaproponowang modyfikacje umowy i specyfikaciji
techniczne;j.

Pytanie nr 35: W zwigzku z zapisami punktu H ppkt 5 zatacznika opisanego jako: 24.06.2019 -
kosow_sokotéw_specyfikacja techniczna prosimy o informacje jakg forme przekazywania
dokumentacji przewiduje Zamawiajacy jezeli nie dopuszcza stosowania opraw skoroszytowych ani
bindowania? Jednoczesnie prosimy o potwierdzenie, ze zgodnie z rozporzadzeniem Ministra
transportu, budownictwa i gospodarki morskiej w sprawie szczegotowego zakresu i formy projektu
budowlanego w sposéb uniemozliwiajacy dekompletacje projektu nalezy oprawi¢ jedynie projekt
budowlany.

Odpowiedz: Przywotany zapis p. H ppkt 5 Specyfikacji Technicznej odnosi sie do oprawy zaréwno
projektu budowlanego jak i wykonawczego.

Pytanie nr 36: Prosimy o informacje do kogo bedzie nalezat obowigzek sporzadzania notatek z Rad
Projektow i spotkan z Zamawiajacym? Jezeli Zamawiajacy odpowie, ze obowiazek lezy po jego
stronie prosimy o potwierdzenie, ze przygotowana przez niego notatka zostanie przestana do
zatwierdzenia Wykonawcy a ewentualne niescistosci zostang wyjasnione przed jej podpisaniem.

cze$é specyfikacii istotnych warunkéw zamowienia i powinna by¢ zgodna z art. 29-31 PZP. Zgodnie
z wyrokami KIO "Zamawiajgcy nie moze przerzuci¢ na wykonawcow obowigzku opracowania czy
weryfikacji opisu przedmiotu zaméwienia szczegélnie w trybie przetargu nieograniczonego. W
pewnym zakresie takiej weryfikacji opisu przedmiotu zamoéwienia dokonali wykonawcy zwracajac sie
do zamawiajgcego o wyjasnienie tresci specyfikacji, zgodnie z art. 38 ust. 1 PZP. Zamawiajacy
udzielajac takich wyjasnien powinien dotozy¢ nalezyte; starannosci, aby tre$¢ wyjasnien byta
wyczerpujaca, ale takze aby opracowane i ztozone zgodnie z tymi wyjasnieniami oferty odpowiadaty
potrzebom zamawiajacego (odpowiadaty przedmiotowi zamoéwienia) i byty poréwnywalne.”

Odpowiedz: Notatki z Rad Technicznych oraz spotkan bedg sporzadzane przez Zamawiajacego.
Specyfikacja Techniczna nie przewiduje procedury zatwierdzania notatek przez Wykonawce. Kazdy
z uczestnikéw spotkania ma prawo wnie$é uwagi do tresci protokotu.

Opublikowane wyjasnienia sg wiazace i dotycza wszystkich uczestnikéw postepowania.

_ Dyrektor
Mazowieckiego Zarzadu Drég Wojewodzkich
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