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WYKONAWCY
- WSZyscy-

dotyczy: postepowania nr P-67/VI/23 o udzielenie zaméwienia publicznego
pn. ,,Rozbudowa wraz z przebudowa ul. Kraszowickiej w Swidnicy” — Etap IV

Dziatajac na podstawie art. 284 ust. 2 ustawy z dnia 11 wrzeénia 2019 r. — Prawo
zamowieii publicznych (Dz. U. 2 2022 r., poz. 1710) informujemy, ze w toku niniejszego
postepowania do Zamawiajgcego wptynely pytania dotyczace tresci SWZ, na ktore
Zamawiajacy udziela odpowiedzi.

Kodcioh g: Sw. Stanislawa
i Sw. Waclawa

Katedra Diecezji Swidnickie] Eﬁanie 2:

Prosze o udostepnienie przekrojéw konstrukcyjnych przez ul. Bystrzyckg, gdzie ma by¢
posadowimy mur oporowy oraz wykonany peron. Jakie wysokosci ma zaprojektowany
mur oporowy jaka konstrukcja przy peronie autobusowym i przy murze oporowym, czy
przewidziana jest do postawienia wiata autobusowa.

Odpowiedz 2:

Zamawiajacy zalgcza przekréj konstrukcyjny. Nie przewiduje sie postawienia wiaty
autobusowe;j.

Koécitt Pokoju pw. Sw. Trojcy w

Weisany na listg UNESCO 1. Dotyczy ust. 5.3 (koordynacja roboét) pkt 10 w rozdziale V SWZ. Wykonawca
wnosi 0 przedstawienie wzoru wszystkich dokumentéw wskazanych w niniejszym
punkcie w celu mozliwosci ich weryfikacji przed terminem skfadania ofert i ustalenia
czy beda dla Wykonawcy akceptowalne.

2. Dotyczy ust. 5.4 (zakres zamowienia) pkt 5 ppkt 6 w rozdziale V SWZ.
Wykonawca wnosi o potwierdzenie, ze niniejsza zamiana nie ma wplywu na wysoko$¢
naleznego Wykonawcy wynagrodzenia ryczattowego. W innym wypadku Wykonawca
wnosi 0 usunigcie niniejszego postanowienia, bowiem jego tres¢ jest niezgodna z art.
433 pkt 4 PZP.

3. Dotyczy ust. 5.5 (informacje dodatkowe dla wykonawcy) pkt 10 ppkt 1)
i ppkt 2) w rozdziale V SWZ. Wykonawca wnosi o udzielenie odpowiedzi na pytanie
czy opis przedmiotu zamoéwienia zawarty w dokumentacji opracowanej przez
Zamawiajacego i wskazanej w ppkt 1 i ppkt 2 jest kompletny oraz zawiera wszelkie
dane i informacje niezbedne do prawidiowego wykonania przedmiotu zamoéwienia
(zgodnie z art. 99 PZP), w tym takze oszacowania wynagrodzenia za wykonanie
zamoéwienia?

4. Dotyczy rozdzialu VI (termin wykonania zaméwienia) ust. 1 SWZ.
Wykonawca wnosi o okreslenie terminu realizacji zamdwienia w miesigcach -
propozycja Wykonawcy ........... miesigce od momentu zawarcia umowy. Zgodnie z art.
436 pkt 1 PZP termin realizacji umowy powinien zosta¢, co do zasady, okreslony

Kamienica ,Pod Bykami”



w dniach, tygodniach, miesigcach lub latach. W przypadku ewentualnego opdinienia w zawarciu
umowy, Wykonawce moze wigza¢ krotszy termin realizacji zaméwienia, niz planowany. Z powyzszym
powoddw Wykonawca wnosi 0 oznaczenie terminu wykonania umowy w miesigcach.

5. Dotyczy preambuly, § 1 ust. 5 oraz § 3 ust. 1 pkt 2 projektu umowy. Wykonawca wnosi
o usuniecie w punkcie 2 sformutowania ,,w szczegdlnosci” w pkt 2 preambuly i wyraznie okreslenie na
podstawie jakich dokumentéw Wykonawca bedzie zobowigzany do wykonania przedmiotu umowy,
zgodnie z zasadami wskazanymi w art. 99 ust. 1 PZP. W nastepnej kolejnosci, Wykonawca wnosi
o udzielenie odpowiedzi na pytanie czy opis przedmiotu zamdwienia zawarty w tej dokumentacji

jest kompletny oraz zawiera wszelkie dane i informacje niezbedne do prawidtowego wykonania
przedmiotu zaméwienia (zgodnie z art. 99 PZP), w tym takie oszacowania wynagrodzenia za
wykonanie zamdwienia?

6. Dotyczy § 1 ust. 6 pkt 1 projektu umowy. Wykonawca wskazuje, ze w niniejszym paragrafie nie
ma ust. 9, do ktérego odwotuje sie postanowienie wskazane w ust. 6 pkt 1.

7. Dotyczy § 1 ust. 7 zdanie drugie projektu umowy. Wykonawca wnosi o usunigcie zdania
drugiego w niniejszym ustepie. Wykonawca nie zna tresci i nie jest strong umowy o dofinansowanie.
Realizacja i rozliczanie zamdwienia powinno nastepowa¢ na zasadach okredlonych w niniejszej
umowie.

8. Dotyczy § 2 ust. 6 projektu umowy. Wykonawca wnosi o potwierdzenie, ze w przypadku zwtoki
w realizacji swoich obowigzkéw przez wykonawcow robdt sieciowych, termin wykonania niniejszego
zamoOwienia zostanie odpowiednio wydtuzony.

9. Dotyczy § 2 ust. 9 projektu umowy. Wykonawca wnosi o przedstawienie wzoru wszystkich
dokumentéw wskazanych w niniejszym ustepie w celu mozliwosci ich weryfikacji przed terminem
sktadania ofert i ustalenia czy bedq dla Wykonawcy akceptowalne.

10. Dotyczy § 3 ust. 3 pkt 6 projektu umowy. Wykonawca wnosi o potwierdzenie, ze niniejsza
zamiana nie ma wptywu na wysoko$¢ naleznego Wykonawcy wynagrodzenia ryczattowego. W innym
wypadku Wykonawca wnosi 0 usuniecie niniejszego postanowienia, bowiem jego tres¢ jest niezgodna
z art. 433 pkt 4 PZP.

11. Dotyczy § 4 ust. 6 projektu umowy. Wykonawca wnosi o zmiane tresci niniejszego
postanowienia na nastepujaca: "6. Za termin zakoriczenia robét uwaza sie datg pisemnego
powiadomienia Zamawiajgcego przez Wykonawce o gotowosci robét budowlanych do odbioru
koricowego.". Wykonawca wskazuje, ze niniejsze postanowienie jest nierynkowe i istotnie skraca
termin wykonania przedmiotu umowy, co bedzie moze mie¢ réwniez wplyw na wysokosé ztozonych
Zamawiajacemu ofert w niniejszym postepowaniu.

12. Dotyczy § 10 ust. 6 pkt 3 projektu umowy. Wykonawca wnosi o usunigcie niniejszego
postanowienia. Niniejsza forma jest stosowna w przypadku niedoreczenia stosownej polisy
ubezpieczeniowej lub gwarancyjnej, co ma znaczenie dla podwykonawcéw.

13. Dotyczy § 10 ust. 6 pkt 11 projektu umowy. Wykonawca wnosi o usunigcie niniejszego
postanowienia, ktére nie powinno dotyczy¢ uméw podwykonawczych, ktérych przedmiotem sg roboty
budowlane.

14. Dotyczy § 10 ust. 7 pkt 2 projektu umowy. Wykonawca wnosi o0 usunigcie niniejszego
postanowienia, zgodnie z pytaniem do § 10 ust. 6 pkt 3 projektu umowy.

15. Dotyczy § 11 ust. 4 pkt 6 projektu umowy. Wykonawca wnosi o usunigcie niniejszego
postanowienia lub okre$lenie jakie inne dokumenty wymagane s3 do zgtoszenia gotowosci do odbioru,
zgodnie z art. 99 ust. 1 PZP.

16. Dotyczy § 11 ust. 8 zdanie ostatnie projektu umowy. Wykonawca wnosi 0 usunigcie
postanowienia wskazanego w zdaniu ostatnim niniejszego postanowienia (zgodnie z uwagami do § 4
ust. 6 projektu umowy).

17. Dotyczy § 11 ust. 13 projektu umowy. Wykonawca wnosi o usunigcie niniejszego
postanowienia. Uwaga jak wyzej.

18. Dotyczy § 12 ust. 3 zdanie pierwsze projektu umowy. Wykonawca wnosi zmiane tresci zdania
pierwszego w niniejszym ustepie na nastepujacg: ,Wynagrodzenie, o ktérym mowa w ust. 1
niniejszego paragrafu obejmuje wszelkie koszty niezbedne do zrealizowania przedmiotu umowy
wynikajace wprost z dokumentacji projektowej.”. Wykonawca zwraca uwage, ze nie moze ponosic
odpowiedzialnosci za wady dokumentacji. Niniejsze jest dziataniem nieuprawnionym ze strony
Zamawiajgcego, bowiem przenosi obowigzek przyjecia odpowiedzialnosci za prawidlowe,
jednoznaczne i wyczerpujace przygotowanie opisu przedmiotu na Wykonawce. To rolg Zamawiajacego



jest opisanie przedmiotu zamoéwienia w taki sposéb, aby nie byto watpliwosci jak Wykonawca
powinien zrealizowa¢ przedmiot zamowienia. Ponadto Wykonawca nie jest projektantem
dokumentacji projektowej, ktéry mégtby ponosi¢ ewentualng odpowiedzialnos¢ za jej biedy.

19. Dotyczy § 12 ust. 3 projektu umowy. Wykonawca wnosi o zmiane treéci nastepujgcego zdania:
»~Kwota okreslona w ust. 1 niniejszego paragrafu zawiera wszystkie koszty zwigzane z realizacja
przedmiotu umowy i nie moze ulec zmianie poza okolicznosciami przedstawionymi w § 18 niniejszej
umowy” na nastepujaca: ,Kwota okreslona w ust. 1 niniejszego paragrafu zawiera wszystkie koszty
zwigzane z realizacjg przedmiotu umowy i nie moze ulec zmianie poza okoliczno$ciami wymienionymi
W niniejszej umowie lub wynikajgcymi z przepisow obowigzujgcego prawa”. Wykonawca zwraca
uwage, ze mozliwos¢ zmiany wynika rowniez z innych podstaw niz tylko § 18, chociazby § 3 ust. 3, § 12
ust. 12 (roboty dodatkowe), § 19 (waloryzacja wynagrodzenia) czy tez przepisy art. 455 PZP.

20. Dotyczy § 12 ust. 5 zdanie ostatnie projektu umowy. Wykonawca wnosi o usuniecie
stwierdzenia: ,a takze bedzie uwzgledniata zapisy umowy o dofinasowanie zawartej z Wojewoda
Dolnoslaskim (udzielane zaliczki powinny byé rozliczne oddzielnie)”. Wykonawca juz wcze$niej
podkreslit, ze nie jest strong umowy o dofinansowanie (Wykonawcy nie wigzg jego postanowienia)
oraz nie zna tresci umowy o dofinansowanie.

21, Dotyczy § 12 ust. 6 i ust. 8 projektu umowy. Wykonawca wnosi 0 usuniecie obowigzku
przedioienia oswiadczert Podwykonawcow lub dalszych Podwykonawcow z datg pewns. Niniejszy
obowigzek jest nieproporcjonalny oraz znaczaco wydtuiy proces rozliczenia. Niniejsze postanowienie
jest nierynkowe, a takze moze negatywnie wptyngé na termin realizacji przedmiotu umowy.

22. Dotyczy § 13 ust. 1 pkt 1 projektu umowy. Wykonawca wnosi 0 zmniejszenie wysokosci
niniejszej kary umownej do wartosci 0,1 % tacznego ryczattowego wynagrodzenia umownego netto,
okreslonego w § 12 ust.1 Umowy, za kazdy dzien zwiloki liczonej od dnia wyznaczonego na zakoriczenie
danego zadania. Wykonawca wskazuje, Ze niniejsza kra umowna jest wygérowana. Ponadto wysokos¢
kar umownych moze mie¢ wptyw na wysoko$c ofert ztozonych przez wykonawcow.

23. Dotyczy § 13 ust. 1 pkt 2 projektu umowy. Wykonawca wnosi 0 zmniejszenie wysokosci
niniejszej kary umownej do wartosci 0,1 % {acznego ryczattowego wynagrodzenia umownego netto,
okreslonego w § 12 ust.1 Umowy, za kazdy dzierh zwloki liczonej od dnia wyznaczonego na zakoriczenie
danego elementu robot. Wykonawca wskazuje, ze niniejsza kra umowna jest wygdérowana. Ponadto
wysokosé kar umownych moze mie¢ wptyw na wysokos¢ ofert ztozonych przez wykonawcéow.

24. Dotyczy § 13 ust. 1 pkt 3 projektu umowy. Wykonawca wnosi 0 zmniejszenie wysokosci
niniejszej kary umownej do wartosci 0,1 % tacznego ryczattowego wynagrodzenia netto okreslonego
w § 12 ust.1 Umowy, za kazdy dziert zwioki liczonej od dnia wyznaczonego na usuniecie wad.
Wykonawca wskazuje, ze niniejsza kra umowna jest wygérowana. Ponadto wysokos¢ kar umownych
moze miec wplyw na wysokos¢ ofert ztozonych przez wykonawcéw.

25. Dotyczy § 13 ust. 1 pkt 4 projektu umowy. Wykonawca wnosi 0 usuniecie postanowienia
o podwyzszeniu wysokosci niniejszej kary umowne w zwigzku ze zwtokg w usunieciu wad w terminie
dodatkowym. Wykonawca wskazuje, ze poziom kar jest wygérowany.

26. Dotyczy § 13 ust. 1 pkt 5 projektu umowy. Wykonawca wnosi 0 zmniejszenie wysokosci
niniejszej kary umownej do wartosci 100,00 ztotych. Wykonawca wskazuje, Ze niniejsza kra umowna
jest wygérowana. Ponadto wysokos$é kar umownych moze mie¢ wpltyw na wysokos¢ ofert ztozonych
przez wykonawcow.

Odpowiedz 7:

Ad. 1. W zafgczeniu Zamawiajacy przedktada wzory protokotéw: udostepnienia placu budowy
i odbioru fragmentow placu budowy. Niemniej jednak, kazda ze stron uprawniona bedzie przed
podpisaniem protokotu, do wniesienia do jego tresci swoich uwag, o ile beda one zaakceptowane
przez pozostate strony. Ma to na celu w celu unikniecie kwestii spornych, a takze zachowanie
réwnorzednego, niedyskryminacyjnego poszanowania intereséw wszystkich stron.

Ad. 2. W rozdz. V ust. 5.4 w pkt 5 nie ma ppkt 6). Zamawiajgcy domniemuje, ze Wykonawcy chodzito
o rozdz. V ust. 5.4 pkt3 ppkt 6). W zwigzku z tym Zamawiajacy odsyta do Modyfikacji tre$¢ SWZ nr 3.
Ad. 3. W rozdz. V ust. 5.5 nie ma pkt 10. Przekazujac Dokumentacje Zamawiajgcemu Projektant
oswiadcza, ze jest ona wykonana zgodnie z obowigzujgcymi przepisami techniczno-budowlanymi,
normami i jest kompletna z punktu widzenia celu, ktéremu ma stuzy¢. Niemniej jednak Wykonawca,
majac odpowiednig wiedze i doswiadczenie, ma obowigzek szczegdtowego zapoznania sie
z udostepniong dokumentacjg projektowg , wszystkimi zatacznikami do SWZ oraz zapisami rozdz. V



SWZ, stwierdzi¢ czy dokumentacja jest kompletna i czy na jej podstawie moze wykona¢ przedmiot
zamowienia zgodnie ze sztukg budowlang i przepisami prawa. W przypadku watpliwosci, Wykonawca
winien zwrdcié sie do Zamawiajacego o ich wyjasnienie zgodnie z regulacja art. 284, ust.1i 2 ustawy
Pzp.
Ad. 4. Zamawiajacy udzielit odpowiedzi na niniejsze pytanie w dniu 16 czerwca 2023r.
Ad. 5. Dokumentacja przetargowa, o ktérej mowa w pkt 2) preambuly to obok SWZ wszelkie
dokumenty wytworzone i zamieszczone na Platformie m.in. modyfikacje SWZ dokonywane na wnioski
Wykonawcéw. Okreslenie dokumentacji przetargowej w pkt 2) preambuly jest zgodne z art. 7 pkt 3)
ustawy Pzp. Na dzier dzisiejszy Zamawiajacy nie jest w stanie wymieni¢ szczegétowo dokumentéw
ktére zostang wytworzone w trakcie niniejszej procedury przetargowej. Niemniej jednak, przychylajac
sie do wniosku Wykonawcy, Zamawiajgcy usunat z pkt 2) preambuly sformutowanie ,w szczegdlnosci”.
Zamawiajacy informuje, ze dostepna na platformie dokumentacja -projektowa z uwagami, o ktorej
mowa w rozdz. V ust. 5.1, wraz ze zmianami wynikajacymi z odpowiedzi na pytania Wykonawcow,
oraz Modyfikacji treéci SWZ jest kompletny oraz zawiera wszelkie dane i informacje niezbedne do
prawidtowego wykonania przedmiotu zamdwienia (zgodnie z art. 99 PZP), w tym takze oszacowania
wynagrodzenia za wykonanie zamdwienia. W przypadku rozbieznosci pomiedzy dokumentami
wymienionymi ponizej Wykonawca przyjmie nastepujac hierarchie waznosci:
wyjasénienia Zamawiajacego do SWZ (modyfikacje tresci SWZ, odpowiedzi na pytania)

1) uwagizawarte w V czesci SWZ — Opis przedmiotu zaméwienia

2) korekta dokumentaciji projektowej zamiennej, o ktdrej mowa w rozdz. 5.1 ust. 5 pkt. 3)

3) Projekt budowlany i projekty wykonawcze zamienne, o ktérych mowa w rozdz. 5.1 ust. 5 pkt. 3)

4) Projekty wykonawcze dokumentacji, o ktérej mowa w w rozdz. 5.1 ust. 5 pkt. 1)

5) Projekty budowlane, o ktérych mowa j.w.

6) Specyfikacje techniczne wykonania i odbioru rob6t budowlanych

7) pozostate elementy SWZ;
Ad. 6. Zamawiajgcy odsyta do Modyfikacji tres¢ SWZ nr 3.
Ad. 7. Zamawiajacy odsyta do Modyfikacji tres¢ SWZ nr 3.
Ad. 8. Zamawiajgcy potwierdza, ze w przypadku zwloki w realizacji swoich obowigzkéw przez
wykonawcéw robét sieciowych, termin wykonania niniejszego zaméwienia zostanie odpowiednio
wydtuzony, a wszystkie zwigzane z tym konsekwencje poniosa gestorzy sieci.
Ad. 9. Odpowied: zostata udzielona w punkcie Ad. 1
Ad. 10. Zamawiajacy odsyta do Modyfikacji tre§é SWZ nr 3.
Ad. 11. Zamawiajacy odsyta do Modyfikacji tres¢ SWZ nr 3.
Ad. 12. - Ad. 13. Zamawiajacy odsyta do Modyfikacji tre$¢ SWZ nr 3.
Ad. 14. Zamawiajacy odsyta do Modyfikacji tre$¢ SWZ nr3.
Ad. 15. Zamawiajgcy odsyta do Modyfikacji tres¢ SWZ nr 3.
Ad. 16. Zamawiajgcy odsyta do Modyfikacji tres¢ SWZ nr 3.
Ad. 17. Zamawiajacy odsyta do Modyfikacji tres¢ SWZ nr3.
Ad. 18 - 19. W rozdz. XXI SWZ Zamawiajacy okreslit, ze cena oferty musi zawiera¢ wszelkie koszty
niezbedne do zrealizowania zaméwienia wynikajace wprost z dokumentacji projektowej, jak réwniez
W hiej nie ujete z powodu wad dokumentacji projektowej, gdy wady te Wykonawca przy zachowaniu
nalezytej starannoéci mierzonej zawodowym charakterem dziatalno$ci moégt wykryé i zglosic
Zamawiajacemu, a bez ktérych nie mozna wykonaé zaméwienia. Do obowigzkéw Wykonawcy nalezy
szczegblowe zapoznanie sie z udostepniong dokumentacja projektowa, inwentaryzacjg robét juz
wykonanych oraz wszystkimi zatgcznikami oraz zapisami rozdz. V SWZ, stwierdzenie czy dokumentacja
jest kompletna i czy na jej podstawie moze wykonaé przedmiot zaméwienia zgodnie ze sztuky
budowlang i przepisami prawa. W przypadku watpliwosci, Wykonawca winien zwréci¢ sig do
Zamawiajgcego o ich wyjasnienie zgodnie z regulacja art. 284, ust.1 i 2 ustawy Pzp. § 12 ust. 3 umowy
nalezy czyta¢ w powigzaniu z przytoczonym wyzej zapisem. Niemniej jednak, Zamawiajacy dokonat
modyfikacji § 12 ust. 3 SWZ w zakresie uscislenia tresci zdania pierwszego oraz zmiany zdania,
o ktérym mowa w pkt. 19 pytania.
Ad. 20. Zamawiajacy odsyta do Modyfikacji tre$¢ SWZ nr 3.
Ad. 21. Zamawiajacy odsyta do Modyfikacji tres¢ SWZ nr 3.
Ad. 22. - 24 Zamawiajacy odsyta do Modyfikacji tres¢ SWZ nr 3.
Ad. 25 — 26. W ocenie Zamawiajacego kary, o ktéorych mowa w §13 ust. 1 pkt 4)-5) nie s
wygérowane. Nalezy podkreélié, ze zadanie ,Rozbudowa wraz z przebudowa ul. Kraszowickiej
w Swidnicy” jest dofinasowane ze érodkéw zewnetrznych i musi by¢ zrealizowane w okreslonym



terminie. Niewykonanie lub nienalezyte wykonanie zobowigzania w terminie wigze sie z utratg przez
Zamawiajgcego czesci przyznanych srodkéw. Kara ma wiec stanowic bariere dla dokonywania naruszer
przez Wykonawce w tym zakresie.

Pytanie 8:

1. Dotyczy § 13 ust. 1 pkt 9-10 projektu umowy. Wykonawca wnosi o zmniejszenie wysokosci
niniejszych kar umownych o potowe ich dotychczasowej wartosci. Wykonawca wskazuje, Ze niniejsza
kra umowna jest wygorowana. Ponadto wysokos$¢ kar umownych moze mie¢ wplyw na wysokos¢ ofert
Ztozonych przez wykonawcéw.

2. Dotyczy § 13 ust.1 pkt 11 i pkt 12 projektu umowy. Wykonawca zwraca uwage, ze niniejsze
kary dotyczg tych samych okolicznosci z odwotanie do umowy fub swz. Wykonawca wnosi 0 stosowne
usuniecie pkt 12.

3. Dotyczy & 13 ust. 1 pkt 15 projektu umowy. Wykonawca wnosi o zmniejszenie wysokosci
niniejszej kary umownej do wartosci 0,1 % wynagrodzenia brutto, o ktérym mowa w § 12 ust. 1
Umowy, za kazdy stwierdzony pojedynczy przypadek wykonywania takich rob6t lub ustug. Wykonawca
wskazuje, ze

niniejsza kra umowna jest wygérowana. Ponadto wysoko$¢ kar umownych moze mie¢ wplyw na
wysokos¢ ofert ztozonych przez wykonawcdw.

4. Dotyczy § 13 ust. 3 projektu umowy. Wykonawca wnosi o usunigcie niniejszego postanowienia,
ktére jest niezrozumiate.

5. Dotyczy § 13 ust. 4 (zdanie ostatnie) projektu umowy. Wykonawca wnosi o zmniejszenie
tacznego limitu maksymalnej wartosci kar umownych do 20%. Aktualha maksymalna wysokosé kar
ustalona na poziomie 30% odbiega od standardéw rynkowych i jest w ocenie Wykonawcy
wygdérowana.

6. Dotyczy § 14 ust. 3 projektu umowy. Wykonawca wnosi o dodanie zdania kolejnego
w niniejszym ustepie o treéci: "Skorzystanie z uprawnien, o ktérych mowa w ust. 1 pkt 2 - 4, winno
zosta¢ poprzedzone bezskutecznym uptywem odpowiedniego terminu, wyznaczonego przez
Zamawiajacego, w pisemnym wezwaniu do usuniecia przedmiotowych naruszef." Wykonawca
wskazuje, ze powinien zostaC uprzedzony przez Zamawiajgcego o skorzystaniu z przedmiotowego
uprawnienia i mie¢ mozliwos¢ usuniecia ewentualnych naruszen.

7. Dotyczy § 14 ust. 4 projektu umowy. Wykonawca wnosi o dodanie pkt 6 po pkt 5 o tresci:
,6) Zamawiajacy zobowigzany jest do dokonania odbioru robét przerwanych oraz zaptaty
wynagrodzenia za roboty, ktére zostaly wykonane do dnia odstapienia od umowy.” Wykonawca
wskazuje, ze jest uprawniony — podobnie jak w przypadku ust. 5 ponizej — do zadania wynagrodzenia,
niezaleznie od okolicznosci, jesli roboty zostaty wykonane prawidtowo (w innym wypadku doszioby do
bezpodstawnego wzbogacenia po stronie Zamawiajacego).

8. Dotyczy § 15 ust. 6 projektu umowy. Wykonawca wnosi o zmiane tresci niniejszego
postanowienia na nastepujaca: ,Gwarancja objete sg wszelkie wady, jakie ujawniajg sie w okresie
obowigzywania gwarancji, za wyjatkiem obejmujgcym wylgcznie te wady, ktére zostaty spowodowane
sitg wyzszg, przez Zamawiajacego, osoby trzecie lub z innych powodéw nietkwigcych w przedmiocie
Umowy objetym gwarancja.”. Wykonawca zwraca uwage, ze powyisze uprawnienie nie moze by¢
ograniczone do czynnosci zawinionych. Jezeli powstanie jakakolwiek wada, ktéra nie bedzie tkwita
w przedmiocie zamdéwienia, a powstanie w szczegdlnosci z powodu okolicznosci zaleznych od oséb
trzecich, choéby niezawinionych, to Wykonawca nie powinien przyjmowac na siebie dodatkowej
odpowiedzialnosci.

9. Dotyczy § 15 ust. 8 projektu umowy. Wykonawca wnosi o dodanie zdania kolejnego w
niniejszym ustepie o treéci: "Skorzystanie z uprawnienia, o ktérym mowa w zdaniu poprzednim, winno
zosta¢ poprzedzone bezskutecznym upltywem odpowiedniego terminu, wyznaczonego przez
Zamawiajacego, w pisemnym wezwaniu do usuniecia przedmiotowych naruszen.". Wykonawca
wskazuje, ze powinien zosta¢ uprzedzony przez Zamawiajacego o skorzystaniu z przedmiotowego
uprawnienia i mie¢ mozliwo$¢ usuniecia ewentualnych naruszen.

10. Dotyczy § 18 ust. 2 pkt 9 projektu umowy. Wykonawca wnosi o usunigcie niniejszego
postanowienia. Wykonawca nie jest strong umowy o dofinansowanie, nie zna jej tresci.

11. Dotyczy § 19 ust. 7 pkt 7 projektu umowy. Wykonawca wnosi o zmiane maksymalnej wartosci
zmiany wynagrodzenia w ramach klauzuli waloryzacyjnej, o ktérej mowa w ust. 7 z poziomu 5% do



poziomu 20% wynagrodzenia brutto, wskazanego w § 12 ust. 1 umowy. Wykonawca wskazuje, ze
niniejszy poziom jest razgco zanizony. Niniejsze jest spdjne z aktualnym orzecznictwem KIO (KIO
133/23 z dnia 31 stycznia 2023 r.).

12. Dotyczy § 20 ust. 2 projektu umowy. Wykonawca wnosi 0 zmiang treéci postanowienia ,nie
p6niej jednak niz w ciggu 7 (siedem) dni” na nastepujaca: ,nie péiniej jednak niz w

ciggu 7 (siedem) dni od momentu ustania sity wyzszej”. Wykonawca zwraca uwage, Zze w niektdrych
przypadkach niniejsze powiadomienie w terminie moze by¢ utrudnione.

13. Dotyczy karty gwarancyjnej (zat. nr 4 do projektu umowy). Wykonawca wnosi
o potwierdzenie, ze powinien przyja¢ 3-letni okres rekojmi.

14. Dotyczy pkt 4 karty gwarancyjnej (zat. nr 4 do projektu umowy). Wykonawca wnosi
o0 usuniecie stwierdzenia ,(powstata z wylgcznej winy Uprawnionego lub oséb trzecich).”Wykonawca,
jak wczesniej, zwraca uwage, ze powyisze uprawnienie nie moie by¢ ograniczone do czynnosci
zawinionych. Jezeli powstanie jakakolwiek wada, ktéra nie bedzie tkwita w przedmiocie zaméwienia,
a powstanie w szczegélnoéci z powodu okolicznosci zaleznych od oséb trzecich, chocby
niezawinionych, to Wykonawca nie powinien przyjmowac na siebie dodatkowej odpowiedzialnosci.
15. Dotyczy pkt 9 karty gwarancyjnej (zat. nr 4 do projektu umowy). Wykonawca wnosi
o dodanie zdania kolejnego w niniejszym punkcie o tresci: "Skorzystanie z uprawnienia, o ktérym
mowa w zdaniu poprzednim, winno zosta¢ poprzedzone bezskutecznym uptywem odpowiedniego
terminu, wyznaczonego przez Zamawiajgcego, w pisemnym wezwaniu do usuniecia przedmiotowych
naruszen.". Wykonawca wskazuje, Zze powinien zosta¢ uprzedzony przez Zamawiajacego o skorzystaniu
z przedmiotowego uprawnienia i mie¢ mozliwos$¢ usuniecia ewentualnych naruszen.

16. Dotyczy pkt 10 karty gwarancyjnej (zat. nr 4 do projektu umowy). Wykonawca wnosi
o dodanie zdania kolejnego w niniejszym punkcie o tresci: "Skorzystanie z uprawnienia, o ktorym
mowa w zdaniu poprzednim, winno zosta¢ poprzedzone bezskutecznym upiywem odpowiedniego
terminu, wyznaczonego przez Zamawiajacego, w pisemnym wezwaniu do usuniecia przedmiotowych
naruszen.". Wykonawca wskazuje, ze powinien zosta¢ uprzedzony przez Zamawiajgcego

o skorzystaniu z przedmiotowego uprawnienia i mie¢ mozliwos$¢ usunigcia ewentualnych naruszen.

17. Dotyczy pkt 12 karty gwarancyjnej (zat. nr 4 do projektu umowy). Wykonawca wnosi
0 potwierdzenie, ze przedtuzony okres gwarancji dotyczy tylko tej czesci przedmiotu gwarancii,
w ktorej ujawnita sie wada lub usterka.

18. Dotyczy pkt 13 karty gwarancyjnej (zat. nr 4 do projektu umowy). Wykonawca wnosi
o wyjasnienie dlaczego wskazano, ze uprawnionym jest Gmina Miasto Swidnica, Prezydent Miasta
Swidnicy lub Zamawiajacy? Uprawnionym jest tylko strona niniejszej umowy.

19. Dotyczy pkt 17 karty gwarancyjnej (zat. nr 4 do projektu umowy). Wykonawca wnosi
0 zmiane tresci niniejszego punktu na nastepujaca: ,Uzgodniony termin usuniecia wady lub usterki
moze ulec przediuzeniu, gdy z powoddéw technicznych lub innych uzasadnionych, ich usunigcie
w terminach okreslonych w pkt 15 lub 16 powyzej, bedzie niemozliwe lub nadmiernie uciazliwe.”.
Wykonawca wskazuje, ze wptyw na zaakceptowany, diuzszy termin usuniecia wad lub usterek powinny
mieé w szczegblnosci wzgledy techniczne lub inne uzasadnione, nie za$ wytacznie ,przyczyny okresowo
uniemozliwiajgce wykonanie prac”.

20. Dotyczy pkt 23 i pkt 24 karty gwarancyjnej (zat. nr 4 do projektu umowy). Wykonawca
whosi 0 wyjasnienie co do podmiotu uprawnionego (rozréinienie na Miasto i Zamawiajgcego) —
podobnie jak w przypadku pkt 13 karty gwarancyjnej.

Odpowiedz 8:

Ad. 1 - 3. W ocenie Zamawiajacego kary, o ktérych mowa w §13 ust. 1 pkt 9)-10), 11)-12) i 15 nie s
wygérowane. Kary, o ktérych mowa w pkt 9)-10} i 15) nie s3 liczone w sposdb ciagly ( od dnia...), ale
od przypadku dokonania naruszenia, a wiec tym bardziej nie s3 wygérowane.

Zamawiajacy zwraca uwage, ze kary, o ktérych mowa pkt 11) — 12) nie dotyczg tych samych
okolicznoéci. Kara, o ktérej mowa w pkt 11) dotyczy niezatrudnienia przez Wykonawce oséb
wykonujacych okreslone czynnoéci na umowe o prace, natomiast kara, o ktérej mowa w pkt 12)
dotyczy niezapewnienia przez Wykonawce obowiazku zatrudnienia przez Podwykonawce osoby
wykonujacej na umowe o prace okreslone czynnosci.

Ad. 4. Niniejszy zapis jest potwierdzeniem zasad odpowiedzialnosci Wykonawcy wynikajgcych
zKC art. 476

Ad. 5. W ocenie Zamawiajacego maksymalna wysokos¢ kar ustalona na poziomie 30% nie odbiega od



standardéw rynkowych i nie jest w ocenie Zamawiajgcego wygdrowana. Na gruncie Pzp kara umowna ma
stanowi¢ zapore dla dokonywania naruszen, a skuteczng barierg bedzie wtedy, kiedy jej dolegliwo$¢ bedzie
miata znaczenie w sensie finansowym.

Ad. 6. Zamawiajacy odsyfa do Modyfikacji tres¢ SWZ nr 3.

Ad. 7. Zasady odbioru robét zrealizowanych przez Wykonawce przed odstapieniem od umowy przez
kazda ze stron, a takze zasady rozliczenia tych robdt zawarte sg w § 14 ust. 4-6. Zamawiajacy zwraca
uwage na tres¢ §14 ust. 5 pkt 1) w brzmieniu ,, 1. Zamawiajgcy w razie odstgpienia od umowy z
przyczyn, za ktére Wykonawca nie ponosi odpowiedzialnosci, zobowigzany jest w terminie 30 dni, do:
1) dokonania odbioru robét przerwanych oraz zaptaty wynagrodzenia za roboty, ktére zostaly
wykonane do dnia odstgpienia od umowy;

Ad. 8 - 9. Zamawiajgcy odsyta do Modyfikacji tre§¢ SWZ nr 3.

Ad. 10. Zamawiajacy zwraca uwage, ze kazda zmiana postanowien zawartej umowy moze nastapic za
zgoda obu Stron wyrazong na pismie, w formie aneksu do umowy, pod rygorem niewainodci takiej
zmiany. Wykonawca moze wiec nie wyrazi¢ zgody na wprowadzenie zmiany.

Ad. 11. Nie ma konkretnego wymogu co do poziomu maksymalnej waloryzacji. Waloryzacja musi by¢
dostosowana do przedmiotu zamdwienia, ale tez mozliwosci Zamawiajacego. Dlatego Zamawiajacy
nie wyraza zgody na zmiane maksymalnej wartosci wynagrodzenia w ramach klauzuli waloryzacyjnej
Ad. 12. Zamawiajacy nie wyrazg zgody na zmiane zapisu. W przypadku wykonawcow, ktorzy sa
przedsiebiorcami, niemozliwos¢ powiadomienia o wystgpieniu sily wyiszej jest raczej wylgcznie
hipotetyczna. Nawet gdyby tak byto, zgodnie z przepisami Kodeksu cywilnego nadal nalezy oceniaé, czy
niedopetnienie terminu na zawiadomienie byto zawinione, czy nie.

Ad. 13 - 20. W odniesieniu do pkt 12 (Ad. 17) karty gwarancyjnej Zamawiajacy potwierdza, ze
przedtuzony okres gwarancji dotyczy tylko tej czesci przedmiotu gwarancji, w ktorej ujawnita
sie¢ wada lub usterka. W odniesieniu do pkt 17 (Ad. 19) karty gwarancyjnej Zamawiajacy nie
wyraza zgody na zmiane obecnego zapisu. Terminowos$¢ wywigzania sie z obowigzkéow
podlega ocenie przez pryzmat przepisow Kodeksu cywilnego. Nadmierna ucigzliwosc¢
niekoniecznie zwalnia diuznika, bedgcego przedsiebiorcg, w swietle obowigzku dochowania
nalezytej starannosci (art. 472 Kodeksu cywilnego). Zamawiajacy nie widzi podstaw do
ztagodzenia zasad odpowiedzialnosci diuinika. W zakresie ad. 13- 16, 18, 20 - Zamawiajgcy odsyta
do Modyfikacji tres¢ SWZ nr 3.

Otrzymuja: \
- Wel, Muciej GIg
-afa. T)






