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Dotyczy: postepowania o udzielenie zaméwienia publicznego prowadzonego w trybie podstawowym bez negocjacii
pn. ,Przebudowa drég gminnych o nawierzchni gruntowej w Gminie Pogorzela”.

WYJASNIENIE TRESCI SWZ

W zwigzku z wnioskami o wyjasnienie tres¢ SWZ, ktére wptynety do Zamawiajagcego w prowadzonym
postepowaniu, Zamawiajacy, dziatajac na podstawie art. 284 ust. 2 ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 r. Prawo
zamowien publicznych (Dz. U. z 2022, poz. 1710 ze zm.), zwang dalej ustawg Pzp, Zamawiajacy udziela wyjasnien:

PYTANIE NR 1:
Wykonawca prosi o uzupetnienie dokumentacji projektowej o opinie geotechniczng oraz o informacje do jakiej grupy
nosnosci zostato zakwalifikowane podtoze gruntowe na przedmiotowym zadaniu.

ODPOWIEDZ
Zamawiajacy udzielit informacji na temat kategorii gruntu w odpowiedzi na pytania z dnia 22.12.2022 roku w
odrebnym dokumencie. (p. 17 odpowiedzi)

PYTANIE NR 2:

W zatgczonej dokumentaciji nie zostata okreslona kategoria ruchu. Kategoria ruchu jest niezbedna przy doborze
mieszanek mineralno-asfaltowych oraz grubosci ewentualnego wzmocnienia. Wykonawca zwraca si¢ z prosba o
podanie kategorii ruchu KR na przedmiotowym zadaniu.

ODPOWIEDZ
Zamawiajacy udzielit informacji na temat kategorii gruntu w odpowiedzi na pytania z dnia 22.12.2022 roku w
odrebnym dokumencie. (p. 17 odpowiedzi).

PYTANIE NR 3:

Zapisy dokumentaciji projektowej wskazuja, ze na nawierzchnig gruntowa, po wyrownaniu , ma by¢ uktadana
pojedyncza warstwa asfaltowa. Wykonawca wskazuje, ze takie rozwigzanie obarczone jest duzym ryzykiem
wystapienie uszkodzen, niewynikajacych z bleddéw wykonawczych. Uszkodzenia moga powstawac z powodu zbyt
duzych ugie¢ nawierzchni wynikajacych z niedostatecznej nosnosci catej konstrukcji lub z poslizgu mieszanki
mineralno-asfaltowej na warstwie wyréwnawczej z mieszanki niezwigzanej. Wykonawca prosi o przedstawienia
opracowania, ktore potwierdza poprawno$¢ przyjetych warstw konstrukcyjnych lub zaproponowanie
alternatywnego rozwigzania konstrukcyjnego.

ODPOWIEDZ

W Zadnym przypadku nie wystepuje wyréwnanie kruszywem nawierzchni gruntowej. W przedmiarach robot
przyjeto wyrbwnanie kruszywem istniejacych nawierzchni z kruszywa badz z brukowca a nastepnie utozenie
warstwy Scieralnej z mieszanki mineralno-bitumiczne;.

PYTANIE NR 4:
Pytanie: §1 ust. 3 PPU. Wykonawca wnosi o potwierdzenie, ze w taka sytuacja bedzie uprawnia¢ Wykonawce do
zmiany terminu wykonania Umowy.
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Wystapienie wskazanych okolicznosci nie stanowi o automatyzacji zmiany terminu wykonania Umowy. Kazda
zmiana bedzie dokonywana z uwzglednieniem ftresci dokumentdéw postepowania jak i powszechnie
obowigzujacych przepisow prawa, w szczegdlnosci ustawy Prawo zamdwier publicznych.

PYTANIE NR 5:

Pytanie: §1 ust. 4 lit. f) PPU. 18.  Wykonawca zwraca uwage, ze odpowiedzialnos¢ za dokumentacje
postepowania ponosi Zamawiajacy. To Zamawiajacy jako profesjonalista powinien zweryfikowa¢ dokumenty ktére
przekazuje wykonawcy, a ktére stanowig podstawe obliczania ceny ofertowej. Zamawiajacy przerzuca na
Wykonawce obowigzek weryfikacji dokumentéw jego autorstwa czym narusza art. 433 pkt 3 pzp. Jednoczesnie
wskazujemy, ze prawo do zastrzezen wobec dokumentacji projektowej przewiduje art. 651 kc. Wnosimy o
wykreslenie przedmiotowego zapisu i wskazanie czy Zamawiajacy sprawdzit dokumentacje w oparciu 0 ktérg
zamierza udzieli¢ zamowienia publicznego.

Podnosimy, iz w ww. zakresie wypowiedziata sie Krajowa Izba Odwotawcza, ktéra w wyroku do sprawy o sygn. akt
KIO 3260/21 podniosta:

~Jak juz wyzej wskazano, sporzadzenie dokumentacji przetargowej jest obowigzkiem zamawiajacego i to
zamawiajacy ponosi odpowiedzialnos¢ za jej wady. Tym samym nie jest dopuszczalne przerzucenie
odpowiedzialnosci za prawidtowos¢ wykonania tej dokumentacji na wykonawcow”.

,Wykonawcy przed ztozeniem ofert majg obowigzek zapoznac sie z tg dokumentacjg i moga zada¢ wyjasnienia jej
tredci, jak tez mogq kwestionowaé jej tre§¢ w drodze odwotania, niemniej jednak nie moze to oznacza¢
przerzucenia odpowiedzialno$ci za prawidtowo$¢ wykonania tej dokumentacji na wykonawcow”.

ODPOWIEDZ

Zamawiajacy nie przerzuca odpowiedzialnosci na Wykonawce, jednak wskazuje, ze jako profesjonalista dziatajacy
w przedmiocie zamdwienia posiada wystarczajaca wiedze i doSwiadczenie do zapoznania sie trescig dokumentacii
w taki sposob, ktdry zapewni nalezyte i prawidtowe wykonaniu umowy. Ponadto wykonawca sam wskazat, ze w
przypadku watpliwosci to wtasnie jemu przystuguje uprawnienie do wnioskowania o wyjasnienie tresci SWZ.

PYTANIE NR 6:

Pytanie: §1 ust. 9 PPU:

1. Wykonawca wnosi 0 potwierdzenie, ze ewentualne kolizje z niezinwentaryzowanymi sieciami beda rozliczane
miedzy stronami jako roboty dodatkowe.

2. Wykonawca wnosi o potwierdzenie, ze zaistnienie takiej okolicznosci bedzie uprawniato Wykonawce do zmiany
terminu realizacji Umowy.

ODPOWIEDZ
Zamawiajacy informuije, ze postanowienia §20 regulujg ewentualny zakres dotyczacy zmiany Umowy, a rozliczanie
robdt bedzie nastepowato zgodnie z postanowieniami Umowy.

PYTANIENR 7:
Pytanie: §1 ust. 10 lit. ¢) PPU. Wykonawca wnosi o potwierdzenie, ze do obowigzkéw Wykonawcy nie nalezy
uzyskanie pozwolenia na uzytkowanie.

ODPOWIEDZ
Zamawiajacy potwierdza, ze uzyskanie pozwolenia na uzytkowanie nie lezy po stronie Wykonawcy.

PYTANIE NR 8:
Pytanie: §2 ust. 8 PPU. Wykonawca wskazuije, iz natozenie takich obowigzkéw prowadzi¢ moze do naruszenia

przepisow o ochronie danych osobowych a Wykonawca nie jest uprawniony do przetwarzania danych osobowych
pracownikdw w sposdb przekraczajacy przepisy RODO. W opinii Generalnego Inspektora Ochrony Danych
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Osobowych: ,przekazywanie zamawiajacemu kopii uméw o prace oraz zakresow obowigzkéw osob zatrudnionych
u wykonawcy jest réwnoznaczne z udostepnieniem szerokiego zakresu danych osobowych, ktére nie sg
zamawiajgcemu niezbedne z punktu widzenia celu, jakim jest kontrola spetniania przez wykonawce wymagan w
zakresie zatrudnienia na podstawie umowy o prace 0s6b wykonujacych czynnosci w zakresie realizacji zamdwienia
na roboty budowlane lub ustugi. Dostep do informacji stanowigcych dane osobowe nie jest bowiem niezbedny dla
weryfikacji spetnienia okreslonych warunkdw [wymogow] przez wykonawce. W opinii Generalnego Inspektora dla
realizacji tego celu wystarczajace byloby przedstawienie przez wykonawce stosownych o$wiadczen czy
zaswiadczen lub zanonimizowanych dokumentéw.” Powyzsze znalazto rowniez potwierdzenie w wyroku z dnia 1
grudnia 2009 r. Naczelnego Sadu Administracyjnego (sygn. akt | OSK 249/09).

ODPOWIEDZ
Zamawiajacy pozostawia postanowienie bez zmian.

PYTANIE NR 9:

Pytanie: §2 ust. 11 PPU. Wykonawca wskazuije, iz sankcja za przewinienie, ktére moze nie mie¢ wplywu na
prawidtowg realizacie umowy jest nazbyt restrykcyjna. Wnosimy by odstapienie od umowy byto poprzedzone
pisemnym wezwaniem Wykonawcy do usunigcia nieprawidtowosci.

ODPOWIEDZ
Zamawiajacy nie dokonuje zmiany tresci SWZ.

PYTANIE NR 10:

Pytanie: §3 ust. 3 PPU. Wykonawca wskazuje, ze w okresie weryfikacji harmonogramu Wykonawca nie bedzie
mogt realizowa¢ umowy, zatem ten okres nie powinien by¢ wliczany do czasu realizacji umowy. Biorgc pod uwage,
iz przedmiotowa procedura bedzie powtarzania przynajmniej raz w miesigcu, faktyczny czas realizacji umowy
ulegnie znacznemu skréceniu. Wnosimy o zmiane ostatniego zdania przedmiotowego zapisu, poprzez nadanie mu
nastepujacego brzmienia ,Okres weryfikacji przez Zamawiajacego przedtozonego harmonogramu nie wlicza sie w
okres realizacji umowy”.

ODPOWIEDZ
Zamawiajacy nie wyraza zgody na zmiane postanowienia.

PYTANIE NR 11:

Pytanie: §3 ust. 4 PPU. Wykonawca wnosi 0 wskazanie w jakim zakresie Zamawiajacy bedzie uprawniony do
zgtaszania uwag do harmonogramu. Jaka bedzie procedura postepowania w sytuacji gdy zgtoszone przez
Zamawiajacego uwagi bedg niezgodne z dokumentacjg projektowg lub technologicznie nierealne?

ODPOWIEDZ
Zamawiajacy informuje, ze zakres harmonogramu oraz procedura postepowania okre$lona jest w tresci §3 PPU.

PYTANIE NR 12:

Pytanie: §4 pkt 1) PPU.

1. O jakich dokumentach mowa w przedmiotowym zapisie? Czy Zamawiajacy jest w posiadaniu dokumentow,
ktorych do tej pory nie udostepnit na stronie prowadzonego postepowania?

2. Prosimy o potwierdzenie, ze Zamawiajacy zweryfikowat dokumentacje przetargowg i potwierdza jej kompletno$¢
i rzetelnos¢.



POLSKI
tAD BGK

ODPOWIEDZ

Zamawiajacy informuje, ze wszystkie niezbedne dokumenty dotyczace procedury postepowania o udzielenie
zamdbwienia zostaty udostepnione na stronie postepowania. Dokumentacja projektowa stanowiaca opis przedmiotu
zamowienia zostata sporzgdzona zgodnie z obowigzujacymi przepisami prawa.

PYTANIE NR 13:
Pytanie: §4 pkt 5) PPU. Jezeli Zamawiajacy dokonat juz wyboru nadzoru inwestorskiego to prosimy o wskazanie
tego podmiotu, jezeli nie — prosimy o wskazanie, kiedy zostanie on wytoniony.

ODPOWIEDZ
Wytonienie podmiotu sprawujgcego nadzér inwestorski nastapi po zakonczeniu niniejszego postepowania
0 udzielenie zamowienia publicznego.

PYTANIE NR 14:
Pytanie: §4 pkt 8) PPU. Wnosimy o zmiane przedmiotowego zapisu poprzez nadanie mu nastepujacego brzmienia:
Lferminowa zaptata wynagrodzenia naleznego Wykonawcy za wykonanie przedmiotu umowy”.

ODPOWIEDZ
Zamawiajacy nie wprowadza zmian w tresci SWZ.

PYTANIE NR 15:
Pytanie: §5 ust. 1 lit. ¢) PPU. Wykonawca wnosi o potwierdzenie, ze Wykonawca bedzie ponosit odpowiedzialnosé
na zasadzie ryzyka od momentu przejecia terenu budowy.

ODPOWIEDZ
Zamawiajacy potwierdza, ze Wykonawca bedzie ponosit odpowiedzialno$¢ na zasadzie ryzyka od momentu
przejecia terenu budowy.

PYTANIE NR 16:
Pytanie: §5 ust. 1 lit. m) PPU. Wykonawca wnosi o wskazanie jakie i czyje mienie Wykonawca ma chroni¢? Czy
chodzi o mienie Wykonawcy czy tez innych podmiotow?

ODPOWIEDZ
Ochronie podlega¢ ma mienie stanowigce infrastrukture umieszczong w pasie drogowym (o$wietlenie,
oznakowanie, urzadzenia bezpieczenstwa ruchu drogowego, hydranty itp.)

PYTANIE NR 17:
Pytanie: §5 ust. 1 lit. n) PPU. Prosimy o wskazanie kto jest odpowiedzialny za przygotowanie projektu tymczasowej
organizacji ruchu.

ODPOWIEDZ
Przygotowanie projektéw organizacji ruchu i zabezpieczenia robét oraz uzyskanie niezbednych opinii i klauzuli
zatwierdzenia przez Staroste Gostyniskiego lezy po stronie Wykonawcy.

PYTANIE NR 18:

Pytanie: §5 ust. 1 lit. x) PPU. Wykonawca wskazuje, iz przedmiotowa umowa bedzie realizowana w systemie
,wybuduj” zatem Wykonawca zobowigzany jest wypemi¢ jedynie te obowigzki, ktére wynikajg z przedstawione;
dokumentaciji projektowej. Wnosimy o wykreslenie it. x).
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ODPOWIEDZ
Zamawiajacy nie wprowadza zmian do tresci SWZ.

PYTANIE NR 19:

Pytanie: §5 ust. 3 PPU. Wykonawca wskazuje, iz nie ma sposobno$ci skalkulowania kosztow uszkodzen
uzbrojenia, o istnieniu ktérego nie ma pojecia, albowiem nie zna rodzaju sieci (czy bedzie to sie¢
elektroenergetyczna, gaz niskiego, Sredniego, wysokiego cisnienia, woda, teletechnika) ani ich ilosci pozostajacych
w kolizji z prowadzonymi robotami zasadniczymi. Natozenie odpowiedzialnosci za wszelkie instalacje na
Wykonawce jest niezgodnie z przepisem art. 99 PZP i uniemozliwia prawidtowg wycene oferty i moze skutkowac
nieporéwnywalno$cigq propozycji poszczegdlnych wykonawcdw. Wnosimy o ograniczenie odpowiedzialnoSci
Wykonawcy jedynie do sieci zinwentaryzowanych.

ODPOWIEDZ
Zamawiajacy nie wprowadza zmian do tre$ci SWZ.

PYTANIE NR 20:
Pytanie: §5 ust. 5 PPU. Wykonawca wnosi o potwierdzenie, ze w zakresie obowigzkow Wykonawcy nie miesci sie
uzyskanie pozwolenia na uzytkowanie.

ODPOWIEDZ
Zamawiajacy potwierdza, ze uzyskanie pozwolenia na uzytkowanie nie lezy po stronie Wykonawcy.

PYTANIE NR 21:

Pytanie: §7 ust. 6 PPU. O jakich poleceniach i instrukcjach mowa w przedmiotowym zapisie? Jaka bedzie
procedura postepowania w sytuacji gdy instrukcje/polecenia Inspektora bedg niezgodne z dokumentacja
projektowg badz przepisami prawa? Wykonawca wskazuje, iz w zwigzku z przedmiotowym zapisem Wykonawca
nie jest w stanie przygotowaé rzetelnej oferty, gdyz nie jest mu znany peten zakres obowigzkéw jakie bedzie
zobowigzany do wykonania. Wnosimy o wykreslenie ust. 6.

ODPOWIEDZ
Zamawiajacy nie jest w stanie przewidzie¢ wszystkich zdarzen przysztych wystepujacych w trakcie realizacji
Umowy. Polecenia i informacje przekazywane przez Inspektora nadzoru bedg dotyczyty realizacji umowy.

PYTANIE NR 22:

Pytanie: §9 ust. 4,51 7 PPU. Wykonawca nosi o skrocenie terminu z 14 na 7 dni. Wskazujemy, iz tak diugi czas
oczekiwania bedzie miat bezposrednie przetozenie na termin realizacji umowy a Wykonawca nie bedzie mogt
realizowac przedmiotu umowy do momentu zatwierdzenia umowy przez Zamawiajacego.

ODPOWIEDZ
Zamawiajacy nie wprowadza zmian do tresci SWZ.

PYTANIE NR 23:
Pytanie: §9 ust. 4 PPU. Wykonawca wnosi 0 potwierdzenie czy Zamawiajacy wyraza zgode na wprowadzenie do
umow podwykonawczych kar za naruszenie zasad BHP i ppoz.

ODPOWIEDZ
Umowy o podwykonawstwo winny spetiaé wymagania okre$lne treScig SWZ oraz przepisami prawa w tym
zakresie.
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PYTANIE NR 24:
Pytanie: §11 ust. 6 PPU. Wykonawca wskazuije, iz oparcie sie o wskazniki SEKOCENBUD odbiega o realnych
zmian cen na rynku (ukazuje sie¢ z duzym opoznieniem). Wykonawca wnosi 0 zmiang na mozliwo$¢ zmiany
wynagrodzenia w oparciu o wskaznik CPI, bedacy wskaznikiem o wiele bardziej wiarygodnym i oddajacym realia
zmian rynkowych. Wskaznik CPI jest tez stosowany przez najwigkszych zamawiajgcych.

ODPOWIEDZ
Zamawiajacy pozostawia postanowienie bez zmian.

PYTANIE NR 25:

Pytanie: §12 ust. 12 PPU. Wykonawca wskazuje, iz przedmiotowy zapis jest niezgodny z przepisem art. 447 ust.
1 PZP, gdyz uzaleznia wyptate wynagrodzenia Wykonawcy od zaptaty niewymagalnego jeszcze wynagrodzenia
podwykonawcy. Wnosimy o wykre$lenie ust. 12.

ODPOWIEDZ

Zamawiajacy informuje, ze postanowienie nie narusza przywotanej normy prawnej art. 447 ust. 1 PZP, poniewaz
norma ta jest obligatoryjna przy umowach o terminie realizacji przekraczajgcym 12 miesiecy. Zamawiajacy nie
wprowadza zmian do treSci SWZ.

PYTANIE NR 26:

Pytanie: §14 ust. 13 PPU. Wykonawca wskazuje, iz zapis §14 ust. 13 PPU jest niezgodny z przepisem art. 643
kodeksu cywilnego w zw. z art. 18 ust. 1 pkt 4) ustawy z dnia 7 lipca 1994 r. — Prawo budowlane (t.j. Dz. U. z 2021
r. poz. 2351 ze zm.). Odbiér robdt budowlanych jest obowigzkiem Zamawiajacego a ewentualne wady przedmiotu
umowy winny by¢ usuwane w ramach procedury gwarancyjnej/rekojmianej. Uzaleznienie wyptaty wynagrodzenia
oraz zwolnienia zabezpieczenia nalezytego wykonania umowy od dokonania odbioru bezusterkowego narusza
ustawowe prawo Wykonawcy do odbioru robét przez Zamawiajacego.

ODPOWIEDZ
Zamawiajacy nie wprowadza zmian do tresci SWZ. Zamawiajacy wskazuje, iz we wskazanym postanowieniu
okreslit jednoznacznie okoliczno$ci kwestii wad w trakcie odbioru robot.

PYTANIE NR 27:
Pytanie: §14 ust. 15 PPU. Wykonawca wnosi by wykonanie zastepcze poprzedzone byto wczesniejszym pisemnym
wezwaniem Wykonawcy do usuniecia nieprawidtowosci.

ODPOWIEDZ
Zamawiajacy nie wprowadza zmian do tresci SWZ.

PYTANIE NR 28:

Pytanie: §15 ust. 2 PPU. Wykonawca wnosi o wylaczenie z zakresu gwarancji/rekojmi oznakowania
poziomego/pionowego i wyznaczenia dla niej odrebnego okresu obowigzywania. Wykonawca wskazuje, iz z
powodu technologii wykonania i wtasciwosci charakterystycznych dla tego elementu drogi, oznakowanie nie
zachowa swoich wiasciwo$ci przez okres na jaki wskazuje Zamawiajacy i wykracza poza okres gwarantowany
przez producentow ww. oznakowania. \Wnosimy do skrocenia okresu gwaranciji dla oznakowania do 36 miesiecy.

ODPOWIEDZ
Zamawiajacy nie wprowadza zmian do tresci SWZ.
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PYTANIE NR 29:
Pytanie: §15 ust. 12 PPU. Wykonawca wskazuije, iz oparcie sie o wskazniki SEKOCENBUD odbiega o realnych
zmian cen na rynku (ukazuje sie z duzym opoznieniem). Wykonawca wnosi 0 zmiang na mozliwo$¢ zmiany
wynagrodzenia w oparciu o wskaznik CPI, bedacy wskaznikiem o wiele bardziej wiarygodnym i oddajacym realia
zmian rynkowych. Wskaznik CPI jest tez stosowany przez najwigkszych zamawiajgcych.

ODPOWIEDZ
Zamawiajacy nie wprowadza zmian do tresci SWZ.

PYTANIE NR 30:

Pytanie: §17 ust. 3 PPU. Prosimy o obnizenie limitu kar dla Stron umowy do poziomu 10% Wynagrodzenia
ryczattowego netto. Wskazujemy, ze zgodnie z orzecznictwem i stanowiskiem Sadu Najwyzszego kara umowna
wprowadzona do umowy w ramach swobody kontraktowania ma na celu zapewnienie skuteczno$ci wiezi powstatej
miedzy stronami w ramach zawartej umowy, a takze stuzy realnemu wykonaniu zobowiazan (por. Wyrok SN z
08.08.2008 r., V CSK 85/08, LEX nr 457785). Sad Najwyzszy zaznacza, ze ,w sytuacji, gdy kara umowna réwna
sie badz zblizona jest do wysoko$ci wykonanego z opdznieniem zobowigzania, w zwigzku z ktérym jg zastrzezono,
mozna jg uwazac za razaco wygorowang (Wyrok SN z 20.05.1980 r., | CR 229/80, LEX nr 2534), takze wtedy kara
umowna moze zostaC uznana za razaco wygérowana, gdy ,w zastrzezonej wysoko$ci jawi¢ sie bedzie jako
nieadekwatna” (Wyrok SA w Katowicach z 17.12.2008 r., V ACa 483/08, LEX nr 491137). Kara umowna ma na
celu zdyscyplinowanie wykonawcy, jednakze okre$lenie jej przez Zamawiajacego na razaco wysokim poziomie
prowadzi do naruszenia zasady wspdtzycia spotecznego i powoduje nadmierng nierdwnos¢ stron. Kara umowna
nie moze by¢ instrumentem stuzacym wzbogaceniu wierzyciela, a zatem przyznajagcym mu korzy$¢ majatkowg w
istotny sposéb przekraczajaca wysoko$¢ poniesionej przez wierzyciela szkody (wyrok SN z dn. 24 stycznia 2014
r., sygn. | CSK 124/13).Zastrzezenie kar umownych w nadmiernej wysoko$ci moze oznaczaé, iz zamawiajacy
naruszyt dyrektywy ksztattowania tresci SWZ zawarte w PZP (por. wyroki KIO z dn. 20 listopada 2015 r., sygn. KIO
2399/15 oraz z dn. 31 lipca 2015 r., sygn. KIO 1519/15). Majac to na uwadze wskazujemy,
ze w odniesieniu do limitu kar umownych ustanowionego na poziomie 40% wynagrodzenia umownego brutto,
Zamawiajacy w istocie kreuje kary umowne na razgco wygorowanym poziomie.

ODPOWIEDZ
Zamawiajacy nie wprowadza zmian do tre$ci SWZ.

PYTANIE NR 31:

Pytanie: §17 ust. 4 PPU. Prosimy o usuniecie wskazanego zapisu albo o jego zmiane. Wskazujemy, zgodnie z
orzecznictwem kumulacja kar umownych za odstapienie i nienalezyte wykonanie umowy nie jest dopuszczaina.
Zgodnie z uchwatg SN z 18.07.2012 r. (Ill CZP 39/12) odstepujacemu nie przystuguje roszczenie o zapltate kary
umownej na wypadek zwtoki lub opdznienia, jezeli w umowie zastrzezono rowniez takg kare w zwigzku z
odstapieniem od umowy. Wskazujemy, iz wskutek odstapienia dochodzi do rozwigzania umowy ze skutkiem
wstecznym, co oznacza, ze w takiej sytuacji zadna ze stron nie moze dochodzi¢ kar umownych z tytutu
nienalezytego wykonania umowy. Z tego wzgledu po odstgpieniu od umowy wytaczona jest mozliwosé
kumulatywnego dochodzenia kary umownej za odstapienie i kar zastrzezonych na wypadek nienalezytego
wykonania umowy.

ODPOWIEDZ
Zamawiajacy nie wprowadza zmian do tresci SWZ.
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PYTANIE NR 32: ]

Pytanie: §20 PPU. Czy Zamawiajacy przewiduje mozliwo$¢ zmiany umowy w oparciu o przepisu art. 455 ust. 1 pkt
4) PZP?

ODPOWIEDZ
Ustawa z dnia 11 wrze$nia 2019 roku Prawo zamdwien publicznych w art. 455 okresla mozliwo$¢ dokonania zmian
Umowy bez przeprowadzenia nowego postepowania w przypadku zaistnienia okreslonych okoliczno$ci.

PYTANIE NR 33:
Pytanie: §20 ust. 2 lit. m) PPU. Wykonawca wnosi o potwierdzenie, ze Zamawiajacy zaptaci Wykonawcy za
wykonane roboty dodatkowe/zamienne.

ODPOWIEDZ
Zamawiajacy informuje, ze dokona ptatnosci wynagrodzenia Wykonawcy zgodnie z postanowieniami Umowy.

PYTANIE NR 34:
Pytanie: §20 rozdz. | PPU. Wykonawca wnosi 0 zmiane zapiséw dot. mechanizmu waloryzacji wynagrodzenia,
poprzez:

a) zwiekszenie limitu waloryzacji do 20%

b) rozpoczecie waloryzacji poczawszy od 3 miesigca realizacji niniejszej umowy,

Wykonawca pragnie wskazac, ze wskazany powyzej wniosek uzasadnia ksztattujaca sie linia orzecznicza Krajowej
Izby Odwotawczej. W orzeczeniu z dnia 25.10.2022r. w sprawie o sygn. akt KIO 2532/22, Izba wskazata: ,Do
Zamawiajacego nalezy okreslenie wysokosci zmian wynagrodzenia (waloryzacja) w wyniku zastosowania
okreslonego przez niego wskaznika. Winno to jednak nastepowaC z uwzglednieniem sytuacji rynkowej oraz
prognoz w tym zakresie.”

,Zdaniem Odwotujacego przewidziana w Umowie fgczna maksymalna warto$¢ zmiany wynagrodzenia Wykonawcy
netto (...), jakg dopuszcza Zamawiajacy w efekcie zastosowania postanowien dotyczacych waloryzacii
wynagrodzenia, tj. 10%, nie pozwala na zapewnienie ekwiwalentnoci $wiadczen stron Umowy, nie niwelujacy
ryzyk zwigzanych ze zmianami kosztéw wykonania zaméwienia publicznego. (...) Zamawiajacy nie wykazat (...),
dlaczego nie moze okre$li¢ wzrostu wynagrodzenia Wykonawcy ponad 10%. W ocenie Izby, zwazywszy na
aktualny poziom inflacji, ktéra przekracza 17% i rozbiezne prognozy co do zmian tego poziomu, majac na uwadze,
Ze okres obowigzywania Umowy wynosi 72 miesigce, dla zachowania zgodnosci z zasadami wspétzycia
spotecznego, za uzasadnione nalezy uzna¢ podwyzszenie tego progu. Chodzi bowiem o to, aby nie doszto do
zdecydowanego zachwiania rownowagi ekonomicznej stron na niekorzy$¢ Wykonawcy, jak tez, aby nadmierne
podwyzszenie wynagrodzenia nie doprowadzito do negatywnych konsekwencji dla Zamawiajgcego. (...) Izba
uznata, ze aktualnie zwigkszenie maksymalnej warto$ci zmiany wynagrodzenia Wykonawcy netto do 20% jest
wystarczajgce dla zapewnienia rownowagi kontraktowe;j stron.”

,W ocenie Izby, zwazywszy na obecnie obserwowang dynamike zmian cen oraz przyjetq w Umowie procedure
wprowadzania zmian wynagrodzenia, nalezy uzna¢ za wskazane, aby pierwsza waloryzacja miata miejsce po 6
miesigcach obowigzywania Umowy, a nie po 12 miesigcach, jak to obecnie wynika z Umowy. Izba nie dopatrzyta
sie naruszenia wskazanych w odwotaniu przepiséw prawa poprzez zastosowanie przez Zamawiajacego jedynie
wskaznika zmiany cen towardw i ustug konsumpcyjnych. Z przepiséw tych nie wynika, ze do zmiany wynagrodzenia
przystugujacego wykonawcy, Zamawiajagcy ma obowigzek zastosowaC jednoczes$nie wskaznik wzrostu
wynagrodzen.”

Pragniemy podnie$¢, ze podobna argumentacja Izby zostata podniesiona w sprawach o sygn. akt KIO 440/22 oraz
1676/22.

ODPOWIEDZ
Zamawiajgcy pozostawia postanowienia dotyczace waloryzacji bez zmian.
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Przestane, skorygowane informacje prosimy uwzglednié¢ przy tworzeniu oferty przetargowej, traktujac je
jako wazne i wigzace.



