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DECYZJA NR 7/2017

Na podstawie art. 26 ust. 1 pkt. 1 w zwiazku z art. 3 ust. 1 ustawy z dnia 24 sierpnia
1991 r. 0 Paﬂstwowej Strazy PoZame_] (tekst jedn.: Dz. U. z 2016 r. poz. 603 z pézn. zm.),
oraz art. 104 § 1 iart. 107 § 1 3 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeksu Postgpowania
Administracyjnego (tekst jedn.: Dz. U. z 2016 r. poz. 23 z pézn. zm.) oraz § 4 ust. 2, pkt, 4
rozporzadzenia Ministra Obrony Narodowej z dnia 24 sierpnia 1992 r. w sprawie zasad
i trybu wykonywania zadan przez Wojskowa Ochrong Przeciwpozarowa (Dz. U. Nr 66,
poz. 334 zm. Dz. U. z 2005 r. Nr 101, poz. 846) w zwigzku z uchybieniami naruszajgcymi
przepisy przeciwpozarowe, opisanymi w protokole z czynnoéci kontrolno
— rozpoznawczych w dniach 15-17.02.2017 r, nr 2/2017/G przeprowadzonych przez
oficeréw Delegatury Wojskowej Ochrony Przeciwpozarowej w Gdyni, w budynku
biurowo - sztabowym nr 143 Dowéddztwa 3. Flotylli Okr¢téw, w kompleksie
wojskowym nr 4001 w Gdyni, przy ul. Rondo Bitwy pod Oliwg.

Szefowi Rejonowego Zarzgdu Infrastruktury w Gdyni, wykonanie w ustalonym
terminie, nizej wymienionych obowigzkéw:

1. W terminie do dnia 31.12.2020 r. klatki schodowe w budynku nr 143 zabezpieczyé
przed zadymieniem zapewniajgc wyposazenie ich w urzadzenia zapobiegajgce
zadymieniu lub sluzace do usuwania dymu, zgodnie z wymaganiami przepis6w
techniczno — budowlanych lub w sposéb inny, stosujgc rozwigzania zastgpcze
stosownie do wskazafi uzgodnionej ekspertyzy technicznej wilasciwej jednostki
badawczo - rozwojowej albo rzeczoznawcéw budowlanego i do spraw zabezpieczen
przeciwpozarowych. Urzadzenia przeciwpozarowe wykonaé w oparciu o projekt
uzgodniony z rzeczoznawcg ds. zabezpieczefi przeciwpozarowych, a warunkiem
dopuszczenia do ich uzytkowania jest przeprowadzenie odpowiednich dla danego
urzgdzenia préb i badan, potwierdzajgcych ich prawidlowo$¢ dziatania.

Podstawa prawna: § 3 ust 1i § 16 ust 1, 2 pkt S i ust. 3 rozporzagdzenia Ministra Spraw
Wewngtrznych i Administracji z dnia 7 czerwca 2010r. w sprawie ochrony
przeciwpozarowej budynkéw, innych-obiektow budowlanych i terenéw (Dz. U. Nr 109 poz.
719) w zwiazku z § 245 pkt 2 ro’zpoxzqdzema Ministra Infrastruktury z dnia 12 kwietnia
2002 r. w sprawie warunkéw;techmcznych jakim powinny odpowiadaé¢ budynki i ich
usytuowanie (tekst jedn.: Dz. U: z2015 I. poz. l422)

Uzasadnienie: Podczas czyans',cx kontrolno - rozpomawczych w $redniowysokim (SW)
budynku sztabowym biurowo — sztabowym (administracyjnym) nr 143 w kw. 4001
w Gdyni, zawierajgcym streﬁ; ‘pazarowg ZL III, stwierdzono migdzy innymi brak
wyposazenia klatek schodowych w urzadzenia zapobiegajace zadymieniu lub shizgce do
usuwania dymu. Oznacza to, ze wystgpujgce w istniejgcym budynku warunki techniczne
nie zapewniajg mozliwosci ewakuacji zgodnie z obowigzujgcymi przepisami techniczno —
budowlanymi. Na podstawie powyzszego, zgodnie z § 16 ust. 2 pkt 5 ww. rozporzadzenia
MSWiA z dnia 7 czerwca 2010 r. w sprawie ochrony przeciwpozarowej budynkéw (...)
istniejacy budynek uznaje si¢ za zagrazajacy zyciu ludzi Wobec powyzszego, Zarzadca
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obiektu - wlasciwy miejscowo Szef Rejonowego Zarzadu Infrastruktury - jako strona
odpowiedzialna za zapewnienie ochrony przeciwpozarowej w budynku, w oparciu o
przytoczony § 16 ust. 3 posiada obowigzek zastosowania rozwigzafi zapewniajacych
spelnienie wymagan bezpieczeristwa pozarowego w sposéb okreslony w ww.
rozporzgdzeniu Ministra Infrastruktury z dnia z dnia 12 kwietnia 2002 r. w sprawie
warunkéw technicznych, jakim powinny odpowiadaé budynki (...), ktére na podstawie §
207 ust. 2 tego rozporzadzenia stosuje si¢ réwniez do uzytkowanych budynkéw
istniejacych, zagrazajacych zyciu ludzi. Okreélone w treSci obowigzku wymaganie
zabezpieczenia klatek schodowych przed zadymieniem wynika z wymagan § 245 pkt 2 ww.
rozporzadzenia Ministra Infrastruktury, ktéry w budynkach $redniowysokich (SW)
zawierajgcych strefg pozarowg ZL III wymaga, aby klatki schodowe byly obudowane i
zamykane drzwiami oraz wyposazone w urzgdzenia zapobiegajgce zadymieniu lub shuzace
do usuwania dymu.

Wskazany termin usuni¢cia przedmiotowej nieprawidlowosci wynika z przeslanego do
tut. Delegatury WOP w dniu 17.05.2017 r. ,,Harmonogramu realizacji zalecen
pokontrolnych w zakresie ochrony przeciwpozarowej w 3 Flotylli Okretéw”
zatwierdzonego w dniu 12.05.2017 r. przez Szefa Rejonowego Zarzgdu Infrastruktury
w Gdyni (pismo nr 3983/17 z 16.05.2017 r., nr wch 257/17).

POUCZENIE

Wymagania bezpieczefistwa pozarowego dla budynkéw istniejagcych mogg byé
spetnione w spos6b inny niz okres$laja to warunki techniczne, zgodnie z procedurg ustalong
w § 2 ust. 1 i 3a rozporzgdzenia Ministra Infrastruktury z dnia 12.04.2002 r., w sprawie
warunkéw technicznych jakim powinny odpowiadaé budynki i ich usytuowanie (tekst
jedn.: Dz. U. z 2015 1. poz. 1422), odpowiednio do wskazan ekspertyzy wlasciwej jednostki
badawczo-rozwojowej albo rzeczoznawcéw budowlanego i do spraw zabezpieczen
przeciwpozarowych, uzgodnionych 2z Szefem Delegatury Wojskowej Ochrony
Przeciwpozarowej w Gdyni jako wlasciwym organem zgodnie z art. 3 ust. 1 ustawy
o Pafistwowej Strazy Pozamej (tekst jedn.: Dz.U. z 2016r. poz. 603 z pdin. zm.).
Nadrzednym celem takiej ekspertyzy powinno byé wyeliminowanie warunkéw na podstawie,
ktérych budynek uznany zostal za zagrazajacy zyciu ludzi, badZz ograniczenie ich
oddziatywania w spos6b zapewniajacy uzytkownikom akceptowalny poziom bezpieczenstwa.

W przypadku budynkéw i terenéw wpisanych do rejestru zabytkéw lub obszaré6w
objetych ochrong konserwatorska na podstawie ustalen miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego - ekspertyza techniczna podlega réwniez uzgodnieniu z
wojewédzkim konserwatorem zabytkéw, zgodnie z § 2 ust. 4 ww. rozporzadzenia Ministra
Infrastruktury.

Od niniejszej decyzji sluzy stronie odwolanie do Szefa Wojskowej Ochrony
Przeciwpozarowej (ul. Nowowiejska 26, 00-911 Warszawa 62) za moim posrednictwem
w terminie 14 dni od daty jej doreczenia.

F DELEGATURY

3 cton sl

1. ala.
Szef Rejonowego Zarzadu Infrastruktury w Gdyni
ul. Jana z Kolna 8B, 81-912 Gdynia.
Do wiadomosci:
3. Dowddca 3. Flotylli Okretéw w Gdyni
ul. Rondo Bitwy pod Oliwg, 81-103 Gdynia.
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DECYZJA NR 11/2021

Na podstawie art. 26 ust. 1 pkt. 1 w zwiagzku z art. 3 ustawy z dnia 24 sierpnia 1991 r.
o Panistwowe;j Strazy Pozarnej (Dz. U. z 2021 r., poz. 1940 z p6Zn. zm. — zwanej dalej ustawg
oPSP)iart. 104 § 1iart. 107 § 1i 3 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. — Kodeks postepowania
administracyjnego (Dz. U. z 2020 r. poz. 256 z pdzn. zm. — zwanej dalej k.p.a.) oraz § 4 ust. 2,
pkt. 4 rozporzadzenia Ministra Obrony Narodowej z dnia 24 sierpnia 1992 r. w sprawie zasad
i trybu wykonywania zadan przez Wojskowa Ochron¢ Przeciwpozarowg (Dz. U. Nr 66, poz.
334 zm. Dz. U. z 2005 r. Nr 101, poz. 846), w zwigzku z uchybieniami naruszajgcymi przepisy
przeciwpozarowe, opisanymi w protokole z czynnosci kontrolno — rozpoznawczych
nr 17/2021/G z dnia 16.09.2021 r, przeprowadzonych przez oficeréw Delegatury Wojskowe;j
Ochrony Przeciwpozarowej w Gdyni, w budynku Orkiestry Reprezentacyjnej Marynarki
Wojennej, w kompleksie wojskowym nr 4001, przy ul. Rondo Bitwy pod Oliwa 1 w Gdyni.

nakazuje si¢

Szefowi Rejonowego Zarzadu Infrastruktury w Gdyni, wykonanie w ustalonym terminie,
nizej wymienionych obowigzkéw, dotyczgcych budynku Orkiestry Reprezentacyjnej
Marynarki Wojennej (bud. nr 364), w kompleksie wojskowym nr 4001, przy ul. Rondo
Bitwy pod Oliwg 1 w Gdyni,

Obowigzek nr 1: zapewni¢ wlasciwg szerokosé biegu schodéw oraz spocznika prowadzacego

z podestu orkiestry w sali prob (pom. 215) do wyjscia ewakuacyjnego z pomieszczenia.

W obecnym stanie stopnie schodéw posiadajg szeroko$¢ ponizej 80 cm wobec wymaganych

120 cm, ponadto przed drzwiami nie zachowano spocznika, ktéry powinien posiadac szerokos¢

150 cm.

Podstawa prawna obowigzku nr 1:

e art. 4 ust. 1 pkt. 1 ustawy z dnia 24 sierpnia 1991r. o ochronie przeciwpozarowej (Dz. U.
z 2021 r. poz. 869 z pozn. zm.);

e § 16 ust. 1, ust. 2 pkt. 1, ust. 3 rozporzadzenia Ministra Spraw Wewnetrznych
i Administracji z dnia 7 czerwca 2010 r. w sprawie ochrony przeciwpozarowej budynkéw,
innych obiektéw budowlanych i terenéw (Dz. U. Nr 109, poz. 719), w zwiazku z § 68 ust.
11§ 244 ust. 1 pkt 1) rozporzadzenia Ministra Infrastruktury z dnia 12 kwietnia 2002 r.
w sprawie warunkéw technicznych, jakim powinny odpowiada¢ budynki iich
usytuowanie (t.j. Dz. U. 22019 r. poz. 1065 ze zm.)

Termin wykonania obowigzku nr 1 ustalam na: 31 grudnia 2023 r.

Obowigzek nr 2: zapewni¢ odpowiednig obudowg ewakuacyjnej klatki schodowej oraz
zamkna¢ ja drzwiami dymoszczelnymi, a takze wyposazy¢ ww. klatk¢ schodowg w urzadzenia
zapobiegajace zadymieniu lub sluzace do usuwania dymu uruchamiane samoczynnie za
pomoca systemu wykrywania dymu.
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Podstawa prawna obowigzku nr 2:

e art. 4 ust. 1 pkt. 1) ustawy z dnia 24 sierpnia 1991r. o ochronie przeciwpozarowej (Dz. U.
z 2021 r. poz. 869 z pozn. zm.);

e § 16 ust. 1, ust. 2 pkt. 4), ust. 3 rozporzadzenia Ministra Spraw Wewngtrznych
i Administracji z dnia 7 czerwca 2010 r. w sprawie ochrony przeciwpozarowej budynkéw,
innych obiektéw budowlanych i terenéw (Dz. U. Nr 109, poz. 719), w zwigzku z § 245
rozporzadzenia Ministra Infrastruktury z dnia 12 kwietnia 2002 r. w sprawie warunkéw
technicznych, jakim powinny odpowiadaé budynki i ich usytuowanie (t.j. Dz. U. 22019 r.
poz. 1065 ze zm.)

Termin wykonania obowigzku nr 2 ustalam na: 31 grudnia 2023 r.

Obowiszek nr 3: usungé wykladzing podlogowa wykonang z materiatu latwo zapalnego
wystepujacg na drogach ewakuacyjnych II pietra lub zabezpieczy¢ t3 wykladzing w sposéb
zapewniajacy klas¢ reakcji na ogien okreslong co najmniej jako trudnozapalna.

Podstawa prawna obowigzku nr 3:

e art. 4 ust. 1 pkt. 1) i 4) ustawy z dnia 24 sierpnia 1991r. o ochronie przeciwpozarowej (Dz.
U. 22021 r. poz. 869 z pozn. zm.);

e § 16 ust. 1, ust. 2 pkt. 3) lit. a), ust. 3 rozporzadzenia Ministra Spraw Wewngtrznych
i Administracji z dnia 7 czerwca 2010 r. w sprawie ochrony przeciwpozarowej budynkéw,
innych obiektéw budowlanych i terenéw (Dz. U. Nr 109, poz. 719), w zwigzku z § 258 ust.
2 rozporzadzenia Ministra Infrastruktury z dnia 12 kwietnia 2002 r. w sprawie warunkéw
technicznych, jakim powinny odpowiadaé budynki i ich usytuowanie (tj. Dz. U.z2019r.
poz. 1065 ze zm.)

¢ Termin wykonania obowigzku nr 3 ustalam na: 31 grudnia 2023 r.

Uzasadnienie

W dniach 26 i 27 sierpnia 2021 r. oficerowie Delegatury Wojskowej Ochrony
Przeciwpozarowej w Gdyni przeprowadzili czynnosci kontrolno-rozpoznawcze, z ktérych
sporzadzili protokét z dnia 16 wrze$nia 2021 r. Protokét ten zostal podpisany przez Dowé6dcg-
kapelmistrza Orkiestry Reprezentacyjnej Marynarki Wojennej, kmdr. ppor. Macieja
Budzinskiego oraz Szefa Rejonowego Zarzadu Infrastruktury w Gdyni, ptk. Marka Beneca,
ktérzy podpisali go bez wnoszenia zastrzezen.

Jak wynika z ustalen czynnosci kontrolno-rozpoznawczych kontrolowany budynek ma
nast¢pujacy charakterystyke pozarowa.

Budynek uzytkowany przede wszystkim jako administracyjno-biurowy. Zgodnie
z dokumentacjg obiektu budynek o trzech kondygnacjach nadziemnych. Obiekt o wysokosci
ok. 13,5 m — sredniowysoki (SW). Budynek stanowi jedng stref¢ pozarowsg o powierzchni
1158 m?, zakwalifikowang do kategorii zagrozenia ludzi ZL IIl. Ewakuacja z pomieszczen
prowadzona jest poziomymi drogami ewakuacji do dwéch otwartych klatek schodowych
(niewyposazonych w urzadzenia zabezpieczajace przed zadymieniem), a nastgpnie na zewnatrz
budynku. Na II pietrze zlokalizowana jest sala préb, w ktdrej przewiduje si¢ przebywanie
powyzej 50 oséb. Sala przeznaczona przede wszystkim dla statych uzytkownikéw. Mozliwe
wystepowanie do 25 oséb nie bedacych statymi uzytkownikami.

W trakcie czynnosci kontrolno-rozpoznawczych stwierdzono wymienione w protokole
uchybienia z zakresu ochrony przeciwpozarowej w zakresie m.in.:
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1) Zawgzenia szerokosci biegu i spocznikéw schodéw zlokalizowanych przy wyijsciu
ewakuacyjnym z sali préb od strony podestu orkiestry. Zmierzona wartosé¢ szerokosci
biegu wynosi ponizej 0,8 m przy wymaganej wartosci 1,2 m, natomiast spocznik nie
wystepuje, a jego wymagana szerokosé to 1,5 m.

2) Braku pelnej obudowy i zamknigcia drzwiami dymoszczelnymi ewakuacyjnych klatek
schodowych, a takze braku wyposazenia ww. klatek w urzadzenia zapobiegajace
zadymieniu lub stuzace do usuwania dymu.

3) Wystgpowania wykladziny podtogowej z materialu latwo zapalnego na drogach
ewakuacyjnych II pi¢tra.

Stosownie do § 2 warunkéw technicznych, jakim powinny odpowiadaé budynki i ich
usytuowanie, przepisy tego rozporzadzenia zasadniczo majg zastosowanie do projektowania,
budowy, przebudowy oraz przypadkéw zmiany sposobu uzytkowania budynkéw. Wyjatek
wprowadza § 207 ust. 2 rozporzadzenia Ministra Infrastruktury z dnia 12 kwietnia 2002 r.
w sprawie warunkéw technicznych, jakim powinny odpowiadaé budynki i ich usytuowanie
(tj.Dz. U. z 2019 r. poz. 1065 ze zm.), ktéry stanowi, Zze przepisy tego rozporzadzenia
dotyczgce bezpieczeristwa pozarowego oraz wymiaréw schodéw, o ktérych mowa w § 68 ust.
1 i 2, a takze oswietlenia awaryjnego, o ktorym mowa w §181 stosuje sie,
z uwzglednieniem § 2 ust. 2, réwniez do uzytkowanych budynk6éw istniejacych, jezeli
zagrazajg one zyciu ludzi.

Przeslanki uznania uzytkowanego budynku za zagrazajgcy zyciu ludzi
okresla § 16 rozporzqdzenia w sprawie ochrony przeciwpozarowej budynkéw, zgodnie
z ktérym podstawa do uznania uzytkowanego budynku istniejgcego za zagrazajacy zyciu ludzi
jest m.in. niezapewnienie przez wystepujace w nim warunki techniczne mozliwosci ewakuacji
ludzi, w szczegélnosci w wyniku szerokosci dojscia ewakuacyjnego oraz biegéw i spocznikéw
klatki schodowej mniejszej o ponad jedng trzecia od parametru szerokosci wymaganego
przepisami techniczno — budowlanymi.

Zgodnie z ustaleniami poczynionymi podczas kontroli oraz zapisami w protokole
z czynnosci kontrolno-rozpoznawczych nr 17/2021/G z dnia 16.09.2021 r. polecono aby przed
wydaniem decyzji w terminie do jednego miesigca od dnia otrzymania protokolu przedstawi¢
harmonogram uwzgl¢dniajagcy mozliwe terminy wykonania polecenia. Zarzadca wskazal
proponowane terminy usuni¢cia przedmiotowych nieprawidlowosci w ,Harmonogramie
usuni¢cia stwierdzonych zalecei pokontrolnych w zakresie ochrony przeciwpozarowej
w kompleksie wojskowym nr 4001 Orkiestra Reprezentacyjna MW”, zatwierdzonym przez
Zastegpce Szefa Rejonowego Zarzadu Infrastruktury w Gdyni. Harmonogram zostal przestany
do tut. Delegatury przy pismie nr wch. 932/21 z dnia 08 listopada 2021 r.

Biorac powyzsze pod uwag¢ termin wykonania obowigzkéw niniejszej decyzji
okreslono na podstawie przedstawionego harmonogramu oraz majgc na uwadze przede
wszystkim ochrone zycia i zdrowia ludzkiego.

Stan faktyczny w zakresie stwierdzonych nieprawidlowosci byl nastgpujacy.

Ad obowigzek nr 1.

Podczas kontroli stwierdzono, ze szerokos¢ biegu schodéw oraz spocznika
prowadzacego z podestu orkiestry w sali prob (pom. 215) do wyjscia ewakuacyjnego, s3
mniejsze o ponad jedng trzecig od wartosci okre$lonej w przepisach techniczno-budowlanych.
Zmierzona podczas czynnosci kontrolnych szeroko$¢ biegu wynosila ponizej 0,8 m przy
wymaganej wartosci 1,2 m, natomiast spocznik nie wystgpowal, a zgodnie z przepisami
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szerokos¢ jego powinna wynosi¢ co najmniej 1,5 m. Ponadto stopnie ww. schodéw byly strome
i zachodzity na siebie (ukiad drabinowy). Co wigcej, nad stopniami (na poziomie podestu)
wystepuje ruchome zamkniecie (wlaz) zabezpieczajace przebywajacych na podescie przed
spadnigciem na stopnie. Budynek stanowi jedng strefe pozarowa, zakwalifikowang do kategorii
zagrozenia ludzi ZL III.

Okreslona w tresci obowigzku szeroko$¢ uzytkowa spocznika oraz biegu schodow
wynika z wymagan § 68 ust 1 i 2 warunkow technicznych, ktdry stanowi, ze faczng szerokosé
uzytkowg spocznikéw i biegéw na drogach ewakuacyjnych nalezy obliczaé proporcjonalnie do
liczby 0s6b mogacych przebywaé réwnoczeénie na kondygnacji, na ktérej przewiduje si¢
obecno$¢ najwigkszej ich liczby, przyjmujac co najmniej 0,6 m szerokosci na 100 oso6b, lecz
nie mniej niz 1,5 m dla spocznika i 1,2 m dla biegu schodéw.

W trakcie kontroli ustalono, iz w przedmiotowym budynku szerokos$¢ zaréwno
opisanego spocznika jak i schodéw jest mniejsza o ponad jedna trzeciag wobec wymaganych
wymienionych wyzej szerokosci.

W $wietle przytoczonych przepiséw prawa organ stwierdzit, ze w niniejszej sprawie nie
budzi watpliwosci kwestia zawezenia dopuszczalnej szerokosci spocznika oraz biegu schodow
stanowigcych droge ewakuacji. W ocenie organu, okolicznosé ta, w my$l §16 rozporzgdzenia
w sprawie ochrony przeciwpozarowej budynkéw, stanowi podstawe do uznania, ze budynek

zagraza zyciu ludzi.

Ad obowigzek nr 2.

Podczas kontroli stwierdzono brak pelnej obudowy i zamknig¢cia drzwiami
dymoszczelnymi ewakuacyjnych klatek schodowych, a takze braku wyposazenia ww. klatek
w urzadzenia zapobiegajace zadymieniu lub sluzgce do usuwania dymu. Budynek
zakwalifikowany jest do kategorii zagrozenia ludzi ZL III, a ponadto jako, Ze posiada wysokos¢
ok. 13,5 m zakwalifikowany jest do budynkéw sredniowysokich (SW).

Okreslone w tresci obowigzku wymagania wynikajg z § 245 warunkéw technicznych,
ktory stanowi, ze klatki schodowe przeznaczone do ewakuacji ze strefy pozarowej ZL III
w budynku sredniowysokim (SW) powinny byé obudowane i zamykane drzwiami
dymoszczelnymi oraz wyposazone w urzadzenia zapobiegajace zadymieniu lub stuzace do
usuwania dymu, uruchamiane samoczynnie za pomocg systemu wykrywania dymu.

W s$wietle przytoczonych przepiséw prawa organ stwierdzil, Ze w niniejszej sprawie nie
budzi watpliwosci kwestia braku spelnienia wymagan przepisu. W ocenie organu, okolicznosé
ta, w mys$l § 16 rozporzqdzenia w sprawie ochrony przeciwpozarowej budynkow, stanowi
podstawe do uznania, ze budynek zagraza zyciu ludzi.

Ad obowigzek nr 3.

Podczas kontroli stwierdzono wystepowanic na drogach ewakuacyjnych Il pigtra
wykladziny podlogowej, dla ktérej brak potwierdzenia parametr trudnozapalnosci w zakresie
klasy reakcji na ogien.

Okreslony w tre$ci obowigzku nakaz wynika z wymagan § 258 ust 2 warunkéw
technicznych, ktory stanowi ze na drogach komunikacji ogélnej, stuzacych celom ewakuaciji,
stosowanie materialéw i wyrobéw budowlanych fatwo zapalnych jest zabronione.

W $wietle przytoczonych przepiséw prawa organ stwierdzil, ze w niniejszej sprawie nie
budzi watpliwosci niespelnienic ww. wymagania. W ocenie organu, okolicznos¢ ta,
w mysl §16 rozporzqdzenia w sprawie ochrony przeciwpozarowej budynkéw, stanowi
podstawe do uznania, ze budynek zagraza zyciu ludzi.
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Oceniajac stan faktyczny w niniejszej sprawie organ uznal, iz przedmiotowy budynek
zagraza zyciu ludzi, co z kolei uzasadnia zastosowanie do przedmiotowego istniejgcego oraz
uzytkowanego budynku aktualnie obowigzujacych przepiséw regulujacych warunki techniczne
budynkéw w zakresie ochrony przeciwpozarowej.

W ocenie organu w sprawie niniejszej priorytetem powinno by¢ zagwarantowanie ochrony
Zycia i zdrowia — bezpieczefistwo uzytkownikéw budynku pozostajacego obecnie w zarzgdzie
Strony.

W przedmiotowym postgpowaniu, bezspornie za naloZeniem wyzej wymienionego obowigzku
przemawia wazny interes publiczny, a takim interesem jest bez watpienia ochrona zycia
i zdrowia ludzkiego oraz mienia i $rodowiska przed niebezpieczefistwem pozaru.

Ponadto informuj¢, Ze okreslajac terminy realizacji decyzji, kierowano si¢ zasada
trwalosci decyzji. Decyzja staje si¢ ostateczna w nastepujacych przypadkach:
1. po uplywie terminu na zlozenie odwolania, gdy odwolanie nie zostalo zlozone,
2. zdniem dor¢czenia organowi o$wiadczenia o zrzeczeniu si¢ prawa do wniesienia odwolania
przez ostatnig ze stron postgpowania,
3. wdniu dorg¢czenia decyzji wydanej przez organ Il instancji w postgpowaniu odwolawczym.
Majac powyzsze na uwadze postanowiono jak w sentencji.

Pouczenie
Od niniejszej decyzji stuzy stronie odwolanic do Szefa Wojskowej Ochrony
Przeciwpozarowej (ul. Nowowiejska 26, 00-911 Warszawa) za moim posrednictwem
w terminie do 14 dni od daty jej dorgczenia.

Na podstawie § 2 ust 3a rozporzadzenia Ministra Infrastruktury z dnia 12 kwietnia 2002 r.
w sprawie warunkow technicznych, jakim powinny odpowiada¢ budynki i ich usytuowanie (t.j.
Dz. U. z 2019 r. poz. 1065 ze zm.), mozliwe jest zastosowanie rozwigzan zamiennych
w odniesieniu do wymagan okreslonych w tym rozporzadzeniu, a w §lad za tym — w odniesieniu
do obowigzkéw okreslonych w niniejszej decyzji. Jako iz dla budynku opracowano ekspertyze
techniczng ,,Ekspertyza techniczna w zakresie bezpieczeristwa pozarowego przy dostosowaniu
do aktualnych przepis6w przeciwpozarowych budynku nr 364 Orkiestry Reprezentacyjnej MW
Kompleks Woskowy — Port Wojenny Gdynia 81-103 Gdynia ul. Rondo Bitwy pod Oliwg 17,
na podstawie ktorej Szef Delegatury WOP w Gdyni wydal Postanowienie nr 2/2017/DWOP
z dnia 7 marca 2017 r., w ktérych warunkowo wyrazil zgodg na spetnienie wymagan w zakresie
bezpieczenstwa pozarowego w sposob wskazany w Ekspertyzie, istnieje mozliwosé
realizowania zapisow ww. ekspertyzy i postanowienia w celu wykonania obowigzkéw
okreslonych w niniejszej decyzji. W przypadku zmiany koncepcji oraz koniecznosci
opracowania innej ekspertyzy, konieczne jest zastosowanie si¢ do procedur okreslonych w art.
6a ustawy o ochronie przeciwpoziarowej oraz art. 9 ust. 6 ustawy prawo budowlane. Procedury
te zobowiagzujg inwestora do nastgpujagcych krokéw: po pierwsze, zlecenia wykonania
ekspertyzy technicznej wlasciwej jednostki badawczo-rozwojowej albo rzeczoznawcy
budowlanego oraz do spraw zabezpieczen przeciwpozarowych, po drugie przedstawienia
ekspertyzy do uzgodnienia Szefowi Delegatury Wojskowej Ochrony Przeciwpozarowej
w Gdyni, po trzecie scistego wykonania uzgodnionych rozwigzan zamiennych. Jednoczesnie
stowo ,,uzgodnienie” nie okre$la obowigzku organu Wojskowej Ochrony Przeciwpozarowej
o koniecznosci  konkretnego wskazania takich rozwigzaf, lecz akceptacje, bywa
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ze z dodatkowymi warunkami, rozwigzan zamiennych proponowanych przez autoréw
opracowania i inwestora. Nalezy zdawaé sobie sprawg, ze nie kazde rozwigzanie zamienne
moze zyskaé¢ akceptacje (uzgodnienie) organéw do tego uprawnionych, oraz ze termin
realizacji niniejszej decyzji musi byé zachowany.

Na podstawie art. 155 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeksu postgpowania
administracyjnego (Dz. U. z 2020 r. poz. 256 ze zm.) decyzja ostateczna, na mocy ktérej strona
nabyla prawo, moze by¢ w kazdym czasie za zgod3 strony uchylona lub zmieniona przez organ
administracji publicznej, ktory ja wydal, jezeli przepisy szczegélne nie sprzeciwiajg si¢
uchyleniu lub zmianie takiej decyzji i przemawia za tym interes spoleczny lub stuszny interes
strony. Ww. przepis wprowadza mozliwo$é usuwania z obrotu prawnego lub zmiany decyzji
ze wzgledu na interes spoleczny lub stuszny interes strony. Interes strony moze polegaé¢ m.in.
na zmianie terminu wykonania okreslonego obowigzku, przediuzeniu terminu obowigzywania
okreslonych uprawnieri lub zmianie terminu waznosci decyz;ji.

1) ala.
Szef Rejonowego Zarzadu Infrastruktury w Gdyni
ul. Jana z Kolna 8b, 81-301 Gdynia.
Do wiadomosci:
1) Dowédca-Kapelmistrz Orkiestry Reprezentacyjnej MW — SI ARCUS,
2) Komendant Portu Wojennego Gdynia — SI ARCUS,
3) Szef WOP - SI ARCUS

mi. kpt. Damian Woloszyn (tel. 261-266-205)
3.12.2021 r.
T-0203
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SZEF DELEGATURY - O INF 2y
WOJSKOWEJ OCHRONY PRZECIWPOZAROWEJ Gt s Gd - v
w Gdyni b
81 - 301 Gdynia, ul. Jana z Kolna 8 44 /Zg
Nré"uldf ....... /'ﬂsk“m 4
08 6RU. 2021 - T JO— -

DECYZJA NR 12/2021 l

Na podstawie art. 26 ust. 1 pkt. 1 w zwigzku z art. 3 ustawy z dnia 24 sierpnia 1991 r.
o Panstwowej Strazy Pozamej (Dz. U. z 2021 r., poz. 1940 z pézn. zm. — zwanej dalej ustawg
oPSP)iart. 104 § 1iart. 107 § 113 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. — Kodeks postepowania
administracyjnego (Dz. U. z 2020 r. poz. 256 z p6Zn. zm. — zwanej dalej k.p.a.) oraz § 4 ust. 2,
pkt. 4 rozporzadzenia Ministra Obrony Narodowej z dnia 24 sierpnia 1992 r. w sprawie zasad
i trybu wykonywania zadan przez Wojskowa Ochrong Przeciwpozarowa (Dz. U. Nr 66, poz.
334 zm. Dz. U. 22005 r. Nr 101, poz. 846), w zwiazku z uchybieniami naruszajacymi przepisy
przeciwpozarowe, opisanymi w protokole z czynnosci kontrolno - rozpoznawczych
nr 17/2021/G z dnia 16.09.2021 r, przeprowadzonych przez oficeréw Delegatury Wojskowej
Ochrony Przeciwpozarowej w Gdyni, w budynku Orkiestry Reprezentacyjnej Marynarki
Wojennej, w kompleksie wojskowym nr 4001, przy ul. Rondo Bitwy pod Oliwa 1 w Gdyni.

nakazuje si¢

Szefowi Rejonowego Zarzadu Infrastruktury w Gdyni, zapewnié¢ odpowiedni dostep
zdrogi pozarowej do $ciany zewne¢trzmej budynku Orkiestry Reprezentacyjnej
Marynarki Wojennej (bud. nr 364), w kompleksie wojskowym nr 4001, przy ul. Rondo
Bitwy pod Oliwg 1 w Gdyni. Pomigdzy t3 droga i éciang budynku nie moga wystgpowaé
stale elementy zagospodarowania terenu lub drzewa i krzewy o wysokosci
przekraczajacej 3 m, uniemozliwiajgce dostgp do elewacji budynku za pomocy
podnosnikéw i drabin mechanicznych.

Podstawa prawna obowigzku:

e art. 4 ust. 1 pkt. 5 ustawy z dnia 24 sierpnia 1991r. o ochronie przeciwpozarowej (Dz. U.
z 2021 r. poz. 869 z pozn. zm.);

e Podstawa prawna § 12 ust. 2 Rozporzadzenia Ministra Spraw Wewngtrznych
i Administracji z dnia 24 lipca 2009 r. w sprawie przeciwpozarowego zaopatrzenia w wodg
oraz drég pozarowych (Dz. U. nr 124, poz. 1030).

Termin wykonania obowigzku ustalam na: 31 grudnia 2023 r.

Uzasadnienie

W dniach 26 i 27 sierpnia 2021 r. oficerowie Delegatury Wojskowej Ochrony
Przeciwpozarowej w Gdyni przeprowadzili czynnosci kontrolno-rozpoznawcze, z ktérych
sporzadzili protokdt z dnia 16 wrzesnia 2021 r. Protokét ten zostal podpisany przez Dowddce-
kapelmistrza Orkiestry Reprezentacyjnej Marynarki Wojennej, kmdr. ppor. Macieja
Budzinskiego oraz Szefa Rejonowego Zarzadu Infrastruktury w Gdyni, ptk. Marka Beneca,
ktorzy podpisali go bez wnoszenia zastrzezen.

Jak wynika z ustalen czynnosci kontrolno-rozpoznawczych kontrolowany budynek ma
nast¢pujacg charakterystyke pozarows.

Budynek uzytkowany przede wszystkim jako administracyjno-biurowy. Zgodnie

z dokumentacja obiektu budynek o trzech kondygnacjach nadziemnych. Obiekt o wysokosci
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ok. 13,5 m — $redniowysoki (SW). Budynek stanowi jedng strefe pozarowa o powierzchni
1158 m?, zakwalifikowang do kategorii zagrozenia ludzi ZL I11.

W trakcie czynnosci kontrolno-rozpoznawczych stwierdzono wymienione w protokole
uchybienia z zakresu ochrony przeciwpozarowej w zakresie m.in. wystgpowania migdzy droga
pozarowg (przebiegajacg z dwoch stron budynku), a budynkiem, drzew o wysokosci ponad 3 m,
ktére ograniczajg dost¢p za pomocg drabin mechanicznych i podnosnikéw hydraulicznych do
budynku.

Brak dostgpu do budynku z drogi pozarowej okreslonego w przepisach prawa
w znaczgcy sposéb uniemozliwi prowadzenie i organizowanie akcji ratowniczo — gasniczej.
Wskazaé nalezy iz mozliwo$¢ operowania zaréwno pojazdami jak i ustawienia stanowisk
gasniczych decyduje o skutecznosci prowadzenia akcji ratowniczej. Skutecznos$¢ akcji
przektada si¢ na czas gaszenia pozaru. Im dzialania sg skuteczniejsze tym szybciej pozar bedzie
ugaszony, astraty w wyniku oddzialywania ognia beda mniejsze. Réwnoczesnie nalezy
wskazaé, iz w przypadku wystapienia zagroZenia pozarowego moze zaistnie¢ koniecznosé
prowadzenia ewakuacji interwencyjnej z wykorzystaniem sprze¢tu i pojazdéw ratownictwa
wysokos$ciowego. W takiej sytuacji istnieje ryzyko powstania bezposredniego zagrozenie zycia
lub zdrowia 0s6b przebywajacych w obiekcie, w wyniku braku dost¢pu do elewacji budynku
za pomocg podnosnikéw i drabin mechanicznych z drogi pozarowe;.

Zgodnie z ww. podstawg prawng droga pozarowa powinna przebiegaé¢ wzdluz
dtuzszego boku budynku, na calej jego dlugosci, a w przypadku gdy krétszy bok budynku ma
wigcej niz 60 m - z jego dwéch stron, przy czym blizsza krawedZ drogi pozarowej musi by¢
oddalona od $ciany budynku o 5-15 m dla obiektéw zaliczanych do kategorii zagrozenia ludzi.
Pomiedzy t3 drogg i $ciang budynku nie mogg wystgpowa¢ stale elementy zagospodarowania
terenu lub drzewa i krzewy o wysokosci przekraczajgcej 3 m, uniemozliwiajgce dostep do
elewacji budynku za pomocg podnosnikow i drabin mechanicznych. W przypadkach
uzasadnionych warunkami lokalnymi, w szczegélnosci architektonicznymi, droga pozarowa do
budynkéw, moze by¢ poprowadzona w taki sposéb, aby byt zapewniony dostep do:

1) 30 % obwodu zewne¢trznego budynku, przy jego rozpietosci (najwickszej szerokosci)
do 60 m,

2) 50 % obwodu zewne¢trznego budynku, przy jego rozpietosci przekraczajacej 60 m,

3) 100 % dlugosci elewacji od frontu budynku, przy zabudowie pierzejowej

- przy speinieniu pozostalych wymagan okreslonych powyze;j.

Zgodnie z ustaleniami poczynionymi podczas kontroli oraz zapisami w protokole
z czynno$ci kontrolno-rozpoznawczych nr 17/2021/G z dnia 16.09.2021 r. polecono aby przed
wydaniem decyzji w terminie do jednego miesiagca od dnia otrzymania protokotu przedstawié
harmonogram uwzgl¢dniajacy mozliwe terminy wykonania polecenia. Zarzadca wskazal
proponowane terminy usunigcia przedmiotowych nieprawidlowosci w,Harmonogramie
usuni¢cia stwierdzonych zalecenn pokontrolnych w zakresie ochrony przeciwpozarowej
w kompleksie wojskowym nr 4001 Orkiestra Reprezentacyjna MW?”, zatwierdzonym przez
Zastepee Szefa Rejonowego Zarzadu Infrastruktury w Gdyni. Harmonogram zostal przestany
do tut. Delegatury przy pi$mie nr wch. 932/21 z dnia 08 listopada 2021 r.

Bioragc powyzsze pod uwage termin wykonania obowigzkéw niniejszej decyzji
okreslono na podstawic przedstawionego harmonogramu oraz majgc na uwadze przede
wszystkim ochrong zycia i zdrowia ludzkiego.

W przedmiotowym postgpowaniu, bezspornie za nalozeniem wyzej wymienionego
obowiazku przemawia wazny interes publiczny, a takim interesem jest bez watpienia ochrona
zycia i zdrowia ludzkiego oraz mienia i sSrodowiska przed niebezpieczefistwem pozaru.
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Ponadto informuj¢, Zze okre$lajac terminy realizacji decyzji, kierowano si¢ zasada
trwalosci decyzji. Decyzja staje si¢ ostateczna w nastepujacych przypadkach:
1. po uplywie terminu na zloZenie odwotania, gdy odwolanie nie zostato ztozone,
2. zdniem dorgczenia organowi o$wiadczenia o zrzeczeniu si¢ prawa do wniesienia odwolania
przez ostatnia ze stron post¢powania,
3. wdniu dorgczenia decyzji wydanej przez organ Il instancji w postepowaniu odwolawczym.
Majac powyzsze na uwadze postanowiono jak w sentencji.

Pouczenie
Od niniejszej decyzji sluzy stronie odwolanie do Szefa Wojskowej Ochrony
Przeciwpozarowej (ul. Nowowiejska 26, 00-911 Warszawa) za moim poérednictwem
w terminie do 14 dni od daty jej dor¢czenia.

Zgodnie z § 13 ust. 4 rozporzadzenia Ministra Spraw Wewngtrznych i Administracji
zdnia 24 lipca 2009 r. w sprawie przeciwpozarowego zaopatrzenia w wode¢ oraz drég
pozarowych, w szczegdlnie uzasadnionych przypadkach, gdy spetnienie wymagan dotyczacych
doprowadzenia drogi pozarowej do obiektu budowlanego jest niemozliwe z uwagi na lokalne
uwarunkowania lub jest zasadne przyjecie innych rozwigzan, na wniosek wlasciciela budynku
dopuszcza si¢ stosowanie rozwigzan zamiennych zapewniajacych niepogorszenie warunkéw
ochrony przeciwpozarowej obiektu, uzgodnionych z Szefem Delegatury Wojskowej Ochrony
Przeciwpozarowej w Gdyni. Jako iz dla budynku opracowano ekspertyz¢ techniczng
»Ekspertyza techniczna w zakresie bezpieczeristwa pozarowego przy dostosowaniu do
aktualnych przepiséw przeciwpozarowych budynku nr 364 Orkiestry Reprezentacyjnej MW
Kompleks Woskowy — Port Wojenny Gdynia 81-103 Gdynia ul. Rondo Bitwy pod Oliwg 17,
na podstawie ktorej Szef Delegatury WOP w Gdyni wydal Postanowienie nr 3/2017/DWOP
z dnia 7 marca 2017 r., w ktérych warunkowo wyrazit zgode na spetnienie wymagan w zakresie
bezpieczenstwa pozarowego w sposdob wskazany w Ekspertyzie, istnieje mozliwo$¢
realizowania zapisow ww. ekspertyzy i postanowienia w celu wykonania obowigzkéw
okreslonych w niniejszej decyzji. W przypadku zmiany koncepcji oraz koniecznosci
opracowania innej ekspertyzy, konieczne jest zastosowanie si¢ do procedur okreslonych
wart. 6a ustawy o ochronie przeciwpozarowej. Procedury te zobowigzuja inwestora do
nastepujacych krokéw: po pierwsze, zlecenia wykonania ekspertyzy technicznej, po drugie
przedstawienia ekspertyzy do uzgodnienia Szefowi Delegatury Wojskowej Ochrony
Przeciwpozarowej w Gdyni, po trzecie scislego wykonania uzgodnionych rozwigzan
zamiennych. Jednoczesnie stowo ,,uzgodnienie” nie okresla obowiazku organu Wojskowej
Ochrony Przeciwpozarowej o koniecznosci konkretnego wskazania takich rozwigzan, lecz
akceptacje, bywa ze z dodatkowymi warunkami, rozwigzan zamiennych proponowanych przez
autorOw opracowania i inwestora. Nalezy zdawaé sobie sprawe, Zze nie kazde rozwigzanie
zamienne moze zyskaé akceptacje (uzgodnienie) organéw do tego uprawnionych, oraz
ze termin realizacji niniejszej decyzji musi byé zachowany.

Na podstawie art. 155 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeksu postgpowania
administracyjnego (Dz. U. z 2020 r. poz. 256 ze zm.) decyzja ostateczna, na mocy ktorej strona
nabyla prawo, moze by¢ w kazdym czasie za zgoda strony uchylona lub zmieniona przez organ
administracji publicznej, ktéry jg wydal, jezeli przepisy szczegélne nie sprzeciwiajg si¢
uchyleniu lub zmianie takiej decyzji i przemawia za tym interes spoleczny lub stuszny interes
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strony. Ww. przepis wprowadza mozliwo$¢ usuwania z obrotu prawnego lub zmiany decyzji
ze wzgledu na interes spoteczny lub stuszny interes strony. Interes strony moze polegaé m.in.
na zmianie terminu wykonania okres$lonego obowigzku, przediuzeniu terminu obowigzywania
okreslonych uprawnieii lub zmianie terminu waznosci decyzji.

a/a.
@ Szef Rejonowego Zarzadu Infrastruktury w Gdyni
ul. Jana z Kolna 8b, 81-301 Gdynia.
Do wiadomosci:
1) Dowddca-Kapelmistrz Orkiestry Reprezentacyjnej MW — SI ARCUS,
2) Komendant Portu Wojennego Gdynia — SI ARCUS,
3) Szef WOP - SI ARCUS

st. kpt. Michal Pickarz (tel. 261-266-205)
3.12.2021r.
T-0203
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