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Wojewodztwa Kujawsko-Pomorskiego
w Toruniu
87-100 Torun, Plac Teatralny 2
Torun, 21 lutego 2019 roku
WZP.272.104.2018

INFORMACJA O UNIEWAZNIENIU CZYNNOSCI WYBORU WYKONAWCY
I ODRZUCENIU OFERTY

Zgodnie z art. 92 ust. 2 ustawy Prawo zaméwien publicznych (Dz. U. z 2018 r. poz. 1986, 1603,
221512019 r. poz. 53) informuje, ze Zarzad Wojewddztwa Kujawsko-Pomorskiego w dniu 20 lutego
2019 roku podjat uchwale w sprawie uniewaznienia czynno$ci wyboru oferty najkorzystniejszej,
podjetej uchwatg Nr 6/175/19 Zarzadu Wojewddztwa Kujawsko Pomorskiego z dnia 13 lutego 2019 r.
w postepowaniu prowadzonym w trybie przetargu nieograniczonego, ktérego przedmiotem jest zakup
1 dostawa z roztadunkiem wyposazenia dla szkolnych pracowni matematycznych i informatycznych
sprzetu komputerowego, multimedialnego i elektronicznego w ramach projektu ,,Region Nauk Scistych
IT — edukacja przysztosci”, znak sprawy: WZP.272.104.2018.

Jednoczesnie informuje, ze odrzuca si¢ ofert¢ Wykonawcy: Krzysztof Lech prowadzacy
dziatalnos¢ gospodarcza pod nazwa F.H.U. ,Horyzont” Krzysztof Lech przy ul. 11 Listopada 21
w Gorlicach, 38-300 Gorlice z powodu jej niezgodnosci z ustawa.

Po zapoznaniu si¢ z wyrokiem KIO 2611/18 z 4 stycznia 2019 roku, Zamawiajacy powzial
watpliwosci 1 dokonat czynno$ci ponownego badania i oceny ofert w przedmiotowym postepowaniu,
poniewaz w ocenie Krajowej Izby Odwotawczej: cyt. ,,(...) oferta Wykonawcy nie zostata ztozona
prawidtowo, gdyz dokument zamieszczony na Platformie stanowi kopie oryginalnej oferty w formie
pisemnej, poswiadczong za zgodnos¢ z oryginatem w formie elektronicznej. Oferta w postaci
elektronicznej, opatrzonej podpisem elektronicznym nie zostata przez Wykonawce ztozona. Zgodnie
z art. 66 Kc oswiadczenie drugiej stronie woli zawarcia umowy stanowi oferte, jezeli okresla istotne
postanowienia tej umowy. Jednoczesnie majqc na uwadze tres¢ art. 78 Kc oraz art. 78[1] Kc wskazac
nalezy, iz ustawodawca dokonat wyraznego rozréznienia czynnosci prawnej w zaleznosci od formy jej
dokonania. Wobec powyzszego, w przypadku formy pisemnej wymagane jest ztozenie wltasnorecznego
podpisu na dokumencie obejmujgcym tres¢ oswiadczenia woli, zas dla zachowania elektronicznej formy
czynnosci prawnej wymagane jest ztoZenie oswiadczenia woli w postaci elektronicznej i opatrzenie go
kwalifikowanym podpisem elektronicznym.”

W przedmiotowym postgpowaniu, Zamawiajacy spotkal si¢ z analogiczng sytuacja jak
w opisywanym przez KIO przypadku, a mianowicie ma do czynienia z formularzem oferty
sporzadzonym w formie pisemnej, postaci papierowej, wlasnorecznie podpisanym przez wiasciciela
firmy — Pana Krzysztofa Lecha , a nastepnie zeskanowanym oraz zapisanym w formacie pdf i w takim
formacie opatrzonym wraz z pozostatymi dokumentami, kwalifikowanym podpisem elektronicznym.

W uzasadnieniu wyroku KIO czytamy: cyt. ,.(...) dla zachowania prawidtowej formy oferty nie
wystarcza opatrzenie dokumentu w postaci elektronicznej kwalifikowanym podpisem elektronicznym.
Ustawodawca wyraznie wskazat takze, zZe istotnym jest aby oferta zostata ,,sporzqdzona” w postaci
elektronicznej. Stowo ,,sporzqdzenie” niewgtpliwie nalezy odrozni¢ od stowa , ztozenie’. Zdaniem
Krajowej Izby Odwotawczej pojecie ,,sporzgdzenie’ nalezy utozsamiac z wytworzeniem, powstaniem
oswiadczenia. Istotna jest zatem takze pierwotna postac oferty.”

W zwigzku z powyzszym na podstawie art. 89 ust. 1 pkt 1, odrzuca si¢ oferte¢ Wykonawcy:
Krzysztof Lech prowadzacy dzialalnos¢ gospodarcza pod nazwa F.H.U. ,Horyzont” Krzysztof Lech
przy ul. 11 Listopada 21 w Gorlicach, 38-300 Gorlice z powodu jej niezgodnosci
z ustawg. Zgodnie z interpretacjg art. 10a ust. 5, wuznaje si¢ ja za elektroniczng kopi¢ oferty,
potwierdzong ,,za zgodno$¢ z oryginatem” i podpisang kwalifikowanym podpisem elektronicznym.
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