Dywity, 05.12.2024r.

ZAMAWIAJACY:

SZKOLA PODSTAWOWA IM. MARII ZIENTARY-MALEWSKIEJ
Z ODDZIALAMI DWUJEZYCZNYMI W DYWITACH

UL. SPOLDZIELCZA 4,11-001 DYWITY

w imieniu i na rzecz ktérego dziata

Gmina Dywity, ul. Olsztynska 32,

11-001 Dywity

Nasz znak: TP1/Z/4/2024

Dotyczy: postepowania prowadzonego w ftrybie podstawowym, ktérego przedmiotem zaméwienia jest:
,Dostawa zywnosci do stotéwki Szkoty Podstawowej im. Marii Zientary — Malewskiej z
Oddziatami Dwujezycznymi w Dywitach”.

I.  INFORMACJA O WYBORZE NAJKORZYSTNIEJSZEJ OFERTY-dla czescinr 1,nr 3, nr4,nr 8, nr 9
1. Zamawiajacy, dziatajgc na podstawie art. 253 ustawy Prawo zamoéwien publicznych z dnia 11 wrzesnia 2019

r. (t.j. Dz.U. z 2024 r. poz. 1320) zwang dalej ,ustawg Pzp”, informuje o wyborze najkorzystniejszej oferty :

- w czesci nr 1 (jaja) —ztozonej przez firme Mona — Kontra Sp. z 0.0. ul. Majora Hubala 6, 16-400 Suwaiki,
za cene ofertowg 6.037,20 z brutto;

- w czesci nr 3 (mieso, wedliny) —ztozonej przez firme Bruno Tassi Sp. z 0.0. ul. Staniewicka 12, 03-310
Warszawa, za cene ofertowg 187.617,81zt brutto

- w czesci nr 4 (mrozonki)— ztozonej przez firme Mona — Kontra Sp. z 0.0. ul. Majora Hubala 6, 16-400
Suwaltki, za cene ofertowg 31.762,80 zt brutto;

- w czesci nr 8 (warzywa i owoce) —ztozonej przez firme: Firma Dystrybucyjna Kabanos K.Szepiota
S.Stefanski Sp. Jawna, ul. Tracka 7, 10-364 Olsztyn, za cene ofertowg 102.366,10 zt brutto;

- w czesci nr 9 (gotowe produkty)— ztozonej przez firme Mona — Kontra Sp. z 0.0., ul. Majora Hubala 6, 16-
400 Suwalki, za cene ofertowg 58.962,50 zt brutto.

Uzasadnienie wyboru:

Nazwy (firmy), siedziby i adresy Wykonawcow, ktérzy ztozyli oferty wraz ze streszczeniem oceny
i poréwnania ztozonych ofert zawierajgcym punktacje przyznang ofertom w kryterium oceny
ofert oraz ich tgczng punktacje:

» dla czesci nr 1 (jaja)

Liczba pkt. | Liczba pkt. w kryterium — Udziat taczna
Nr oferty Nazwa (firma) Wykonawcy i w CZAS KONIECZNY NA produktéw liczba
adres siedziby Wykonawcy kryterium | WYMIANE PRODUKTOW | pochodzacych z pkt.
CENA ZAREKLAMOWANYCH produkcji
ekologicznej

PPHU BILINSKI

Waldemar Bilinski 39,69 20,00 0,00 59,69

1 ul. Towarowa 14/45

10-416 Olsztyn




Mona-Kontra Sp. z 0.0.
ul. Majora Hubala 6, 16- 60,00 20,00 0,00 80,00
9 400 Suwatki 10-416
Olsztyn

Po dokonaniu oceny ztozonych ofert, nalezy stwierdzi¢, ze ofertg najkorzystniejsza w prowadzonym
postepowaniu o udzielenie zaméwienia publicznego na czes¢ nr 1 jest oferta nr 9 ztozona przez Firme Mona —
Kontra Sp. z 0.0. ul. Majora Hubala 6, 16-400 Suwatki, za cene ofertowg 6.037,20 zt brutto. Oferta ta uzyskata
najwyzszg ilo$¢ punktéw w kryteriach oceny ofert i jest zgodna z wymaganiami okreslonymi w SWZ.
Zamawiajacy stwierdza, ze Wykonawca nie podlega wykluczeniu na podstawie art. 108 ust. 1 ustawy Pzp, a
jego oferta nie podlega odrzuceniu na podstawie przepiséw ustawy Prawo zamdwienh publicznych.

W zwigzku z powyzszym Zamawiajgcy moze zawrze¢ umowe z wybranym Wykonawcg w terminie, o ktérym

mowa w art. 308 ust. 2 ustawy Pzp.

» dla czesci nr 3 (mieso i wedliny)

Liczba pkt. w Liczba pkt. w kryterium — ILOSC taczna liczba pkt.
kryterium CENA GODZIN NA WYMIANE
Nr Nazwa (firma) Wykonawcy i adres siedziby PRODUKTOW
oferty Wykonawcy ZAREKLAMOWANYCH
Bruno Tassi Sp. z 0.0.
ul. Staniewicka 12,
2 03-310 Warszawa 60,00 40,00 100,00

Sklep Migsny Zenon Kowalczyk Oferta odrzucona na podst. art. 226 ust. 1 pkt. 5 ustawy Pzp —
4 | Ul Traktorowa 25, 10-803 Olsztyn tres¢ oferty jest niezgodna z warunkami zaméwienia

Firma Dystrybucyjna Kabanos
K.Szepiota S.Stefanski Sp. Jawna 59,41 40,00 99,41
8 Ul. Tracka 7, 10-364 Olsztyn

Po dokonaniu oceny ztozonych ofert, nalezy stwierdzi¢, Zze ofertg najkorzystniejszg w prowadzonym
postepowaniu o udzielenie zamowienia publicznego na czes¢ nr 3 jest oferta nr 2 ztozona przez Firme Bruno
Tassi Sp. z 0.0. ul. Staniewicka 12, 03-310 Warszawa, za ceneg ofertowg 187.617,81zt brutto. Oferta ta uzyskata
najwyzszg ilos¢ punktow w kryteriach oceny ofert i jest zgodna z wymaganiami okreslonymi w SWZ.
Zamawiajacy stwierdza, ze Wykonawca nie podlega wykluczeniu na podstawie art. 108 ust. 1 ustawy Pzp, a
jego oferta nie podlega odrzuceniu na podstawie przepiséow ustawy Prawo zamowien publicznych.

W zwigzku z powyzszym Zamawiajgcy moze zawrze¢ umowe z wybranym Wykonawcg w terminie, o ktérym

mowa w art. 308 ust. 2 ustawy Pzp.

» dla czesci nr 4 (mrozonki)

Liczba pkt. w Liczba pkt. w kryterium — taczna liczba pkt.
kryterium ILOSC GODZIN NA
Nr Nazwa (firma) Wykonawcy i adres CENA WYMIANE PRODUKTOW
oferty siedziby Wykonawcy ZAREKLAMOWANYCH
Bruno Tassi Sp. z 0.0. Oferta odrzucona na podst. art. 226 ust. 1 pkt. 5 ustawy
ul. Staniewicka 12, Pzp — tres¢ oferty jest niezgodna z warunkami
2 03-310 Warszawa zamoéwienia
Unifreeze Sp. z o.0. Oferta odrzucona na podst. art. 226 ust. 1 pkt. 5 ustawy
3 Miesigczkowo 110, Pzp — tres¢ oferty jest niezgodna z warunkami
87-320 Goérzno zamowienia




Ren Sp. z o.0. Oferta odrzucona na podst. art. 226 ust. 1 pkt. 5 ustawy
6 Ul. Tartaczna 3, 26-600 Radom Pzp — tres¢ oferty jest niezgodna z warunkami
zamowienia
9 Mona-Kontra Sp. z o0.0.
ul. Majora Hubala 6, 60,00 40,00 100,00
16-400 Suwatki

W czesci nr 4 pozostata jedna wazna oferta ztozona przez firme Mona-Kontra Sp. z 0.0., na kwote 31.762,80 zi
brutto. Oferta jest zgodna z wymaganiami okreslonymi w SWZ.

Zamawiajacy stwierdza, ze Wykonawca nie podlega wykluczeniu na podstawie art. 108 ust. 1 ustawy Pzp, a
jego oferta nie podlega odrzuceniu na podstawie przepiséw ustawy Prawo zamdwienh publicznych.

W zwigzku z powyzszym Zamawiajgcy moze zawrze¢ umowe z wybranym Wykonawcg w terminie, o ktérym

mowa w art. 308 ust. 2 ustawy Pzp.

» dla czesci nr 8 (warzywa i owoce

Liczba pkt. | Liczba pkt. w kryterium — | Udziat taczna
Nr Nazwa (firma) Wykonawcy i adres w CZAS KONIECZNY NA produktow liczba
oferty siedziby Wykonawcy kryterium | WYMIANE pochodzacych z pkt.
CENA PRODUKTOW produkgji

ZAREKLAMOWANYCH ekologicznej

Handel Okrezny Hurt-Detal
7 Artykutami 52,35 20,00 0,00 72,35
Spozywczo — Rolnymi
.Lucjano” Magda Koralewska
ul. Sprzetowa 2,
10-467 Olsztyn
Firma Dystrybucyjna
8 Kabanos 60,00 20,00 0,00 80,00
K.Szepiota S.Stefanski Sp.
Jawna
Ul. Tracka 7, 10-364 Olsztyn

Po dokonaniu oceny ztozonych ofert, nalezy stwierdzi¢, Zze ofertg najkorzystniejszg w prowadzonym
postepowaniu o udzielenie zaméwienia publicznego na czes¢ nr 8 jest oferta nr 8 zlozona przez Firme
Dystrybucyjng Kabanos K.Szepiota S.Stefanski Sp. Jawna Ul. Tracka 7, 10-364 Olsztyn, za cene ofertowg
102.366,10 zt brutto. Oferta ta uzyskata najwyzszg ilos¢ punktdw w kryteriach oceny ofert i jest zgodna z
wymaganiami okreslonymi w SWZ.

Zamawiajacy stwierdza, ze Wykonawca nie podlega wykluczeniu na podstawie art. 108 ust. 1 ustawy Pzp, a
jego oferta nie podlega odrzuceniu na podstawie przepiséow ustawy Prawo zamowien publicznych.

W zwigzku z powyzszym Zamawiajgcy moze zawrze¢ umowe z wybranym Wykonawcg w terminie, o ktérym

mowa w art. 308 ust. 2 ustawy Pzp.

> dla czesci nr 9 (gotowe produkty)

Liczba pkt. w Liczba pkt. w kryterium — ILOSC tgczna
kryterium GODZIN NA WYMIANE liczba pkt.
Nr Nazwa (firma) Wykonawcy i adres CENA PRODUKTOW
oferty siedziby Wykonawcy ZAREKLAMOWANYCH
Bruno Tassi Sp. z o.0.
ul. Staniewicka 12,
2 03-310 Warszawa 56,29 40,00 96,29




Mona-Kontra Sp. z 0.0.
9 ul. Majora Hubala 6, 60,00 40,00 100,00
16-400 Suwatki

Po dokonaniu oceny ztozonych ofert, nalezy stwierdzi¢, ze ofertg najkorzystniejsza w prowadzonym
postepowaniu o udzielenie zaméwienia publicznego na czes¢ nr 9 jest oferta nr 9 ztozona przez Firme Mona —
Kontra Sp. z 0.0. ul. Majora Hubala 6, 16-400 Suwatki, za cene ofertowg 58.962,50 zt brutto. Oferta ta uzyskata
najwyzszg ilo$¢ punktéw w kryteriach oceny ofert i jest zgodna z wymaganiami okreslonymi w SWZ.
Zamawiajacy stwierdza, ze Wykonawca nie podlega wykluczeniu na podstawie art. 108 ust. 1 ustawy Pzp, a
jego oferta nie podlega odrzuceniu na podstawie przepiséw ustawy Prawo zamdwienh publicznych.

W zwigzku z powyzszym Zamawiajgcy moze zawrze¢ umowe z wybranym Wykonawcg w terminie, o ktérym

mowa w art. 308 ust. 2 ustawy Pzp.

Oferty Wykonawcéw wybrane do realizacji czesci nr 1, nr 3, nr 4, nr 8 oraz nr 9 sg kompletne pod wzgledem
dokumentow oraz spetniajg wszystkie warunku okreslone w Specyfikacji Warunku Zamoéwienia. Wybrani
Wykonawcy nie podlegajg wykluczeniu na podstawie art. 108 ust. 1 ustawy Pzp a ich oferty nie podlegajg

odrzuceniu na podstawie przepiséw ustawy Prawo zamowien publicznych.

ll. INFORMACJA o UNIEWAZNIENIU POSTEPOWANIA dla czesci nr 2, nr 5, nr 6.

1. Zamawiajacy dziatajgc zgodnie z art. 260 ustawy z dnia 11 wrze$nia 2019 r. - Prawo zaméwien publicznych
(t.j. Dz. U. z 2024 r., poz.1320) zawiadamia, iz uniewaznia przedmiotowe postepowanie o udzielenie
zamoéwienia:

» w czesci nr 2 (artykuly spozywcze) na podstawie art. 255 pkt. 2 ustawy Pzp - , Zamawiajgcy uniewaznia
postepowanie o udzielenie zamoéwienia, jezeli: 2) wszystkie ztozone wnioski o dopuszczenie do udziatu w
postepowaniu albo oferty podlegaty odrzuceniu.” W czesci nr 2 wszystkie ztozone oferty zostaty
odrzucone na podstawie art. 226 ust. 1 pkt. 5 ustawy Pzp, poniewaz ich tresé jest niezgodna z warunkami
zaméwienia.

» w czesci nr 5 (nabiat) na podstawie art. 255 pkt. 2 ustawy Pzp - ,, Zamawiajgcy uniewaznia postepowanie
0 udzielenie zamoéwienia, jezeli: 2) wszystkie ztozone wnioski o dopuszczenie do udziatu w postepowaniu
albo oferty podlegaty odrzuceniu.” W czesci nr 5 wszystkie ztozone oferty zostaly odrzucone na podstawie
art. 226 ust. 1 pkt. 5 ustawy Pzp, poniewaz ich tres¢ jest niezgodna z warunkami zamowienia.

» W czesci nr 6 (pieczywo) na podstawie art. 255 pkt. 1 ustawy Pzp - ,Zamawiajgcy uniewaznia
postepowanie o udzielenie zaméwienia, jezeli: 1) nie ztozZono zadnego wniosku o dopuszczenie do udziatu
w postepowaniu albo Zadnej oferty.” W przedmiotowym postepowaniu na czes¢ nr 6 do terminu sktadania

ofert, tj. do dnia 26.11.2024r. do godz.10:00 nie zostata ztozona zadna oferta.

Z UP. WOJTA
(-) MAGDALENA IWANEK
ZASTEPCA WOJTA



